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1. Wstep

Obszar Mazowsza w calosci lezy w dorzeczu Wisty. Tu z Wista tacza si¢ Bug, Narew,
Wkra, Bzura oraz kilka mniejszych rzek. Jezior jest na Mazowszu stosunkowo niewiele.
Wigkszo$¢ z nich ma charakter polodowcowy, a niektére jeziora zakolowe powstaty
w starorzeczach. W 1963 r., poprzez spigtrzenie Narwi pod Debem, powstato duze, sztuczne
jezioro — Zalew Zegrzynski. Jest takze wiele sztucznych stawdw rybnych.

W ostatnich latach w Srodowisku rzek Mazowsza zaszlty, wskutek dziatalnosci
cztowieka, r6znorodne zmiany. Zwiazane one bylty, najczgsciej z regulacja i zabudowa rzek.
Obecnie istnieje potrzeba przeSledzenia aktualnego stanu ekosysteméw, w tym
bioréznorodnosci gatunkowej ryb. W badaniach ichtiofaunistycznych uwzgl¢dniano
zazwyczaj gatunki ryb uzytkowane rybacko 1 wedkarsko. Stale jednak zapomina sig,
ze wszystkie wystepujace w rzece gatunki sa wazne, tworzac bowiem sie¢ wzajemnych
zaleznosci wplywaja na wzbogacenie bioréznorodnosci ekosystemow wodnych. Bardzo
szybko tez sygnalizuja wszelkie zaklécenia w biocenozach rzek. Ryby sa jednym
z podstawowych bioindykatoréw jakosci $rodowiska wodnego. W razie pogarszania si¢
warunkéw Srodowiskowych eurytopowe gatunki ryb przejmuja ekologiczne role ustgpujacych
wrazliwszych gatunkéw. W ten sposob nie pojawiaja sig¢, w ekosystemach rzeki, fragmenty
pozbawione zycia.

Liczne mate cieki wystgpujace na Mazowszu sa pod wzgledem ichtiofaunistycznym
irybackim bardzo stabo poznane. Szczegétowe badania struktury ichtiofauny
przeprowadzono w latach szes¢dziesiatych w rzeczkach: Jeziorka, Czarna Struga w poblizu
Warszawy oraz na rzece Bzura, ktérej duzy fragment przebiega w czgs$ci Niziny
Mazowieckiej. Opisy niektérych rzek przeptywajacych przez Nizing Mazowiecka zawarto
rowniez w operatach wodnoprawnych na szczegdlne korzystanie z wéd do celéw rybackich
np. Wkry, Peltty — prawobrzeznych doptywéw Narwi, Rawki — prawostronnego doptywu
Bzury, czy Dtugiej — uchodzacej do Kanalu Zeranskiego. Dane do tych opracowan uzyskano
w przypadku Wkry, Petty i Rawki z potowéw wedkarskich, a w przypadku Dtlugiej, Utraty
1 Kluskéwki z elektropolowéw. Wiele z tych niewielkich, malowniczych rzek, mimo
nizinnego polozenia, ma w czgSci swego biegu charakter gorskiego potoku, zwigkszajacy
r6znorodno$¢ biotopu, wszystkie za$§, ze wzgledu na rolniczo przeksztatcone tereny przez
ktéore ptyna 1 blisko§¢ duzych miejskich aglomeracji, saszczegélnie narazone

na antropopresjg.



Jednym z gléwnych probleméw ekologicznych wojewddztwa mazowieckiego jest
zanieczyszczenie wod powierzchniowych. Do gtéwnych zrédet zanieczyszczen rzek naleza
emisje Sciekow z zakladéw przemystowych 1 obiektéw komunalnych oraz sptywy
powierzchniowe. Zagrozenia dla $rodowiska wodnego stwarzaja réwniez zanieczyszczenia
rolnicze oraz pochodzace ze sktadowisk i wysypisk komunalnych i przemystowych.

Innym bardzo waznym czynnikiem ograniczajacym populacje ryb jest zabudowa
hydrotechniczna, wérdéd ktérej udokumentowany negatywny wpltyw na rybostan maja: tamy,
sluzy, melioracje, prostowanie koryt, sypanie watdéw przeciwpowodziowych, odcinanie
starorzeczy od gtéwnego koryta, wycinanie zadrzewien brzegowych, hydroelektrownie,
zle funkcjonujace przeptawki badz ich brak.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze aspekty, w celu ochrony i rozwoju zasobéw
wodnych wojewodztwa mazowieckiego nalezy przywroci¢ rzekom czystos¢ i droznos¢,
aby umozliwi¢ wedrowke organizmom wodnym przy jednoczesnej restytucji gatunkow

zagrozonych wyginigciem.



2. Cel

Celem Programu Ochrony i Rozwoju Zasobéw Wodnych jest stworzenie stabilnych
podstaw przyrodniczych do prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej w wodach
srodladowych wojewddztwa mazowieckiego z zachowaniem réwnowagi i réznorodnosci
biologicznej w srodowisku wodnym. Realizacja wyznaczonych celéw wynika ze zobowiazan
panstwa podjg¢tych na Konwencji HELCOM 1 Konwencji o Réznorodnosci Biologicznej
w Rio de Janeiro oraz Krajowego Programu Restytucji Gatunkéw Dwusrodowiskowych
w Dorzeczu Wisty — program zaakceptowany przez Ministra Srodowiska oraz Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Potrzeba przywrécenia droznosci rzek
wynika ponadto z realizowanych programéw zarybien i ustawy Prawo Wodne z 18 lipca 2001 r.

(Dz. U. nr 239, poz. 2019, z 2005 roku, z p6zn. zm.).

2.1. Podstawy prawne ochrony ichtiofauny

Negatywne oddziatywanie, na ichtiofaung i populacje ryb wedrownych, zabudowy rzek
oraz korzystania ze $rodowiska wodnego, wymusito podjgcie  odpowiednich,
przeciwdziatajacych temu uregulowan prawnych. Sprawy te reguluja:

e ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. nr 239, poz. 2019, z 2005 roku,
z pozn. zm.),

e ustawa z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie srédladowym (Dz. U. z 1999 r. nr 66, poz.
750 z p6zn. zm.),

e ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r. nr 92, poz. 880
z pozn. zm.),

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. nr 62, poz. 627
z pézn. zm.).

Zadania 1 powinnosci w zakresie ochrony przyrody, okreslone obowiazujacymi aktami
prawnymi oraz kierunkiem polityki ekologicznej panstwa, wspierane sa zobowigzaniami,
jakie przyjeta na siebie Polska w nastgpstwie ratyfikowania migdzynarodowych konwencji
ochrony przyrody. W odniesieniu do ekosysteméw rzecznych i zwigzanych z nim populacji
ryb wedrownych szczegdlnego znaczenia nabieraja nastgpujace konwencje:

e Konwencja o ochronie europejskich gatunkéw zwierzat i roslin oraz ich siedlisk
naturalnych (tzw. Konwencja Bernenska) — podpisana 19 wrzesnia 1979 r. Odnosi si¢

ona do szerokiego spektrum gatunkéw, zasiedlajacych wody na calym, obejmowanym
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zapisami konwencji obszarze. Obejmuje tym samym zaréwno gatunki we¢drowne,
jak réwniez te przejawiajace w tym zakresie mata aktywnos$¢. Mowi ona, ze warunkiem
zachowania tych gatunkéw jest ochrona naturalnych siedlisk. Zobowiazuje ona strony
konwencji do podejmowania $rodkéw, ktére niezbgdne sa dla zachowania populacji
dzikiej fauny i flory na poziomie, odpowiadajacym w szczegdlnosci wymaganiom
ekologicznym, naukowym 1 kulturowym, uwzgledniajac jednoczesnie wymagania
gospodarcze i potrzeby rekreacyjne oraz potrzeby zagrozonych lokalnie podgatunkéw,
odmian lub form. Dziataniami podejmowanymi w ramach tej konwencji oprocz
przywracania ciagtosci ekologicznej rzek, warunkujacej dostgp fauny wodnej
do odcigtych zabudowa siedlisk, sarowniez prace poswigcone renaturyzacji rzek
antropogenicznie przeksztalconych oraz restytucji gatunkow.

Konwencja o ochronie gatunkéw wedrownych dzikich zwierzat (tzw. Konwencja
Bonska) — podpisana 23 czerwca 1979 r. W szczegélnym stopniu odnosi si¢ ona do
dwusrodowiskowych wedrownych ryb anadromicznych. Zerowiska ryb dorostych
i miejsca ich gléwnej eksploatacji potowowej znajduja si¢ bowiem na obszarach
morskich, bedacych w gestii wielu panstw, podczas gdy miejsca ich rozrodu potozone sa
w wodach §rédladowych, nierzadko na obszarze jednego kraju. Uniemozliwienie dotarcia
na tarliska dojrzalym osobnikom moze wplyna¢ na zmniejszenie liczebnosci calej
populacji gatunku, zas w skrajnych przypadkach nawet jej wyginig¢cia. Strony konwencji
zobowiazane sa w zwiazku z tym, do podejmowania staran w celu zapewnienia ochrony
gatunkéw wedrownych. Oznacza to, wymdég zachowania oraz odtwarzania ciaglosci
ekologicznej rzek. Stuzy temu miedzy innymi budowa przeptawek.

Konwencja o roéznorodnosci biologicznej (tzw. Konwencja z Rio de Janeiro) —
podpisana 5 czerwca 1992 r. Koncentruje si¢ ona na ochronie siedlisk flory i fauny,
traktujac je jako podstawowy warunek mozliwosci ochrony i zachowania gatunkow.
W odniesieniu do ichtiofauny i ryb wedrownych wskazuje na potrzebe ochrony
naturalnego zréznicowania ekosysteméw wodnych, zapewniajacych mozliwosci
bytowania gatunkéw o odmiennych wymaganiach, jak réwniez udraznianie,
zniszczonych poprzez zabudowg 1 regulacje, rzek oraz potrzebg ich renaturyzacji.
Wskazuje na konieczno$¢ promowania, w odzyskanych ekosystemach, dziatan stuzacych
restytucji zagrozonych gatunkéw, migdzy innymi poprzez opracowanie i wprowadzenie
w zycie odpowiednich planéw i strategii. Niezbedne jest w tym celu opracowywanie
1 wprowadzanie przepisow prawnych regulujacych zagadnienie restytucji zagrozonych

gatunkéw 1 populacji.



Konwencja o ochronie Srodowiska morskiego obszaru Morza Baltyckiego (tzw. Il
Konwencja Helsinska) — podpisana 9 kwietnia 1992 r. Ukierunkowana jest ona
na ochrong s$rodowiska przyrodniczego Morza Baltyckiego, zmierzajaca do jego
ekologicznej odnowy. Podjete przez sygnatariuszy konwencji $rodki umozliwia¢ maja
samoregeneracj¢ Srodowiska morskiego, zachowanie jego réwnowagi ekologicznej
1 zachodzacych procesOw ekologicznych, a takze rdéznorodnosci biologiczne] oraz
zapewnienia mozliwosci zréwnowazonego wykorzystania zasobow naturalnych
na obszarze Morza Baltyckiego. Jednym z elementéw podejmowanych dziatan
ochronnych sa takze ryby wedrowne. Do problemu tego odnosza si¢ Zalecenia
HELCOM 19/2 przyjete dnia 26 marca 1998 roku, dotyczace ,,Ochrony i poprawy
populacji dzikiego tososia (Salmo salar 1.) w obszarze Morza Baltyckiego”.
Formulowana jest w nich miedzy innymi konieczno$¢ podjgcia niezbgdnych srodkow dla
poprawy warunkow srodowiska, w obecnych i potencjalnych rzekach tososiowych, oraz
usunigcia istniejacych 1 nie budowania w nich nowych, stalych lub tymczasowych,
przeszkéd mechanicznych. Ma to doprowadzi¢ do osiagnigcia, w kazdej z tych rzek,
produkcji naturalnej dzikiego tososia na poziomie przynajmniej 50% ich oszacowanego
najwigkszego potencjatu i w bezpiecznych z punktu widzenia genetyki granicach.
Konwencja z dnia 22 marca 1974 r. o ochronie Srodowiska morskiego obszaru
Morza Baltyckiego (HELCOM),

Rozporzadzenia Rady 3760/92 z dnia 20 grudnia 1992 r. w sprawie ustanowienia
wspolnotowego systemu dla rybotéwstwa i akwakultury,

Dyrektywy 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny i flory,

Dyrektywy 2000/60/EC z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustalajacej ramowe zalozenia
dzialan wspélnoty w dziedzinie gospodarki wodnej,

Krajowej strategii ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej
(dokument zatwierdzony przez Rad¢ Ministrow w dniu 25 lutego 2003 r.),

Programu restytucji gatunkéw dwusrodowiskowych w dorzeczu Wisly (program
zaakceptowany przez Ministra Srodowiska oraz Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej),

Code of Conduct for Responsible Fisheries, FAO/UN, Rzym, 1995 r.

11



Ratyfikowane migdzynarodowe przepisy ochrony przyrodniczych wartosci srodowiska
naturalnego, uzupetniaja i wzmacniaja rang¢ prawng obowiazujacych zapiséw ustawy Prawo
wodne. Naktada ona obowiqzek zachowania dobrego stanu ekologicznego wod
i charakterystycznych dla nich biocenoz, zas w przypadku budowli pietrzqcych wykonania
urzqdzen umozliwiajqcych migracje ryb o ile jest to uzasadnione lokalnymi warunkami
srodowiska (Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019, art. 63, pkt. 1 i 2). Wzmacniaja one zarazem
znaczenie zapisu art. 117, pkt. 1, ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. Nr 92, poz. 880 z 2004 r.), ktéry méwi: ,, Gospodarowanie zasobami dziko wystepujqcych
roslin, zwierzqt i grzybow oraz zasobami genetycznymi roslin, zwierzqt i grzybow
uzytkowanymi przez cztowieka powinno zapewniac¢ ich trwatos¢, optymalng liczebnosé
i ochrone roznorodnosci genetycznej, w szczegolnosci przez: ........ 2) stworzenie warunkow
do rozmnazania i rozprzestrzeniania zagrozonych wyginieciem roslin, zwierzqt i grzybow
oraz ochrone i odtwarzanie ich siedlisk i ostoi, a takze ochrone tras migracyjnych zwierzqt".

Cytowane uregulowania prawne zbiezne sa w swej intencji z obowiazujacymi
dokumentami Unii Europejskiej, tj.: Dyrektywa Rady 92/43/EEC w sprawie ochrony siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) i Dyrektywa Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 2000/60/WE w sprawie ustanowienia ram dla dziatalnosci Wspdlnoty
w dziedzinie polityki wodnej (Ramowa Dyrektywa Wodna).

Biorac powyzsze pod uwagg, a takze ustawg z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (Dz. U. Nr 91 poz. 576 z p6ézn. zm.) i Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi z dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie warunkéw i trybu udzielania pomocy
finansowej w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Ryboléwstwo i przetworstwo
ryb 2004 — 2006” (Dz. U. nr 213, poz. 2163 z pézn. zm.) na samorzadzie wojewddztwa
spoczywa obowiazek opracowania Programu Ochrony i Rozwoju Zasobéw Wodnych.
W oparciu o naukowa analiz¢ typuje si¢ w nim do udroznienia wody taczace w przesztosci
miejsca tarta i zerowiska ryb dwusrodowiskowych.

Przyjmuje sig, iz w pierwszej kolejnoSci nalezy udrozni¢ te rzeki, w ktorych
w przesztosci wystepowaty gatunki dwusrodowiskowe, nastgpnie te, w ktérych moglyby takie

gatunki egzystowac.

2.2. Sektorowy Program Operacyjny
Zgodnie z wymogami unijnymi, przez poszczegdlne ministerstwa zostaty przygotowane
sektorowe programy operacyjne, w tym Sektorowy Program Operacyjny ,,Rybotowstwo

i Przetworstwo ryb 2004-2006”, w ktérym zestawiono priorytety w dziedzinie rybactwa
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1 przyporzadkowano im sprecyzowane cele przewidziane do wdrozenia z pomoca
instrumentéw finansowych dostgpnych z funduszy strukturalnych. Sektorowy Program
Operacyjny przestany zostal do Komisji Europejskiej w celu jego przyjecia przez Komisjg.
Zaplanowane w  Sektorowym  Programie  Operacyjnym  dzialania ulatwia
zainteresowanym  podmiotom  wykonywanie  rybactwa  $rédladowego  zgodnie
z obowiazujacymi przepisami, w warunkach wspdlnej polityki rybackiej w Unii Europejskie;j.
W tym celu w SPO przewidziano dziatanie polegajace na stworzeniu stabilnych podstaw
przyrodniczych do prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej w wodach morskich
1 srédladowych z zachowaniem réwnowagi 1 ich réznorodnosci biologicznej. Dzigki budowie
urzadzen umozliwiajacych swobodna wedréwke organizméw w wodach rzek i jezior
przywrocona zostanie drozno$¢ s$rodladowych powierzchniowych woéd ptynacych, ktére
w przesztosci byly wykorzystywane przez ryby migrujace jako miejsca tarla i zerowania.
W wyniku podjetych dziatan zwigkszy si¢ powierzchnia tarlisk i zerowisk niezbgdna
do utrzymania lub poprawy liczebnosci populacji ryb dwusrodowiskowych na poziomie
umozliwiajacym ich racjonalng eksploatacj¢. Na celowos¢ podjecia tych dziatah w Polsce
wskazuja wyniki prac restytucyjnych populacji troci wedrownej i tososia atlantyckiego, ktére
prowadzone sa od kilkudziesigciu lat z udzialem osrodkéw naukowych, podmiotéw

wykonujacych rybactwo srédladowe oraz organizacji spotecznych.

2.2.1. Dzialania objete Finansowym Instrumentem Sterowania Rybotéwstwa (FIFG)

Szczegblowe zasady 1 wustalenia dotyczace wsparcia strukturalnego Wspdlnoty
w sektorze rybotéwstwa, okreslone zostaly w Rozporzqdzeniu Rady Nr 2792/99 z dnia
17 grudnia 1999 r. Przepisy ww. rozporzadzenia zakres$laja ramy dla wszystkich srodkéw
strukturalnych, bez wplywu na istniejace regionalne réznice. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem
programowanie pomocy powinno odpowiada¢ celom ustalonym we Wspdlnej Polityce
Rybackiej. Narzedziem stuzacym udzieleniu przez Uni¢ Europejska pomocy finansowe;j jest
Finansowy Instrument Sterowania Rybotowstwem. FIFG okresla rodzaje i zakres finansowego
wsparcia udzielanego przez Uni¢ Europejska na dziatania podejmowane w zakresie rybactwa,
w tym na: ochron¢ i rozwdj zasobéw wodnych, chéw i hodowlg ryb, ryboléwstwo
srodladowe, przetworstwo ryb, wprowadzanie produktéw rybnych na rynek i ich promoc;jg.
Wramach FIFG panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej moga migdzy innymi
przedsigwzia¢ srodki w celu zachecenia do inwestycji kapitatowych w zakresie:

1) ochrony i rozwoju zasobéw wodnych, z wylaczeniem dziatan polegajacych

na zarybianiu wod powierzchniowych,
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2) chowu 1 hodowli ryb,
3) przetwarzania 1 wprowadzania na rynek produktéw rybotéwstwa i akwakultury,
4) rybotéwstwa $rédladowego.
Ww. rozporzadzenie przewiduje, ze pomoc finansowa z FIFG moze zosta¢ przyznana tylko
na projekty, ktdre:
1) przyczynia si¢ do powstania trwatych korzysci gospodarczych,
2) daja nalezyta gwarancj¢ technicznej i gospodarczej trwatosci,

3) nie spowoduja powstania ryzyka stworzenia nadmiernych zdolnosci produkcyjnych.

2.2.1.1. Ochrona i rozwdj zasobow wodnych
W zakresie ochrony i rozwoju zasobéw wodnych wsparciu finansowemu z FIFG
podlega¢ beda inwestycje w urzadzenia stuzace ochronie i rozwojowi zasobéw wodnych,
w tym inwestycje polegajace na: budowie, odbudowie, rozbudowie lub przebudowie
urzadzenia lub zespotu urzadzen umozliwiajacych swobodna wedréwke ryb lub adaptaciji,
remoncie, wymianie, naprawie lub dodatkowym wyposazeniu tych urzadzen lub ich zespotu.
Przepisy rozporzadzenia Rady wymagaja, aby projekty w zakresie ochrony i rozwoju zasobéw
wodnych mialy na wzgledzie wspdlny interes i nie oddziatywaly negatywnie na srodowisko
wodne. Koniecznym bedzie réwniez zapewnienie, przynajmniej pigcioletniego, naukowego
monitoringu stanu zasoboéw organizméw wodnych, po przystapieniu do uzytkowania
urzadzenia umozliwiajagcego swobodna wedrowke ryb. W Uzupetnieniu do sektorowego
programu operacyjnego proponuje si¢, aby wybor projektéw w ww. zakresie dokonywat si¢
na podstawie nast¢pujacych kryteriéw:
1) projekt zostat ujety w wojewddzkim programie udroznienia drég migracji ryb
dwusrodowiskowych, przede wszystkim ryb z gatunku toso$, tro¢, sieja, wegorz
1 certa,
2) realizacja projektu przyczyni si¢ do:
a) zwigkszenia dostgpnosci potencjalnych zerowisk lub tarlisk ryb
dwusrodowiskowych,
b) zwigkszenia stanu zasobow ryb dwusrodowiskowych w udraznianych
wodach,
c) poprawy efektywnos$ci dzialania istniejacych urzadzen umozliwiajacych
wedréwke ryb dwusrodowiskowych,

d) poprawy bezpieczenstwa wedréwki ryb przez te urzadzenia.
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FIFG - FINANSOWY INSTRUMENT WSPIERANIA RYBOLOWSTWA

Sektorowy Program Operacyjny

Priorytet 3:
Ochrona i rozwdj wodnych zasobéw
naturalnych, chéw i hodowla ryb, rybackie
urzadzenia portowe, przetworstwo i rynek
rybny, rybotéwstwo srédladowe.

Dzialanie 3.1:
Ochrona i rozw0j zasobéw wodnych

Projekt: Projekt:
Budowa, odbudowa, rozbudowa lub Adaptacja, remont, wymiana,
przebudowa urzadzen naprawa, dodatkowe wyposazenie
umozliwiajacych swobodng urzadzen umozliwiajacych
wedréwke ryb swobodng wedrowke ryb.

Ryc. 1 Schemat dziatania finansowego instrumentu wspierania rybotéwstwa
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3. Polozenie i hydrografia wojewodztwa mazowieckiego

Wojewddztwo mazowieckie potozone jest w centralnej oraz péinocnowschodniej czesci
obszaru Polski a jego powierzchnia wynosi 35 597 km?. Centralng jego czgs¢ stanowi tzw.
niecka warszawska. W catosci znajduje si¢ w dorzeczu Wisty, ktéra przeptywa przez jego
teren na dlugosci 320 km. Rzeka ta stanowi centralng o$ sieci hydrograficznej wojewddztwa
mazowieckiego 1 charakteryzuje si¢ asymetrycznym rozwini¢ciem dorzecza. Przewazaja
prawe (wschodnie) doplywy. Stosunek dorzecza lewego do prawego wynosi jak 27:73.
Najwigksze doptywy Wisty w obregbie wojewddztwa — Narew 1 uchodzacy do niej Bug — maja
swe zrodla poza granicami naszego kraju, na terenie Biatorusi i Ukrainy. Pilica wyptywa na
Wyzynie Krakowsko-Czgstochowskiej, natomiast Wyzyna bLodzka jest obszarem
zrédliskowym Bzury. Znacznymi rzekami sa réwniez: Omulew, Rozoga, Orzyc, Wkra,
Liwiec, Brok, ltzanka, Zwolenka, Radomka, Okrzejka, Wilga, Swider, Jeziorka, Skrwa Prawa
1 Utrata. Cecha charakterystyczna wojewddztwa mazowieckiego jest duza ilos¢ matych rzek
i ciekbw o niskich wartosciach przeplywéw. Cze¢s¢ z nich prowadzi wody okresowo,
wysychajac w sezonie letnim.

W  wojewddztwie mazowieckim wystepuja zbiorniki zaporowe, ktére powstaty
w nastgpstwie przegrodzenia dolin rzecznych zaporami. Najwigkszym z nich jest, potozony
w polowie na obszarze wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, Zbiornik Wtoctawski, ktéry
powstal w wyniku przegrodzenia w 1969 roku Wisty koto Wtoctawka, w 674,85 km jej biegu.
Jego powierzchnia wynosi 7040 ha, zas objgtos¢ przy normalnym poziomie pigtrzenia okoto
408 min m’. Drugi pod wzgledem wielkoéci — Zbiornik Zegrzynski — powstat w 1963 r.
w wyniku spigtrzenia wod Narwi i Bugu w 21,60 km biegu rzeki Narew. Przy normalnym
poziomie pigtrzenia jego powierzenia wynosi 3300 ha, za$ objeto$é¢ 94,3 min m’. Trzecim,
co do wielkosci, jest zbiornik Domaniéw. Powstat w 2001 r, w wyniku przegrodzenia biegu
Radomki w 64,80 km. Jego powierzchnia przy maksymalnym poziomie pigtrzenia wynosi
500 ha, a pojemno$¢ 11,5 min m’. Ponadto na ciekach wojewédztwa mazowieckiego
zlokalizowanych jest wiele matych zbiornikéw zaporowych. Pomimo zwykle nieduzej
powierzchni zalewu pelnia one wazng rol¢ w retencjonowaniu wdéd, posiadajac réwniez

znaczenie dla gospodarki rolnej oraz rybackie;j.
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4. Sie¢ hydrograficzna wojew6dztwa mazowieckiego

4.1. WISLA - polozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Wista jest najwigksza polska rzeka o dtugosci 1068 km 1 powierzchni dorzecza 194 tys.
km?. Od ujécia Sanu plynie ku péinocy oddzielajac Wyzyne Matopolska od Kotliny
Sandomierskiej. Ponizej ujscia prawobrzeznego doplywu, rzeki Wieprz, wpltywa na obszar
wojewddztwa mazowieckiego w okolicy Solca (324,9 km).

Ponizej Putaw Wista opuszcza pas wyzyn i wptywa na Niziny Srodkowopolskie.
Z prawej strony przyjmuje rzeki: Wieprz, Wilge i Swider, natomiast z lewej — Radomke
i Pilice. Ponizej ujscia rzeki Wieprz, Wista odchyla si¢ na pétnocny-zachdd.

Na odcinku od Solca az po ujscie Jeziorki (km 493+700) uregulowana jest tylko w jego
gbrnej czesci na dlugosci kilku kilometréw, w rejonie Elektrowni Kozienice. Regulacja ta
wykonana jest przy pomocy ostrég, tam poprzecznych oraz podtuznych opasek, wykonanych
z betonu, kamienia tamanego i faszyny. Na pozostalym odcinku az po Warszawg rzeka jest
nieuregulowana, z tym ze w celu koncentracji i ukierunkowania nurtu znajduja si¢ na nim
budowle wodne w postaci nieregularnie rozmieszczonych ostrég oraz tam poprzecznych,
zamykajacych przy niskich stanach wody wejscie do bocznych ramion. Nurt rzeki dzieli si¢
bowiem w wielu miejscach za sprawa wystepujacych na niej licznych kegp 1 wysp.
Przy wyzszych stanach wody boczne odnogi sa przeptukiwane. W wielu miejscach, w tamach
i opaskach wystepuja wyrwy i uszkodzenia. Kepy znajduja si¢ na catej dlugo$ci omawianego
odcinka rzeki. W miejscach ich liczniejszego wystgpowania Wisla rozlewa si¢ na szerokos¢
siggajaca do 600 metréw, zwgzajac si¢ natomiast do szerokosci 200 metréw na odcinkach
pozbawionych kep. Odcinek ten zachowat najbardziej naturalny charakter, koryto rzeki osiaga
szerokos¢ 600-1200 m, za$ dolina — ok. 10 km. W tym miejscu rzeka silnie meandruje
i rozwidla sig.

Wiosna, w czasie wysokich stanéw wody, rzeka zalewa nadbrzezne pola i 1aki.
Na zachdd od Kozienic zalegaja piaski czwartorzegdowe uformowane w wydmy, na ktérych
rozciaga si¢ Puszcza Kozienicka.

Od km 506 do km 525 Wista ptynie w obrgbie wielkiej Warszawy. Zwgzone koryto jest
tu uregulowane licznymi ostrogami po prawej stronie, za$ brzeg lewy jest na potowie dlugosci
zabudowany kamienno-betonowym umocnieniem. Szeroko$¢ koryta zwe¢za si¢ na tym
srédmiejskim odcinku do okoto 220 m. Odcinek ten nazywany jest ,,Gorsetem
Warszawskim”. Ponizej] Warszawy, az po cofk¢ Zbiornika Wtoctawskiego, siggajaca do

617km w miejscowosci Wykowo, Wista przybiera znéw charakter roztokowy. Szerokos¢
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koryta rzeki na tym odcinku waha si¢ od 370 do 1 575 m, zas$ srednio wynosi 684 m. Rzeka
jest szeroko rozlana, z nurtem przerzucajacym si¢ z jednego brzegu na drugi i optywajacym
bocznymi ramionami licznie wystgpujace tutaj kepy. Najwigkszymi z nich sa: Kepa
Sladowska pomiedzy km 574 a km 580 oraz Kepa Wyszogrodzka w km 583 do 587.
Kepy szczeg6lnie licznie rozmieszczone sa blizej lewego brzegu rzeki. Liczne sa tez tutaj
stale lub okresowo taczace si¢ z nurtem starorzecza. W korycie wystgpuja przemialy, ktore
w okresie nizszych stanéw wody wytaniaja si¢ w postaci piaszczystych odsypisk, inicjujacych
tworzenie si¢ nowych kep. Na odcinkach o wigkszym spadku (przetomy) wystgpuja miejsca
o twardym, kamienisto-zwirowym dnie, tzw. rafy.

W regionie Warszawy splywa ku Wisle koncentrycznie kilka rzek: z prawej strony
Narew z Bugiem i Wkra, z lewej Bzura. W miejscu ujscia Bzury, Wista wptywa na obszar
Kotliny Plockiej, stanowiacej czg$¢ Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej. Ponizej Plocka
na Wisle powstat duzy zbiornik zaporowy (Wtoctawski), ktory rozciaga si¢ az do Wioctawka.
Wista opuszcza wojewddztwo mazowieckie w okolicach Glowni (651,2 km).

W 1969 r. Wista zostata przegrodzona pod Wiloctawkiem w 674,85 km swojego biegu
zapora czolowa o dtugosci 670 m i rzednej w koronie 60,20 m n.p.m. Utworzyl si¢ Zbiornik
Wioctawski o dtugosci 55 km i $redniej szerokos$ci 1,2 km. Catkowita powierzchnia zbiornika
wynosi 7040 ha a jego pojemnos$¢ sigga 408 mln m’ wody, za§ warstwy uzytecznej 56,5 min
m’. Prawy brzeg zbiornika opiera si¢ 0 wysoczyzng na odcinku od Wioctawka do Plocka,
lewy, niski brzeg chroniony jest przez zapory boczne. Zbiornik lezy w Kotlinie Plockiej i
Kotlinie Wtoctawskiej. W srodkowej czgsci zbiornika na wysokosci m. Nowa Wie$ przebiega
granica wojewodztwa mazowieckiego.

Pomimo, ze na catej dtugosci wojewddztwa mazowieckiego nie wystepuja na Wisle
przegrody utrudniajace migracje ryb, przegrodzenie jej we Wtloctawku zamknglo
dla wstgpujacych z Baltyku ryb wedrownych dostep do gtéwnych tarlisk, znajdujacych sie
w podkarpackich doptywach Wisty oraz zerowisk zlokalizowanych w jeziorach zlewni rzeki
Narew. Rozwiazanie problemu migracji ryb wedrownych w rzekach wojewddztwa
mazowieckiego, jest zatem dziataniem nierozerwalnie zwigzanym z udroznieniem dla ich
migracji stopnia wodnego we Wtoctawku.

Wista w granicach wojewddztwa mazowieckiego zasilana jest szeregiem drobnych
doptywoéw, ktore nie sa odrgbnie oméwione w niniejszym opracowaniu. Dla migracji
dwusrodowiskowych ryb wedrownych nie posiadaja one znaczenia, jednak petnia bardzo

wazna rolg¢ jako miejsca rozrodu ryb, wstepujacych do nich z Wisty. Doptywami tymi sa:
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TABELA 1. BEZPOSREDNIE DOPEYWY WISEY

Dlugos¢ (km) St Kilometr Powierzchnia zlewni (km?)
. - . rona . . -
Lp. Nazwa cieku - W Woj. Odbiornik doplywa przyjecia 51 W Woj.
ogolem | azowieckim Py doplywu ogolem 1 azowieckim
1. | Kregpianka 36,0 36,0 Wista Lewa 331+900 277,6 277,6
2. | Ttzanka 77,4 77,4 Wista Lewa 340+900 1 356,1 1 356,1
3. | Zwolenka 37,3 37,3 Wista Lewa 346+800 230,2 230,2
4. | Plewka 27,9 27,9 Wista Lewa 395+800 141,0 141,0
5. | Klikawka 20,7 20,7 Wista Lewa 384+500 77,2 77,2
6. | Zagozdzonka 46,2 46,2 Wista Lewa 424+700 568,5 568,5
7. | Radomka 117,3 91,6 Wista Lewa 431+900 2 109,5 2 079,0
8. | Okrzejka 73,6 50,4 Wista Prawa 441+000 528,3 335,3
9. | Promnik 32,5 32,5 Wista Prawa 442+000 143,5 143,5
10. | Doptyw z Krzywdy 9,8 9,8 Wista Prawa 15,7 15,7
11. | Wilga 67,5 53,6 Wista Prawa 451+100 568,9 471,9
12. | Pilica 332,6 91,0 Wista Lewa 457+000 9273,0 1750,0
13. | Doplyw z Barcic 15,8 15,8 Wista Lewa 55,9 55,9
14, | D-zJez. 10,4 10,4 Wista Prawa 28,5 28,5
Piwonskiego
15. | Czarna 7,5 7,5 Wista Lewa 470+500 8,1 8,1
16. | Czarna-Cedron 20,2 20,2 Wista Lewa 470+500 70,8 70,8
17. | D. z Warszéwki 14,4 14,4 Wista Prawa 40,2 40,2
18. | D. z Brzescic 9,7 9,7 Wista Lewa 19,7 19,7
19. | Jagodzianka 36,3 36,3 Wista Prawa 325,8 325,8
20. | Swider 99,7 73,9 Wista Prawa 492+000 1149,8 962,5
21. | Jeziorka 71,5 71,5 Wista Lewa 493+700 959,3 959,3
22. | Wilanéwka 243 24,3 Wista Lewa 139,4 139,4
23. | K. Wawerski 20,3 20,3 Wista Prawa 82,7 82,7
24. | K. Nowa Ulga 5,4 5,4 Wista Prawa 39,8 39,8
25. | K. Piaseczynski 4,9 4,9 Wista Lewa 24.9 249
26. | K. Kamionkowski 6,6 6,6 Wista 16,1 16,1
27. | K. Zeranski 17,4 17,4 Wista Prawa
28. | K. Mtocinski 5,4 5,4 Wista Lewa 12,8 12,8
29. | Buchnik 10,7 10,7 Wista Prawa 14,7 14,7
30. | D. z Jabtonny 8,5 8.5 Wista Prawa 42.8 42.8
31, | D-zJez. 9,2 9,2 Wista Lewa 245 245
Dziekanowskiego
32. | Narew 484,1 160,1 Wista Prawa 5504500 | 75175,2 18 720,0
33, | D-2Jez. 6,0 6,0 Wista Lewa 15,4 15,4
Dolnego
34, | Struga. spod 16,1 16,1 Wista Prawa 560+700 51,7 51,7
Strzembowa
D. spod
35. | Radzikowa 14,9 14,9 Wista Prawa 47,0 47,0
Starego
D. spod
36. | Boguszyna 9,6 9,6 Wista Prawa 26,4 26,4
Nowego
37. | Struga 16,2 16,2 Wista Prawa 91,0 91,0
38. | Bzura 173,4 42,0 Wista Lewa 587+300 7 787,5 2 700,0
39. | Jezéwka 17,8 17,8 Wista Lewa 189,3 189,3
40. | Ryksa 22,4 22,4 Wista Prawa 601+500 75,8 75,8
41. | Mottawa 36,8 36,8 Wista Prawa 606+100 243,7 2437
42. | K. Troszynski 23,2 23,2 Wista Lewa 623+300 201,1 201,1
43. | Stupianka 22.4 22,4 Wista Prawa 89,3 89,3
44. | Rosica 9,9 9,9 Wista Prawa 20,1 20,1
45. | Brzeznica 20,1 20,1 Wista Prawa 73,3 73,3

19




46. | Skrwa Lewa 45,2 41,7 Wista Lewa 641+000 385,7 355,5
47. | Skrwa Prawa 117,6 Wista Prawa 645+400 1633,5
48. ]c)}};g;iika 6.6 6.6 Wista Lewa 31,9 31,9
4.1.1. Krepianka — potozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni
Rzeka Krepianka ma dtugo$é 36,0 km o odwadnia obszar o powierzchni 277,6 km®.
Jest pierwszym lewobrzeznym doptywem Wisty na obszarze wojewddztwa

mazowieckiego i uchodzi do niej w 331,9 km.

Dorzecze Kregpianki pokrywaja gliny zwatowe, less i w pétnocnej czgsci zlewni —

piaski

lezace na marglach kredowych. Kregpianka posiada tylko jeden dopltyw

powierzchniowy — Wawéz Slasko. Liczne sa natomiast , dobrze wyksztatcone, wycigte

w lessie suche doliny. W uzytkowaniu powierzchni zlewni dominuja uzytki rolne.

4.1.2. Itzanka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Itzanka jest lewobrzeznym doptywem Wisty. Catkowita jej dtugos¢ wynosi

77,4 km, odwadnia obszar o powierzchni 1 356,1 km?. Zrédta Ttzanki znajduja si¢

w Gasawach Rzadowych (gmina Miréw),

o niewyraznych zboczach i1 zabagnionym dnie.

na terenie szerokiej

1 plaskiej doliny

Na odcinku rzeki Itzanki od Strugi Matyszyniec do miasta Itza znajduja si¢ dwa

niewielkie zbiorniki zaporowe: Seredzice o powierzchni 4,2 ha i pojemnosci 17 tys. m’

oraz Itza o powierzchni 18,5 ha i pojemnosci 32 tys. m”.

3

Gtéwne prawe doptywy Iizanki to Struga Matyszyniec 1 doptyw w Btazinach.

Lewym doptywem Itzanki jest Modrzejowica.

Modrzejowica

zasila

kilka

stawow

rybnych w

okolicach miejscowosci

Modrzejowica 1 Bujak. Od Modrzejowicy do ujscia zlewnig Ifzanki pokrywaja piaski

akumulacji

lodowcowej

i wapieniach kredowych.

oraz gliny zwalowe lezace na marglach, piaskowcach

W zlewni rzeki przewazaja grunty rolne, ktére zajmuja 60% obszaru. Lasy zajmuja

zaledwie 17% catego obszaru zlewni.

TABELA 2. BEZPOSREDNIE DOPLYWY ILZANKI

Dlugos$¢ (km) Strona Kilometr P0w1erz(§(l:lr1121)a zlewni
Lp. | Nazwa cieku - Odbiornik doolywu przyjecia .
ogétem A Py doptywu ogétem A
mazowieckim mazowieckim
1. Modrzejowica 30,0 30,0 | Itzanka Lewa 29+000 368,8 368,8
2. D. w Btazinach 12,1 12,1 | I1zanka Prawa 54+000 106,1 106,1
3. Matyszyniec 13,4 13,4 | I1zanka Prawa 56+000 49,0 49,0
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4.1.3. Zwolenka — polozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Zwolenka bierze poczatek na péinocny-zachdd od Linowa. Zlewnia zbudowana jest
z piaskéw 1 glin lezacych na marglach i piaskowcach kredowych. Na dziale wodnym
z Zagozdzonka sa piaski wydmowe. W dolinie znajduja si¢ torfy i podmoktosci. Rzeka

Zwolenka ma dtugos¢ okoto 37,3 km i powierzchnig zlewni 230,2 km?.

4.1.4. Zagozdzonka — polozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Rzeka Zagozdzonka jest lewym doptywem Wisty majacym swe ujscie w okolicach
miasta Kozienice. Rzeka o dilugosci 46,2 km 1 powierzchni zlewni 568,5 km? wpada
do niej w 424,7 km.

Zagozdzonka przyjmuje dwa prawe doptywy: Mirenke i Kanal Gniewoszowsko-

Kozienicki. Lasy wystepuja tylko w srodkowej czgsci zlewni.

TABELA 3. BEZPOSREDNIE DOPLYWY ZAGOZDZONKI

Dhugosé (km) St Kilometr P0w1erzchnzla zlewni
. N rona . . km")
Lp. Nazwa cieku - Odbiornik przyjecia -
, W Woj. doptywu , W Woj.
ogélem i doplywu ogélem A
mazowieckim mazowieckim
1. Mirenka 12,1 12,1 | Zagozdzonka Prawa 35+100 48,7 48,7
2| K Smiewoszowsko- 244 24,4 | Zagozdzonka Prawa 114770 4944 4944

4.1.5. Radomka — potozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Radomka — rzeka II rzedu, o dtugosci 117,3 km i powierzchni dorzecza 2 109,5 kmz,
jest lewobrzeznym doptywem Wisty, uchodzacym w 431,9 km jej biegu.

Rzeka bierze poczatek na Wzgérzach Koneckich w odlegtosci 5 km od Przysuchy,
na terenie jurajskich piaskowcéw i itéw. Teren jest tam lekko falisty, w znacznym stopniu
pokryty lasem, doliny podmokte. Wystepuja tam tez liczne stawy. Powyzej uj$cia Szabaséwki
po obu stronach Radomki ciagna si¢ stawy, ktérych powierzchnia wynosi okoto 1,3 km®.
Do XIX wieku dzika i nieuregulowana Radomka plyng¢ta w wielu miejscach kilkoma
korytami. Do dzi$ obfituje w wyspy. Najwigksza z nich, ponad kilometrowej dlugosci,
znajduje si¢ ponizej Jedlinska. Najwigkszymi lewobrzeznymi doptywami sa Wiazownica
1 Tymianka. Prawobrzezne doptywy rzeki to: Szabaséwka, Dobrzyca, Bosak, Mleczna
i Leniwa. Doptywy o zlewni powyzej 200 km?” to lewobrzezna Wiazownica i prawobrzezne:

Szabaséwka i Mleczna. W 2001 roku oddano do eksploatacji Zbiornik Domaniéw.
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TABELA 4. DOPLYWY RADOMKI

Dhugosé (km) St Kilometr P0w1erzchnzla zlewni
. L rona . . (km”)
Lp. | Nazwa cieku - Odbiornik przyjecia -
. W Woj. doptywu . W Woj.
ogétem Lo doptywu ogétem Lo
mazowieckim mazowieckim
1. Leniwa 15,8 15,8 | Radomka Prawa 224200 134,6 134.,6
2. Mleczna 28,7 28,7 | Radomka Prawa 35+000 348,5 348,5
3. Pacynka 22,0 22,0 | Mleczna Prawa 4+400 162,8 162,8
4. Gzowka 15,4 15,4 | Pacynka Prawa 9+400 45,6 45,6
Mtynéwka- 35+800
5. Piaseczno 2,5 2,5 | Radomka Prawa 384500
6. Mtynéwka- 38+400
Piastéw 4,7 4,7 | Radomka Lewa 434100
7. Tymianka 24,3 24,3 | Radomka Lewa 39+700 157,5 157,5
8. Bosak 18,3 18,3 | Radomka Prawa 46+400 37,9 37,9
9. Dobrzyca 12,6 12,6 | Radomka Prawa 57+300 49,9 49,9
10. | Wiazownica 32,3 32,3 | Radomka Lewa 59+300 258,4 258.,4
11. | Szabasowka 25,5 22.8 | Radomka Prawa 69+800 561,4

4.1.5.1. Mleczna — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Mleczna ma dtugo$é 28,7 km i powierzchnie zlewni 348,5 km?. Mleczna jako
ciek staly bierze poczatek pod Marczowem, jako ciek zanikajacy — pod Makowem
Nowym, na obszarze piaskéw 1 glin zwatowych, lezacych na podlozu piaskéw
kwarcowych. W dolinach znajduja si¢ drobne stawy. W $rodkowym odcinku rzeka
przeptywa przez Radom. Najwazniejsze doptywy Mlecznej do Pacynka i Potok Péinocny.

Powyzej ujscia Pacynki znajduje si¢ duzy obszar lotnych piaskéw wydmowych.

4.1.5.2. Wiqzownica — potlozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Wiazownica — rzeka ma dlugo$¢ 32,3 km i odwadnia obszar o powierzchni
258,4 km®. Jej druga nazwa to Gazownica. Rzeka ptynie po piaskach rzecznych taraséow
akumulacyjnych. Sie€ rzeczna jest skomplikowana — liczne drobne cieki o zawitym biegu,
w dolinie mokradta i torfowiska. Na prawie catej dtugosci Wiazownica ptynie dwoma lub

wigcej ramionami.

4.1.5.3. Szabasowka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Szabaséwka (w dolnym biegu nazywa si¢ Sabatdwka) wyptywa na potudniowy-
zach6d od miejscowosci Gasawy Plebanskie. Dolina jest niewyrazna — wypetniona
torfami. Rzeka przepltywa przez obszar piaskéw lezacych na jurajskich wapieniach.
Szabaséwka ma dtugos¢ 25,5 km? i powierzchnig¢ zlewni 561,4 kmz, uchodzi do Radomki

na 69,8 km.
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4.1.6. Okrzejka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Okrzejka jest prawostronnym doptywem Wisly o dlugosci 73,6 km i1 odwadnia

obszar o powierzchni 528,3 km”. Na terenie wojew6dztwa mazowieckiego znajduje sig

50-kilometrowy odcinek rzeki o powierzchni zlewni 335,3 km”.

TABELA 5. BEZPOSREDNIE DOPLYWY OKRZEJKI

Powierzchnia zlewni

Dhugos$¢ (km) Kilometr 2
Lp. | Nazwa cieku - Odbiornik Strona przyjecia (km’) -
. W Woj. doptywu . W Woj.
ogétem Lo doptywu ogétem Lo
mazowieckim mazowieckim
1. Korytka 15,0 15,0 | Okrzejka Prawa 57,9 57,9
2 Swarzyna 12,0 12,0 | Okrzejka Prawa 70,9 70,9

4.1.7. Promnik — polozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Promnik jest rzeka II rzedu, prawobrzeznym doptywem Wisty o dlugosci 32,5 km

i powierzchni zlewni réwnej 143,5 km”. Rzeka ptynie réwnoleznikowo i uchodzi do Wisty

w okolicy miejscowosci Ruda Tarnowska, Damiréw wspdlnie z ptynaca rownolegle do koryta

Wisty meandrujaca Baczycha.

4.1.8. Wilga — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Wilga jest prawostronnym doptywem Wisly o dtugosci 67,5 km 1 odwadnia obszar

o powierzchni

568,9 km?>.

Rzeka nie przyjmuje zadnego wigkszego doptywu

powierzchniowego. Jej zlewnia w gornej i Srodkowej czes$ci jest mato zalesiona,

a przewazaja uzytki rolne, ktére zajmuja ok. 60 % catego obszaru. Lasy wystepuja tylko

w dolnej czgsci zlewni, przy ujsciu rzeki do odbiornika.

TABELA 6. BEZPOSREDNIE DOPLYWY WILGI

Powierzchnia zlewni

Dlugos$¢ (km) Kilometr 2
Lp. | Nazwa cieku - Odbiornik Strona przyjecia (km’) .
, W WOoj. doptywu , W Woj.
ogétem i doptywu ogétem Lo
mazowieckim mazowieckim
1. E:lf*yw spod 20,0 20,0 | Wilga Lewa 94,6 94,6
2. Zelechéwka 10,8 10,8 | Wilga Lewa 52,7 52,7

4.1.9. Pilica — polozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Rzeka Pilica jest jednym ze znaczniejszych, lewostronnych doptywéw Wisty, do ktore;j

uchodzi w 457,0 km biegu opodal m. Mniszew na Mazowszu. Zrédta Pilicy znajduja sie

w m. Pilica na wysokosci ok. 350 m n.p.m. we wschodniej czg¢sci Wyzyny Krakowsko-

Czestochowskiej. Mijajac m. Radoszewnica rzeka opuszcza Wyzyng i ptynie przez Niecke
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Wtoszczowska szerokim, podmoktym 1 zabagnionym korytem. Nast¢pnie po minigciu
m. Przedb6rz optywa Wysoczyzng Piotrkowska 1 spigtrzona zapora w 136,3 km,
w miejscowosci Smardzewice, tworzy Zbiornik Sulejowski o powierzchni 23,8 km?.

W Tomaszowie Mazowieckim przyjmuje swéj najwigkszy lewostronny doplyw, rzeke¢
Wolborke 1 szerokim tukiem przeptywa przez rozlegle kompleksy lesne pomigdzy m. Spata
i1 Nowe Miasto, po czym wpltywa na Nizing Mazowiecka. Ponizej km 45+300, ktéry
wyznacza most drogowy w miejscowosci Biatobrzegi na trasie E-7, az do ujs$cia do Wisty w
457 km biegu tej rzeki ptynie naturalnym, meandrujacym korytem o zmiennej szerokosci.

Ujsciowy odcinek rzeki na dlugosci 3,5 km jest uregulowany, o szer. dna 51 m,
nachyleniu skarp 1:2, glgbokosci od 3 do 5 m 1 jest obwatowany. W tym lewy wat taczy si¢
z watem wislanym i sigga do 6 km biegu rzeki Pilicy. Natomiast prawy watl siega tylko
do drogi Warszawa - Kozienice. Wat lewy wykonany w latach 1975-1980 ma szerokos¢
korony 3 m i nachylenie skarp 1:2. Powyzej km 34500 rzeka Pilica nie jest uregulowana i1 do
Warki ma zmienne szerokosci dna wynoszace od 60 m w przewezeniach do 120 m
w odcinkach rozlewisk i na tukach wklgstych meandréw. Dla czg$ciowego zmniejszenia
szerokos$ci dna, wykonane sa tamy podtuzne i poprzeczne na pewnych odcinkach, aby przez
zakolmatowanie nastgpowato zmniejszenie sig istniejacej szerokosci dna.

Dtugos¢ catkowita Pilicy wynosi 332,6 km, zas powierzchnia catkowita jej dorzecza
9 273,0 km”. Podloze terenéw przez ktére przeptywa, ma réznorodna budowe morfologiczna,
zréznicowana jest takze rzezba zlewni oraz jej pokrycie, co powoduje, ze sptywy jednostkowe
ksztaltuja si¢ pomigdzy 3-6 I/s/km?. Dno rzeki jest przewaznie piaszczyste, miejscami twarde.
Zamulone bywa jedynie w miejscach o powolnym przeptywie wody. Koryto rzeki jest
nieuregulowane, brzegi sa naturalne o urozmaicone;j linii.

W granicach wojewddztwa mazowieckiego rzeka jest nieuregulowana. Plynie ptlaska,
szeroka dolina, czgsto zalewana wodami przyboréw. Charakterystyczna cecha tego odcinka
Pilicy jest zmienna szerokos¢ jej koryta. Formujacy je nurt przerzuca si¢ z jednego brzegu
na drugi. Tam gdzie rzeka szeroko si¢ rozlewa, tworza si¢ w jej korycie rozlegle piaszczyste
odsypiska oraz boczne ramiona, a nurt dzieli si¢ oplywajac znajdujace si¢ tutaj kepy.
Rzeka w tych miejscach bardzo silnie si¢ wyplyca. Liczne, na obszarze calej zalewowe;j
doliny, starorzecza, stale badz okresowo, tacza si¢ z nurtem rzeki. Petniag one niezwykle
wazng role w realizacji cyklu zyciowego rzecznej ichtiofauny, stanowiac miejsca rozrodu,
wychowu miodziezy oraz zimowania wielu gatunkéw ryb. Brzegi rzeki sa na przewazajacej
dtugosci ptaskie, piaszczyste lub tworzone przez bardziej zwarty material ziemny. W wielu

miejscach obrywaja si¢ do wody, do ktérej spadaja ptaty darni. Miejscami, wzdluz
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podmywanych nurtem odcinkéw brzegéw ostonigtych zwartym pasem wiklin nadrzecznych
oraz z dochodzacym do linii wody lasem lgegowym, w wodzie wystgpuja zatopione krzaki
i zwalone drzewa. Tutaj tez wystepuja glebokie doty ze wstecznymi pradami.

Gtebokos¢ wody sigga wowczas nawet 3,0-4,0 i wigcej metrow. Na wigkszosci biegu
rzeka jest jednak plytka o gigbokosci oscylujacej przecigtnie w zakresie 0,5 do 1,5 m.
W miejscach gdzie rzeka szeroko si¢ rozlewa, tworzac wedrujace piaszczyste przemiaty
i przykosy, gleboko$¢ wody jest bardzo zmienna, od rozlegtych ptycizn o glebokosci okoto
0,1-0,3 m do okoto 1,0-1,5 m. Zwykle zaznacza si¢ tutaj rowniez strefa giéwnego nurtu,
biegnacego w poblizu jednego z brzegdéw, lub w jednym z ramion w postaci uformowanej
rynny. Na odcinkach rzeki, charakteryzujacych si¢ wigkszym spadkiem 1 zwigkszona
szybkoscia przeptywu wody, dno jest twarde, kamienisto-zwirowe. Generalnie na
przewazajacej czg$ci omawianego odcinka dno jest piaszczyste, z odkladajacymi sig
namulami w miejscach o zanikajacym pradzie wody.

Gtebokos¢ wody Pilicy przy stanach $rednich wynosi od 0,5 do 3,2 m. Przepltywy
wody w przekroju wodowskazowym Spata (w 1973 r. — przed oddaniem Zbiornika
Sulejewskiego) ksztattowaty si¢ od 16,6 do 24,1 m’/s w okresie od wiosny do jesieni przy
sredniorocznym — 36,0 m’/s. Przeptywy w rzece ponizej zalezne sa obecnie od uzytkowania
zbiornika. Rzgdne jej lustra wody przy stanach srednich ksztattujg si¢ w 92,0 km na poziomie

135,8 m n.p.m., spadek koryta rzecznego od 0,39%c do 0,48%eo.

TABELA 7. DOPLYWY PILICY

Dhugosé (km) St Kilometr P0w1erzchnzla zlewni
. . rona . . (km”)
Lp. | Nazwa cieku - Odbiornik przyjecia -
. W Woj. doptywu . W Woj.
ogétem Lo doptywu ogétem Lo
mazowieckim mazowieckim
1. Stara Pilica 5,0 5,0 | Pilica Lewa 0+850
2. Lacha Konary 2,2 2,2 | Pilica Prawa 0+900
3. C. Mnisza 1,1 1,1 | Pilica Prawa 3+000
Pilica Prawa 5+250
4. | Kanat A 9,3 93 | Wista Lewa 4624800
5. Zelazny Dot 13,8 13,8 | Kanal A Lewa 3+200
6. Lacha Zagroby 3,2 3,2 | Pilica Prawa 6+600
7. K. Trzebinski 19,9 19,9 | Pilica Prawa 8+000 145,8 145,8
8. C. od Grabowa 15,4 15,4 | K. Trzebinski Lewa 0+800
9. C. Zakrzew 4,1 4,1 | C. od Grabowa Lewa 1+000
10. | R6w P 8,6 8,6 | Pilica Lewa 15+700
D. spod .
11. . , 12,1 12,1 | Pilica Prawa 16+400 30,0 30,0
Zwierzynca
12. | Strzyzyka 14,9 14,9 | Pilica Prawa 18+000 75,8 75,8
13. | Struga 6,0 6,0 | Pilica Lewa 26+350 23,3 23,3
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POWIERZCHNIA

Lp. | NAZWA DLUGOSC (KM) ODBIORNIK | STRONA gllligMETR ZLEWNI (KM?)
: : JECIA )
CIEKU j W Woj. DOPLYWU ] W Woj.
ogotem Lo, DOPLYWU | ogétem Lo
mazowieckim mazowieckim
14. }fg;igivﬁg)' spod 7,3 7,3 | Pilica Lewa 29+400 24,0 24,0
15. | Dyga 25,5 25,5 | Pilica Prawa 30+500 112,8 112,8
16. | K. Borzecki 5,9 5,9 | Dyga Prawa 0+450
17, | Strumien od 3,5 3,5 | Dyga Prawa 8+740 4.4 44
Ksawerowa
18, | Strumien od 9,3 9,3 | Dyga Lewa 8+740
Stromca
19. | Lacha Brzusce 1,6 1,6 | Pilica Prawa 39+500
20. | Mikéwka 6,2 6,2 | Lacha Brzusce Prawa 0+550
21. | C. Promna 3,8 3,8 | Pilica Lewa 40+800 20,5 20,5
22. gj‘;ﬁ;rzegi 1,6 1,6 | Pilica Prawa 444650
23. | Pierzchnianka 28,9 28,9 | Pilica Prawa 45+800 163,2 163,2
24. | Korzeniéwka 7,4 7,4 | Pierzchnianka Lewa 2+100
25. | C. Korzen 3,0 3,0 | Korzeniowka Lewa 44350
26. | C. Redlin 1,0 1,0 | Korzeniowka Lewa 5+250
27. | D-spod 6,7 6,7 | Pierzchnianka Lewa 8+600 13,0 13,0
Kozuchowa
2g. | D- spod 7.4 7,4 | Pierzchnianka Lewa 14+900
Romanowa
29. | Stara Pilica 12,8 12,8 | Pilica Lewa 50+600 22,5 22,5
30. | Lacha 3,7 3,7 | Stara Pilica Prawa 6+600
31, | Pieczyskowa 3.8 3,8 | Lacha Prawa 24750
Rzeka
32. ?gyll‘(’:fll:;‘lka) 19,8 19,8 | Pilica Lewa 53+350 170,6 170,6
33, | D:spod 13,8 13,8 | Dyléwka Lewa 44350
Dtugopoli
34. | Mogielanka 40,9 40,9 | Pilica Lewa 55+250 225.5
35. | D. Zofiéwka 5,7 5,7 | Mogielanka Prawa 21+450
36. | Mochnatka 17,7 17,7 | Mogielanka Lewa 22+000
37. | D. Julianéw 3,6 3,6 | Mogielanka Prawa 234000
38. | C. Swidno 4,9 4,9 | Pilica Lewa 57+000 5,5 5,5
39. | Gostomka 8,7 8,7 | Pilica Lewa 73+000
40. | C. Rosocha 5,0 5,0 | Gostomka Prawa 7+000
41. | C. Pobiedziska 2,6 2,6 | Pilica Lewa 74+100
42, | D-spod 9.8 Pilica Prawa 754300
Jabtonny
43. | Drzewiczka 91,2 Pilica Prawa 78+800 1075,3
44. | Waglanka 40,2 Drzewiczka Lewa 2839
45. | Brzusnia 22,0 Drzewiczka Prawa 75,6
46. | Kielcznica 13,4 Pilica Prawa 49,6

4.1.9.1. Mogielanka — potlozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Mogielanka ma dtugos¢ 40,9 km i powierzchnig zlewni 225,5 km®. Wyptywa

koto Uciat, na wysokosci okoto 189 m n.p.m. W $rodkowym biegu nosi nazw¢ Rawka.

Do Mogielanki wpada doptyw z Wiechlina. Zlewnia rzeki Mogielanki jest praktycznie

bezles$na, prawie cala jest zajgta przez uzytki rolne.
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4.1.9.2. Drzewiczka — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Drzewiczka, prawobrzezny doptyw Pilicy wyptywa koto m. Ruski Bréd na
wysokosci 250,0 m n.p.m. Podtoze, po ktérym plynie stanowia gliny zwatowe i piaski pokryte
gruntami uprawnymi i uzytkami zielonymi przy niewielkiej ilosci laséw. Sredni roczny
przeptyw wéd w rzece w tym przekroju réwna si¢ 2,26m’/s, szeroko$é cieku wynosi od 8,0 -
12,0 m, glebokos$¢ do 2,5 m, a spadek podluzny koryta ok. 1,13%c. Powierzchnia zlewni
w przekroju dolnej granicy obwodu Nr 2 wynosi 702,0 km®.

Charakterystyczna cecha nieuregulowanego odcinka Drzewiczki jest zmienna szerokos$¢
jej koryta. Formujacy je nurt przerzuca si¢ z jednego brzegu na drugi. Po obydwu stronach
koryta rzeki wystgpuja starorzecza, liczniejsze na odcinku rzeki pomigdzy Opocznem
a obrgbem hodowlanym "Zameczek". Stale badz okresowo lacza si¢ one z nurtem rzeki.
Na wigkszosci nieuregulowanego odcinka brzegi ostonigte sa obustronnie drzewostanem,
w ktérym dominuje olsza czarna. Pod podmywanymi nurtem korzeniami tworza si¢ liczne
przegiebienia. Na odcinku uregulowanym brzegi sa odstonigte. W korycie nieuregulowanego
odcinka rzeki wystepuja zatopione krzaki i zwalone drzewa. Tutaj tez wystgpuja glebokie
dotly. Glgbokos¢ wody sigga wéwczas nawet 2,0-3,0 metréw. Na wigkszosci biegu rzeka jest
jednak ptytka o glebokosci oscylujacej przecigtnie w zakresie 0,5 do 1,5 m. Na odcinkach
rzeki charakteryzujacych si¢ wigkszym spadkiem 1 zwigkszong szybkoscia przeptywu wody
nurt jest do$¢ wartki, miejscami wystepuja bystrzyny. Brzegi podmywane z licznymi
gleboczkami. Dno jest piaszczyste, piaszczysto-muliste, z odkltadajacymi si¢ namutami
w miejscach o zanikajacym pradzie wody. Na przetomach twarde, kamienisto-zwirowe.
Wodaw rzece jest raczej mgtna. Otoczenie rzeki stanowia laki 1 lasy. Rzeka na
nieuregulowanym odcinku, miejscami silnie meandruje. Najwazniejszym, lewobrzeznym

doptywem Drzewiczki jest rzeka Waglanka.

4.1.10. Swider — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Swider jest prawostronnym doptywem Wisty, do ktérej uchodzi w 492 km jej
biegu. Dtugo$¢ rzeki wynosi 99,7 km, a powierzchnia jej zlewni — 1149,8 km” Gérna czesé
zlewni potozona jest na obszarze Wysoczyzny Siedleckiej i Wysoczyzny Katuszynskie;j,
a dolna — Kotliny Warszawskiej. Sredni przeptyw rzeki okreslony dla wielolecia 1961-1990
w przekroju Woélka Mladzka (km 14+800) wynosi 4,41 m’/s.

Poczatkiem Swidra sa dwa réwnorzedne cieki, wyptywajace z terenéw Wysoczyzny
Siedleckiej. Za Zrédtowy odcinek Swidra przyjeto ciek potudniowy, rozpoczynajacy si¢ koto

m. Swider i Ciechomin, na wys. 175 m n.p.m., przy czym wtasciwy ciek formuje si¢ koto
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drogi Stoczek Fukowski — Zelechéw. Swider wschodni wyptywa z podmoktych lak koto
m. R6za Podgdrna, obszar zrédlowy jest zalesiony. Zlewnig pokrywaja piaski akumulacji
lodowcowej, przykryte miejscami utworami moreny czotowej. Dolina rzeki jest tu waska
(0,2-0,5 km), wyraznie wcigta w podloze, stoki tagodne, o wys. 20-25 m. W rozszerzonej
dolinie — migdzy Stoczkiem a Seroczynem — znajduje si¢ kompleks stawow.

W zlewni przewazaja piaski lodowcowe i gliny zwalowe. Niewielkie fragmenty rzeki sa
na tym odcinku wyprostowane i uregulowane. Szerokos¢ rzeki w gérnym biegu waha si¢ od 2
do 4 m, a glgbokos¢ od 0,7 do 1,5 m, nieco nizej osiaga szerokos¢ 7-10 m i1 glgbokos¢ 1,3-1,5
m. Ponizej mostu w Strachominie dolina rozszerza si¢ tworzac zabagniona, pocigta rowami
melioracyjnymi kotling o wyraznych stokach, nast¢pnie, migdzy Latowiczem a ujsciem
lewostronnego doptywu — Rydni (w 50,2 km) — dolina Swidra zweza si¢ do 0,5-1,5 km.
W okolicy Kotbieli (km 33+700) dno doliny Swidra jest zmeliorowane, a ponizej
wodowskazu Kotbiel uchodzi do Swidra lewostronny doptyw spod Zabiezki.

W zlewni wystepuja piaski lodowcowe, gliny zwatowe i piaski na glinach. Dziat wodny
miedzy Swidrem a bezposrednia zlewnia Wisty biegnie watami zalesionych wydm, a na
terenach zmeliorowanych — jest niepewny. Na odcinku od Kotbieli (w km 33+700)
do wodowskazu Wélka Mladzka (w km 14+800) Swider przyjmuje prawostronny doptyw
z Rudna. Na tym odcinku (w km 21+340) zlokalizowany jest takze jaz zbiornika w Woli
Karczewskiej, zamykajacy mozliwo$é migracji ryb z dotu rzeki i z Wisty w gére Swidra.
Poza tym srodkowy i dolny odcinek rzeki ma w wigkszosci zachowany niemal naturalny,
nieuregulowany charakter, z zadrzewionymi i zaro$nigtymi krzakami brzegami oraz
urozmaiconym, kretym korytem, co bylo jednym z powodéw objecia Swidra ochrona
rezerwatowa. Szerokos¢ rzeki wynosi tu 10-25 m, a gigbokos¢ osiaga 1,5-2,0 m.

Ponizej wodowskazu Wélka Mladzka (w km. 14+800) do Swidra wpada prawostronny
doptyw Mienia (w km 9+600). Powierzchnia dorzecza Swidra do ujécia Mieni wynosi 861,9
km?. Ponizej W6lki Mladzkiej Swider wplywa na taras akumulacyjny Wisty. Krawedz
wysoczyzny jest na tym odcinku niewyrazna. Odwadnianie powierzchniowe praktycznie tu
nie wystgpuje, poniewaz wody opadowe wsigkaja w piaski i infiltruja do Wisty droga
podziemna,. Wobec tego powierzchniowy dzial wodny Swidra nie pokrywa si¢ z dziatem
podziemnym.

Od Mieni niemal do ujécia do Wisty caty obszar na obu brzegach Swidra zajmuje
zabudowa miejska Otwocka i J6zefowa. Tereny przyujsciowe tworza rozlegte podmokte taki

nadwislanskie. Szerokos¢ rzeki w dolnym biegu znacznie przekracza 25 m, woda jest ptytka
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TABELA 8. DOPLYWY SWIDRA

(okoto 1,0 m), tylko miejscami glebokos¢ osiaga 1,5-2,0 m. Doptywami Swidra sa Mienia

z doptywem Srebrna, Struga, Siennica, Piaseczna, Rydnia i Ciek Wodynie.

Dhugosé (km) St Kilometr P0w1erzchnzla zlewni
. . rona . . (km”)
Lp. Nazwa cieku - Odbiornik przyjecia -
, W Woj. doptywu , W Woj.

ogétem Lo doptywu ogétem Lo
mazowieckim mazowieckim
1. Mienia 43,8 43,8 | Swider Prawa 9+300 255,5 255,5,8
2. Srebrna 13,8 13,8 | Mienia Prawa 234700 50,3 50,3,2
3. Struga 14,6 14,6 | Swider Lewa 42,2 42,2
4. Siennica 17,0 17,0 | Swider Prawa 43+700 89,7 89,7
5. Piaseczna 15,7 15,7 | Swider Prawa 41,6 41,6
6. Rydnia 16,5 16,5 | Swider Lewa 95,8 95,8
7. C. Wodynie 15,0 6,2 | Swider Prawa 64+400 73,7 73,7

4.1.10.1. Mienia — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Mienia posiada dlugos¢ 43,8 km. Wyplywa spod Jedrzejowa z licznych
wysiegkéw 1 odwadnia cze$¢ Wysoczyzny Kaluszynskiej. Od m. Petczanka formuje sig
w wyrazny ciek. Zlewnia Mieni wyksztalcona jest w piaskach lodowcowych i glinach
zwatowych, duze obszary zajmuja tez piaski wydmowe. Dolina rzeki jest waska (0,2-0,5 km),
koryto nieuregulowane. Kilka jazéw zlokalizowanych na rzece ogranicza mozliwosci migracji
ryb. W 20,6 km swego biegu Minia przyjmuje prawostronny doptyw — Srebrna. Rzeka
Srebrna przegrodzona jest takze kilkoma jazami, ktére ograniczaja mozliwo$ci migracji ryb.
Ponizej ujscia Srebrnej dolina Mieni rozszerza si¢, miejscami do ponad 1 km, a krawedzie
doliny sa niewyrazne. W dolinie istnieja liczne rowy melioracyjne, a w okolicy Rudy — stawy
rybne. Miedzy Wiazowna a wodowskazem Eméw (km 1+500) Mienia wptywa na taras

akumulacyjny Wisty i uchodzi jako prawy doptyw Swidra w km 9+300 biegu tej rzeki.

4.1.11. Jeziorka — potozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Rzeka Jeziorka jest lewostronnym doptywem Wisty, do ktérej uchodzi w 493+700 km jej
biegu, w miejscowosci Obodrki. Diugosc¢ rzeki Jeziorki wynosi 71,5 km, a powierzchnia jej zlewni
—959,3 km®. W gérnym biegu przecina Wysoczyzng Rawska, w catosci potozona jest jednak na
obszarze Kotliny Warszawskiej. Sredni spadek podtuzny dla catego cieku wynosi 1,4%o.

Rzeka jest uregulowana na 14% swej dlugosci. Bierze swdj poczatek w Wygnance —
okolice miejscowosci Osuchéw. W zlewni przewazaja piaski polodowcowe i gliny morenowe.
Przewazaja tutaj tereny uzytkowane rolniczo. Rzeke zasilaja liczne drobne doptywy o dlugosci do

15 km (cieki: Parowa, Kruszewka, Molnica, Nowiny, Torowka, Liséw, Kukuly, Zyréw,
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Kociszew, Przylom, Miedzechéw, Szymanka, Krobéw, Wodziarka, Kanal Czarna-Kraska).
W gémym biegu Jeziorki zlokalizowane sa liczne obiekty stawowe — w Osuchowie, Jeziorach,
Przestawicach, Kruszewie, Koceranach, Kos$minie i Lesznowoli. Jest ona na tym odcinku
czesciowo wyprostowana i uregulowana. Liczne jazy pigtrzace wodg dla potrzeb obiektéw
stawowych wptywaja na morfometri¢ koryta rzeki, stanowiac przeszkody dla migracji ryb.

Najwazniejszymi dopltywami Jeziorki sa Kraska 1 Tarczynka. Ponizej ujScia Kraski
dolina rozszerza si¢ tworzac zabagniona kotling. Na tym odcinku, az do Piaseczna, Jeziorka
ptynie przez tereny Chojnowskiego Parku Krajobrazowego. W zlewni przewazaja tereny
lesne 1 grunty uprawne, brak jest wigkszych miejscowosci zlokalizowanych bezposrednio
w dolinie rzeki. Jeziorka ma tutaj charakter typowo nizinnej, silnie meandrujacej rzeki,
o naturalnym uktadzie koryta i licznych zadrzewieniach nadbrzeznych. Ponizej wodowskazu
Piaseczno (w km 14+200) do ujs$cia do Wisty (w km 493+700 biegu tej rzeki), obydwa brzegi
Jeziorki zajmuje zabudowa miejska Piaseczna 1 Konstancina-Jeziornej, jednak rzeka
zachowuje tutaj nadal naturalny charakter.

Jeziorka rozcina skarpe Wisty (o wysokosci ok. 15 m) w poblizu miejscowosci
Jeziorna. Tereny przyujsciowe tworza rozlegle podmokte taki nadwislanskie, jednak ujsciowy
odcinek rzeki jest skanalizowany i obwatowany. Szeroko$¢ dolnego odcinka rzeki wynosi
srednio 20 m. W km 14800 biegu Jeziorki zlokalizowany jest syfon. Od strony prawego
obwalowania rzeki Jeziorki do syfonu wptywaja wody Kanatu Habdzinskiego, ktory bierze
sw0j poczatek w Jeziorze Gozdzie, za$ od strony lewego obwalowania z syfonu bierze swoj
poczatek rzeka Wilanoéwka.

W zlewni rzeki Jeziorki najwazniejszymi doptywami sa Kraska, Tarczynka oraz Czarna,

znana roéwniez jako Zielona lub Doptyw spod Woli Prazmowskie;j.

TABELA 9.DOPLYWY JEZIORKI

Dhugosé (km) Kilometr P0w1erzchnzla zlewni
. . Strona . . (km")
Lp. | Nazwa cieku - Odbiornik przyjecia -
, W WOoj. doptywu , W Woj.
ogélem A doplywu ogélem it
mazowieckim mazowieckim
1. Rzeka Mata 15,8 15,8 | Jeziorka Prawa 72,9 72,9
2. K. Jeziorki 10,3 10,3 | Jeziorka Lewa 19,6 19,6
3. K. Przerzutowy 15,0 15,0 | Jeziorka Prawa
4. Zielona 11,6 11,6 | Czarna Lewa 37,5 37,5
5. Gtoskowka 18,7 18,7 | Jeziorka Lewa 61,5 61,5
6. Tarczynka 17,0 17,0 | Jeziorka Lewa 30+000 54,0 54,0
7. Kraska 28,8 28,8 | Jeziorka Prawa 38+200 211,1 211,1
8. Kruszewka 6,5 6,5 | Jeziorka Lewa 9,4 9,4
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4.1.11.1. Kraska — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Jest prawostronnym doptywem o dlugos¢ 28,8 km. Wyptywa w okolicy Belska Duzego,
a uchodzi do Jeziorki w 38,2 km jej biegu, w poblizu miejscowosci Barcice Drwalewskie. W
gérnym biegu ciek jest spig¢trzony w kilku miejscach. Rzeka Kraska zasilana jest takze
wodami ze zlewni rzeki Czarnej (czgs¢ wod Czarnej odptywa do Kraski przez row w
Boglowicach zbudowany w 1973 r.). Zlewnia potozona jest na glinach polodowcowych
i piaskach zwalowych. Ze wzgledu na zanieczyszczenia oraz stopien przeksztatcenia
srodowiska przez regulacje i spigtrzenia rzeka Kraska nie przedstawia obecnie dogodnego

siedliska dla ichtiofauny.

4.1.11.2. Tarczynka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Jest lewostronnym doptywem o dlugos¢ 17,0 km. Wyptywa w okolicach miejscowosci
Suchostruga (gmina Tarczyn), a uchodzi do Jeziorki w 30,0 km jej biegu, w poblizu
miejscowosci Prace Duze. Rzeka charakteryzuje si¢ Srednig szerokoscia 2,0 m i gltgbokoscia
1,0 m oraz spadkiem podtluznym 3,2%.. Tarczynka jest ciekiem nieuregulowanym i nie
przegrodzonym. Ze wzgledu na zachowany naturalny charakter cieku, rzeka Tarczynka

stanowi wazne siedlisko ichtiofauny w systemie rzeki Jeziorki.

4.1.11.3. Czarna poprzez Kanat Przerzutowy (Zielona, Doptyw spod Woli
Prazmowskiej) — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Jest prawostronnym dopltywem Jeziorki. W gérnym biegu charakteryzuje si¢ waska,
rynnowa doling wcigta w gliny morenowe i wypetniona piaskami, w dolnym biegu rozciaga
si¢ obszar piaskow zwatowych. Deniwelacje dochodza do 15 m. Doling doptywu
wykorzystano do polaczenia Jeziorki z Czarng Kanalem Przerzutowym. W dolnym biegu
doptywu zlokalizowane sa w jego dolinie duze kompleksy stawowe (Zabieniec) nalezace do
Instytutu Rybactwa Srédladowego w Olsztynie. Woda do zasilania stawéw pobierana jest za
pomoca systemu zastawek i kanatow zaréwno z Jeziorki, jak i z doptywu. Doptyw uchodzi do
Jeziorki na wysokosci Piaseczna, odprowadzajac takze wody ze stawéw w Zabiefcu, co moze
mie¢ znaczenie dla zespotu ryb ze wzgledu na mozliwo$¢ ucieczek ze stawOw przy odtowach
(gtéwnie dotyczy to mitodszych rocznikéw karpia). Dopltyw przegrodzony jest licznymi
zastawkami, co uniemozliwia migracje ryb i obniza jego warto$¢ jako siedliska ichtiofauny

w systemie Jeziorki.
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4.1.12. Narew — potozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Zrédta Narwi znajduja si¢ na terenie Biatorusi w pétnocno-wschodniej czesci Puszezy
Bialowieskiej na tzw. ,,Dzikim Bagnie”, na wysokosci 159 m npm. Po 484 km biegu uchodzi
ona do Wisty w 550,5 km biegu tej rzeki na wysokosci 67,0 m npm, jako jej prawobrzezny
doptyw. Dlugos¢ Narwi na terenie Polski wynosi 448 km a catkowita zlewnia tej rzeki
obejmuje obszar 75,2 tys. km?.

W granicach wojewddztwa mazowieckiego Narew w gérnym odcinku ptynie przez
obszar Niziny Pétnocno-podlaskiej, w srodkowym i dolnym odcinku przez obszar Niziny
Mazowieckiej a roéwnoczesnie stanowi granicg pomigdzy Roéwning Kurpiowska,
a Miedzyrzeczem Lomzynskim. Rzeka w zasadzie na calym odcinku ptynie z kierunku
p6inocno-wschodniego w kierunku potudniowo-zachodnim. Budowa i rzezba doliny nie jest
jednolita. Zarysy poszczegélnych taraséw nie sa ciaglte i wyrazne, krawedzie ich zostaly
rozmyte i znieksztatcone w procesie erozji wéd bocznych doptywow.

Réwnoczesnie wyraznie zaznacza si¢ wptyw procesu akumulacji tych wéd w dolinie.
Taras zalewowy posiada stosunkowo jednolita budowe i rzezbg. Sa to $wieze odktady
piaszczyste z licznymi koryciskami, starorzeczami. Najczesciej wystgpujaca forma budowy
tarasu zalewowego jest odcigte zakole rzeki ze znacznym piaszczystym wyniesieniem terenu
W czegscl przyrzecznej 1 zabagnionym obnizeniem w czgSci przytarasowej. Spadek podluzny
rzeki wynosi 0,125%o, spadek podtuzny doliny ca 0,220%.. Koryto rzeki jest lekko wcigte,
regularne, odcinkami tylko mocno meandrujace. W poréwnaniu do Wisty nie posiada duzej
ilosci wysp 1 piaszczystych odsypisk.

Na catej dtugosci, az do Zbiornika Zegrzynskiego, Narew jest rzeka nieuregulowana
(cho¢ w dolnym odcinku obwodu wystepuja liczne budowle regulacyjne majace na celu
stabilizacje brzegdéw), posiadajaca naturalny charakter przeptywu, tworzaca wiele zakoli,
odnég i starorzeczy. Powoduje to, ze brzegi rzeki sa trudno dostgpne. Na odcinku tym Narew
ptynie z reguly szeroka dolina. Od gitéwnego koryta odchodza czgsto czynne odnogi
1 starorzecza Narwi. Na wielu odcinkach (m.in. w rejonie m. Laskowiec, L.eg Przedmiejski,
w okolicach m. Ostroleki, czy m. R6zan) wystepuja bagna i sama rzeka jest trudnodostgpna.
Szerokos¢ koryta rzeki waha si¢ od 125 do 175 metréw. Natomiast gleboko$¢ Narwi
ze wzgledu na duza zmienno$¢ na poszczegélnych odcinkach jest trudna do okreslenia,
nie mniej jednak osigga srednio wartos¢ rz¢du 1,5-2,0 m.

Rzeka Narew charakteryzuje si¢ $niezno-deszczowym rezimem zasilania z jednym
wyraznym maksimum i jednym minimum w ciagu roku. Zasobno$¢ w wode rzeki Narwi

przypada na okres wczesnowiosenny, poprzez zasilanie $niezne dajace w koncowym wyniku
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maksimum $rednich miesi¢cznych stanéw wody w wymienionym wyzej okresie az do okresu
zasilania retencyjnego tj. p6zno letniego i jesiennego. Wedtug przeprowadzonej analizy
przeplywéw wody rzeki Narwi mozna stwierdzi¢, iz Narew posiada charakter typowo
nizinnej rzeki, charakteryzujacej si¢ najwyzszymi przeptlywami w marcu i kwietniu, natomiast
najnizszymi w okresie od czerwca do pazdziernika.

Przez spigtrzenie w 1963 r,. w miejscowosci Dgbe w km 21 + 600 wod rzeki Narew
powstal Zbiornik Zegrzynski. Cofka spigtrzonych wéd rzeki Narew sigga do Puttuska oraz do
m. Barcice na rz. Bug. Stopien wodny w przekroju m. Dgbe zamyka zlewni¢ Narwi
o powierzchni 69 507 km?. Pojemnos¢ uzytkowa zbiornika w granicach 50 cm warstwy

od maksymalnej do minimalnej rzednej pigtrzenia wynosi 15,6 mln m’

. Pojemnos$¢
ta wykorzystywana jest przez hydroelektrowni¢. Maksymalna przepustowos¢ elektrowni
wynosi 430 m’/s, nadwyzka doptywéw Narwi i Bugu zrzucana jest jatowo przez jaz. Odptyw
biologiczny minimalny ponizej stopnia wynosi 40 m*/s w okresie wegetacji i 25 m’/s poza
okresem wegetacyjnym. W osi obiektow pigtrzacych stopnia znajduje si¢ elektrownia,
jaz i zapora ziemna czotowa. W filtrze oddzielajacym elektrowni¢ od jazu znajduje sig
przeptawka dla ryb. Urzadzenie to jest zle wykonane i nie zapewnia rybom mozliwosci
pokonania pigtrzenia. Na zbiorniku znajduje si¢ ujecie wody pitnej dla m. st. Warszawy
(w Wieliszewie). Ponizej Zbiornika Zegrzynskiego szeroko$c¢ rzeki Narew wynosi od 70 do
120 metrow, a jej gltebokos¢ od kilkudziesigciu centymetréw do kilku metréw. Dzigki
stabemu uregulowaniu koryto jest silnie zrdéznicowane morfologicznie z nurtem
przerzucajacym si¢ z jednego brzegu na drugi. Wystgpuja liczne wyplycenia 1 przegigbienia,
glebokie doly na zakolach, a takze odcinki nurtu ze zwirowo kamienistym dnem.
Wystepujace na rzece kepy oraz odnogi 1 starorzecza zwigkszaja jeszcze stopien
zréznicowania srodowiska. W 6 km biegu rzeki na jej prawym brzegu uchodzi do niej rzeka
Wkra.

Najwazniejszymi doptywami rzeki Narew w granicach wojewddztwa mazowieckiego
sa: Szkwa, Rozoga, Omulew, Orz, Orzyc, Rzadza, Bug oraz Wkra. Jest nim rowniez taczacy
sie z wodami Narwi w km 304200 jej biegu utworzony przez czlowieka Kanat Zeranski,
ktérego doptywami sa Kanat Brédnowski na km 5+500, wraz z doptywami, rz. Dtuga w km
8+900, rz. Czarna w km 134500 oraz rz. Beniaminbwka w km 17+100. Oprécz
wymienionych, Narew w granicach wojewddztwa zasilaja: Rzekotka, dopltyw spod
Strzemiecznego, R6z i jej doptyw spod Woli Pienickiej, R6znica, doptyw spod Rzasnika,
Wymakracz, doptyw spod Degbnicy, Petta, Kanal Struga, Niestgpéwka, Pokrzywnica,
Kluskéwka.
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Poza zapora pigtrzaca Zbiornika Zegrzynskiego na calym biegu Narwi w granicach

wojewddztwa mazowieckiego,

Liczne pigtrzenia wystepuja natomiast na doptywach tej rzeki.

TABELA 10. DOPLYWY NARWI

nie wystgpuja pigtrzenia ograniczajace migracje ryb.

Powierzchnia zlewni

Dlugos¢ (km Kilometr
Lp. | Nazwa cieku gost ( ), Odbiornik Strona przyjecia (km?) -
. W Woj. doptywu . W Woj.
ogétem Lo doptywu ogétem Lo

mazowieckim mazowieckim
1. Wkra 255,5 177,1 | Narew Prawa 6+000 5322,0 4 407,0
2. Nasielna 23,7 23,7 | Wkra Lewa 92,3 92,3
3. Sona 71,7 71,7 | Wkra Lewa 254200 545,7 545,7
4. Tatarka 7,0 7,0 | Sona Lewa 17+800 17,9 17,9
5. Ptonka 43,4 43,4 | Wkra Prawa 414200 431,0 431,0
6. Zurawianka 27,4 27,4 | Ptonka Prawa 144700 177,6 177,3
7. Racigznica 57,0 57,0 | Wkra Prawa 47+100 616,7 616,7
g. | Potok 20,1 20,1 | Raciaznica Lewa 35+700 113,0 113,0

Zadgbie
9. Karséwka 20,8 20,8 | Raciaznica Prawa 30+000 104,3 104,3
10. | £ydynia 74,1 74,1 | Wkra Lewa 48+300 697,8 697,8
11. | Mtawka 44,0 32,9 | Wkra Lewa 113+500 674,8 567,1
12. | Przylepnica 21,8 21,8 | Mtawka Prawa 9+700 213,2 213,2
13. | Rzadza 66,3 66,3 | Narew Lewa 35+000 475,7 475,6
14. | Cienka 30,7 30,7 | Rzadza Lewa 26+000 184,7 184,7
15. | Bug 772,0 210,0 | Narew Lewa 38+000 | 39 420,0
16. | Liwiec 142,2 Bug Lewa 42+700 27750 2739,0
17. | Osownica 40,7 40,7 | Liwiec Lewa 14+200 2259 225,9
18. | Kostrzyn 49,6 49,6 | Liwiec Lewa 74+200 712,7 712,7
19. | Witéwka 13,2 13,2 | Kostrzyn Lewa 214600 102,5 102,5
20. | Witéwka II 12,2 12,2 | Witkéwka Lewa 25,6 25,6
21. | Witka 8,4 8,4 | Kostrzyn Lewa 36+400 243 243
22. | Muchawka 32,1 32,1 | Liwiec Lewa 102+600 320,7 320,7
23. | Stara Rzeka 24,8 24,8 | Liwiec Prawa 111+500 228.,0 228.,0
24. | Ugoszcz 40,7 40,7 | Bug Lewa 59+200 273,0 273,0
25. | Brok 79,6 53,2 | Bug Prawa 87+400 494,6 370,9
26. | Kosowka 20,6 20,6 | Bug Lewa 102+100 116,9 116,9
27. | Buczynka 38,7 38,7 | Bug Lewa 110+100 165,5 165,5
28. | Cetynia 37,3 37,3 | Bug Lewa 131+700 207,3 207,3
29. | Kotodziejka 18,7 18,7 | Bug Lewa 100,2 100,2
30. | Toczna 39,7 39,7 | Bug Lewa 178+800 352,3 352,3
31. | Orzyc 142,1 129,4 | Narew Prawa 83+600 2 144,0 1 687,0
32. | Wegierka 44,8 44,8 | Orzyc Prawa 463,6 463,6
33. | Morawka 22,3 22,3 | Wegierka Lewa 169,4 169,4
34. | Ulatowka 25,1 25,1 | Orzyc Prawa 78+700 202,8 202,8
35. | Wymakracz 32,0 32,0 | Narew Lewa 105+200 147,0 147,0
36. | Orz 60,6 53,2 | Narew Lewa 108+500 607,3 582,0
37. | Roz 30,2 30,2 | Narew Prawa 123+800 193,0 193,0
38. [ Omulew 127,2 78,5 | Narew Prawa 145+500 1931,2
39. | Piasecznica 38,7 38,7 | Omulew Lewa 150,1 150,1
40. | lata 9,3 9.3 | Omulew Lewa 8,2 8,2
mulewka
41. | Plodownica 39,6 39,6 | Omulew Lewa 21+450 205,4 205,4
42, K. Omulgw B Ptodownica Prawa
Ptodownica
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2 POWIERZCHNIA
NAZWA DELUGOSC (KM) STRONA KILOMETR ZLEWNI (KM?)
LP. - ODBIORNIK PRZYJECIA -
CIEKU j W Woj. DOPLYWU ] W Woj.
ogotem O DOPLYWU | ogétem L
mazowieckim mazowieckim
43. | K. Plodownica Ptodownica Prawa
44, | Trybowka 23,3 23,3 | Omulew Lewa 109,2 109,2
45. | Struga 24,5 24,5 | Omulew Prawa 67+200 107,4 107,4
Przezdziecka
46. | Rozoga 83,1 47,6 | Narew Prawa 153+500 514,7 271,1
Rozoga Prawa 10+000
47. | Mata Rozoga 11,8 11,8 Narew Prawa 112+000 27,2 27,2
48. | K. Wach 13,5 13,5 | Rozoga Prawa 294200 35,0 35,0
C. Zalesie-
49, Chraciabatda 12,5 12,5 | Rozoga Prawa 34+450 39,0 39,0
50. | Szkwa 74,3 45,5 | Narew Prawa 163+000 468,8 269,8

4.1.12.1. Zalew Zegrzynski

Zalew Zegrzynski powstal w 1963 roku po wybudowaniu zapory w Degbem, ktéra
spietrzyta wody Bugo-Narwi. Zostal on zaprojektowany jako zbiornik retencyjny pozwalajacy
zminimalizowa¢ grozbg powodzi w dolnym biegu Narwi oraz Wisty. Na zaporze w Degbem
powstala elektrownia wodna o mocy 20 megawatow. Zalew Zegrzynski jest duzym
jeziorem. Powierzchnia jego wynosi ok 3300 ha, a najwigksza gteboko§¢ 15 m. Srednia

gtebokos¢ wynosi 3m.

4.1.12.2. Wkra — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Wkra jest prawobrzeznym doptywem Narwi III rzedu. Bierze poczatek
w wojewOdztwie warminsko-mazurskim w obszarze zmeliorowanych bagien, na wschod od
jeziora Kownatki. Uchodzi do Narwi w poblizu miejscowosci Pomiechéwek. W gérnym
odcinku nosi ona nazw¢ Nida, w poblizu 1 ponizej Dzialdowa — Dziatdéwka. Wkra nazwana
jest od okolic Zuromina do ujécia do Narwi. Calkowita jej dlugo$¢ wynosi 255,5 km,
a powierzchnia zlewni 5 322 km?. W granicach wojew6dztwa mazowieckiego Wkra plynie na
odcinku 177,1 km. Rzeka posiada charakter typowo nizinnego cieku, charakteryzujacego si¢
niewielkim spadkiem okoto 0,5 %o. W zagospodarowaniu jej powierzchni dominuja uzytki
rolne, a lasy zajmuja tylko okoto 20%. W jej zlewni znajduje si¢ 8 rezerwatéw przyrody
(jeden Dziektarzewo w zlewni bezposredniej, pozostale w zlewniach doptywéw: Miawki
i Lydyni).

Najwigkszymi doptywami Wkry sa: Milawka, Lydynia, Raciaznica, Plonka, Sona
1 Nasielna. Rzeka przeplywa przez obszary chronionego krajobrazu:

1 Lidzbarka, Migdzyrzecze Wkry 1 Skrwy, Nadwkrzanski.

okolice Rybna
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4.1.12.2.1. Sona — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Sona jest lewobrzeznym doptywem Wkry IV rzedu o dtugosci 71,7 km
i powierzchni zlewni 545,7 km®’. Wyptywa na wschodnich stokach Krawedzi
Opinogorskiej w okolicach miejscowosci Wierzbowo. Na odcinku od zrédet do
Ciemniewka posiada charakter waskiego, silnie drenowanego rowu odwadniajacego
uzytki rolne. Koryto rzeki na znacznej dtugosci (okoto 30 km) jest uregulowane. Sona
prawie w calej zlewni posiada stabo rozwinigta sie¢ hydrograficzna. Uchodzi do Wkry
w poblizu miejscowosci Popielzyn na 25,2 km jej biegu.

Zlewnia rzeki w goérnej i sSrodkowej czgsci odznacza si¢ niska lesistoscia. Natomiast
wystepuje tutaj znaczny udziat gruntéw ornych (ponad 80%) oraz wysoki stopien
zmeliorowania uzytkéw rolnych. Korzystniejsza sytuacja wystepuje w dolnym biegu rzeki —
zalesienie wynosi okoto 30%, mniejszy jest udzial gruntéw ornych oraz zmeliorowanych
uzytkéw rolnych.

Gléwnymi doptywami Sony jest Sona Zachodnia 1 Tatarka. W Nowym Miescie
znajduje sie sztuczny zbiornik wodny o pojemnosci 215 tys. m® wykonany do celéw

melioracyjnych (nawadniania podsiakowego) i rekreacyjnych.

4.1.12.2.2. Plonka — potoZenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Plonka jest prawobrzeznym doptywem Wkry IV rzedu o dlugosci 43,4 km.
Powierzchnia zlewni rzeki wynosi 431,0 km” Rzeka wyplywa w okolicach miejscowosci
Starozreby. Plonka jest na okoto 70% dtugosci uregulowana. Uchodzi do Wkry w poblizu
miejscowosci Kotozab na 41,2 km biegu rzeki.

Zlewni¢ rzeki charakteryzuje nieskomplikowana, stosunkowo dobrze rozwinigta sie¢
hydrograficzna. Zlewnia rzeki jest w niewielkim stopniu zalesiona ($rednio 5%). Wigkszy
udziat laséw w zlewni — ok. 30% wystepuje w jej dolnym biegu.

Najwiekszymi doplywami Plonki sa: Dzierzaznica, Zurawianka i doptyw spod

Gniewkowa.

4.1.12.2.3. Racigznica — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Raciaznica jest prawobrzeznym doptywem Wkry IV rzedu o dlugosci 57,0 km
i powierzchni zlewni 616,7 km®. Wyptywa w poblizu miejscowosci Klusek. Rzeka
posiada bardzo silnie rozwinigta sie¢ kanaléw i rowdéw z licznymi potaczeniami

z dorzeczami Sierpienicy i Zadebia w géornym biegu. Raciaznica jest na znacznej dtugosci
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uregulowana (okoto 75%). Rzeka uchodzi do Wkry w poblizu miejscowosci Sarbiewo
na 47,1 km biegu rzeki.

W zagospodarowaniu zlewni, w gérnym i srodkowym odcinku, przewazaja grunty
orne (60%) i niewielki jest udzial terenéw zalesionych (14%). Korzystniejsza jest sytuacja
w dolnym biegu rzeki, gdzie lasy stanowia Srednio 34 % powierzchni zlewni ograniczajac
splyw biogenéw.

Giéwnymi doptywami rzeki sa: Karsowka, Rokitnica i Dobrzyca.

4.1.12.2.4. Lydynia — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Lydynia jest lewobrzeznym doptywem Wkry o dlugosci 74,1 km. Powierzchnia zlewni
rzeki wynosi 697,8 km?. Rzeka wyplywa w okolicach miejscowoéci Budy Garwolifiskie.
W obszarze zrédliskowym zlewnia rzeki jest zatorfiona i zabagniona. Lydynia uchodzi do
Wkry w poblizu miejscowosci Gutarzewo na 48,3 km biegu rzeki.

Rzeka posiada ograniczone zdolnosci do samooczyszczania. Koryto jest uregulowane
na odcinku ponad 60 km. Rzeka poddawana jest silnej antropopresji obszarowej. Zlewnia

rzeki jest prawie bezlesna. W rolniczym uzytkowaniu przewazaja grunty orne.

4.1.12.2.5. Mtawka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Jednym z gléwnych lewobrzeznych doptywéw Wkry jest Mtawka o dtugosci 44,0 km.
Powierzchnia zlewni rzeki wynosi 674,8 km?. Obszar zrédliskowy Mtawki tworza trzy strugi
odwadniajace falisty teren w poblizu miejscowosci Biatuty. Ponizej wsi Mtawka rzeka
wyptywa na rozlegle zmeliorowane torfowiska o zawiktanych stosunkach hydrograficznych
(stawy, doty potorfowe, sie¢ rowdéw melioracyjnych). Na 30,2 km odcinku biegu rzeki
znajduje si¢ zalew Ruda o powierzchni 24,2 ha i pojemnosci uzytkowej 529 tys. m>. Zalew
Ruda wybudowany zostat w 1976 roku i przeznaczony jest do nawadniania uzytkéw rolnych
w dolinie rzeki, jak réwniez do celéw rekreacyjnych. Mtawka uchodzi do Wkry w poblizu
miejscowosci Ratowo na 113,5 km jej biegu. Gtéwnymi doptywami rzeki sa: Dwukolanka,

Krupnioka i Przylepnica (prawe) oraz dwa lewe: Seracz i Sewerynka.

4.1.12.3. Rzqdza — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Rzadza jest lewobrzeznym doptywem Narwi o dlugosci 66,3 km, uchodzacym na
wysokosci miejscowosci Serock do utworzonego na niej Zbiornika Zegrzynskiego. Obszar
zlewni rzeki Rzadza jest fragmentem regionu wschodniego Niziny Mazowieckiej. Dno doliny

jest na ogot szerokie 1 ptaskie. Tym niemniej rzeka posiada w swym gérnym 1 czgSciowo
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srodkowym biegu przetomowe odcinki, charakteryzujace si¢ znacznymi spadkami koryta.
W podtozu doliny dominuja piaski rzeczne, gliny oraz ity. W czgsci gornego 1 srodkowego
biegu wystepuja tu przelomowe zwezenia dolin. Piaszczyste podloze determinuje

wystepowanie powierzchni gleb przepuszczalnych.

TABELA 11. GEOMORFOLOGICZNA CHARAKTERYSTYKA RZEKI RZADZA.

Ciek Dlugosé Powierzchnia Przeplyw Spag::: (l/%w)
podstawowy Geologia podloza g dorzecza 3 Py gorny
. (br. km) 2 (m”/sek) dolny
i doplywy (k) odcinek

Piaski rzeczne, gliny
Rzadza zwatowe, ily warstwowe, 66,5 474 1,25 0,9
terasy nadzalewowe

Na okoto 8% dlugosci rzeki Rzadza, koryto zostalo poddane regulacji. Regulacje te
polegaly na wyprostowaniu koryta rzeki i skierowaniu wody do nowo wykopanego, w celu
umozliwienia szybszego odptywu wody, zaréwno w korycie jak i w tym fragmencie dolin,
gdzie regulacji dokonano. Szerokos¢ koryta w granicach statego porostu traw w gérnym biegu
wynosi $rednio od 1,2 do 3 m, w srodkowym od 4 do 6, a w dolnym biegu od 8 do 10 m.
Giebokos$¢ jest zmienna od 0,3 do 1,8 m. Brzegi rzeki sa na ogdél porosnigte
drzewostanem, z wyjatkiem odcinkéw uregulowanych i iakowych. Dno rzeki jest
piaszczyste, we fragmentach przetlomowych zwirowe 1 kamieniste, mocno urozmaicone
zwalonymi pniami drzew i ro$linnos$cia podwodna. Budowa morfologiczna i spadek rzeki
wskazuje na jej bardzo zmienny charakter, generalnie lokujacy rzek¢ w krainie pstraga
1 brzany. Linia komplekséw lesnych za wyjatkiem odcinkéw rzeki jest oddalona od linii
brzegowej. Doptywy uchodzace do Rzadzy sa ciekami bardzo matymi, niekiedy
wysychajacymi. Dno tych ciekéw jest najczeSciej piaszczyste albo muliste. W dolinie
Rzadzy szczegdlnie we fragmentach poddanych gospodarce rolnej, wystepuja liczne
dobrzezne kanaty melioracyjne, osuszajace obszar doliny.

Przeptywy Srednie miesigczne Rzadzy odznaczaja si¢ wyrazniejszymi wahaniami
w przebiegu rocznym z dwoma szczytami: wiosennym i letnim. Wynosza one: Qs $redni —

1,25 [m3/s]; za$ Ql minimalny — 0,5 [m3/s].

4.1.12.4. Bug — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Bug jest lewostronnym doptywem Narwi, o powierzchni zlewni 39420 km’.
W granicach kraju znajduje si¢ 19284 km? zlewni, co stanowi potowe catkowitej powierzchni.
Zrédta Bugu znajduja si¢ na terytorium Ukrainy, na obszarze Roztocza i pétnocnych sktonéw

Wyzyny Podolskiej, a uchodzi on razem z Narwia do Zbiornika Zegrzynskiego. Laczna
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dlugos$¢ rzeki wynosi 772 km, w tym w Polsce 587 km. Rzeka Bug polaczona jest kanalem
Dniepr-Bug przez rzeki Muchawiec i Pina z rzeka Prypec. Ptynac na pétnoc, Bug przeptywa
przez Mate Polesie i Wyzyng Wolynska, a nastgpnie przechodzi w plaska zabagniona nizing
Biatoruskiego Polesia.

W granicach wojewddztwa mazowieckiego Bug jest rzeka ptynaca naturalnym,
nieuregulowanym korytem. Jego szerokos¢ i1 glebokos¢ jest w zwiazku z tym znacznie
zréznicowana. Zmienny jest réwniez nurt rzeki, przerzucajacy si¢ czesto z jednego na drugi
brzeg. Wystepuja na niej liczne rozlewiska i ptycizny, a takze ztobione nurtem gtgbokie rynny
1 doty pod urwistymi, wyniesionymi brzegami. Dolina Bugu ma kilka kilometrow szerokosci
1obejmuje takowy taras zalewowy z licznymi starorzeczami oraz wydmowy taras
nadzalewowy, piaszczysty, przewaznie zalesiony. W obnizeniach tarasu wystepuja torfy.
Dno doliny potozone jest na wysokosci 94 m n.p.m. Koryto rzeki Bug jest urozmaicone.
Czesto wystepuja tachy i1 drobne wyspy porosnigte r6znorodna roslinnos$cia. Zmienna jest
szerokos$¢ koryta rzeki 1 w krancowych przypadkach wynosi od 50 m do 180 m. Przewgzenia
o minimalnej szeroko$ci wystepuja w niewielkiej ilosci i na krétkich odcinkach. Srednia
szerokos¢ rzeki wynosi ok. 110 m. Giebokos¢ rzeki Bug jest takze dosy¢ zrdéznicowana,
srednia glgbokos$¢ rzeki wynosi ok. 2 m. Brzegi sa krancowo rézne. Prawy jest wysoki
tworzacy urwisko w znacznej mierze poros$nigte lasami sosnowo-$wierkowymi Puszczy
Bialej, lewy tagodny najczg$ciej porosnigty takami z licznymi jeziorami i starorzeczami,
narazony jest na czgste zalewanie wodami w okresie wezbran wiosennych. Wezbrania letnie
zdarzaja si¢ rzadko. Z uwagi na duze kompleksy laséw i uzytkéw zielonych (taki 1 pastwiska)
oraz stosunkowo malo intensywne uprawy rolne, zagrozenie zanieczyszczenia (nawozami
mineralnymi i srodkami ochrony roslin) rzeki jest stosunkowo niewielkie. Odcinek potozony
na zachdd od ujécia Cetyni wchodzi w granice Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego.
Odcinek powyzej Cetyni do granicy z woj. lubelskim znajduje si¢ w zasiggu Nadbuzanskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu. Koryto rzeki Bug na tym odcinku jest nieuregulowane,
posiada do$¢ kreta trasg z licznymi wysepkami 1 odnogami. Ponizej mostu w Nurze koryto
rzeki biegnie fagodnymi tukami, natomiast od 111 km jest do$¢ krete. Obydwa brzegi rzeki sa
ptaskie, nieznacznie zakrzaczone i z niewielka iloscia drzew. Brzegi sa do$¢ dostgpne i na
znacznych odcinkach poroste wikling. Ponizej uj$cia Buczynki znajduje si¢ starorzecze, ktére
przed rozpoczgciem budowy waldéw bylo potaczone z rzeka Bug. Dtugos¢ starorzecza wynosi
ok. 3,0 km, $rednia szeroko$¢ 30 m, a glebokos¢ od 1,5 do 3,5 m. Wyspa odcigta
starorzeczem ma potaczenie z ladem przy pomocy mostu drewnianego o dtugosci 105 m we

wsi Rytele Suche. Jezioro Kotto stanowi naturalne starorzecze rzeki Bug, do ktérego wpada
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rzeka Nowa Treblinka. Jezioro posiada potaczenie naturalne z rzeka Bug zaglebieniem terenu
o dlugosci ok. 950 m bedacym =zarazem ujsciowym odcinkiem Nowej Treblinki.
Po wykonaniu lewostronnego obwatowania rzeki Bug na tym odcinku, wykonano $luze
watowa o $wietle 2 x 1,6 x 1,6 przez ktéra wody grawitacyjnie uchodza do jeziora. Brzegi
jeziora sa przewaznie plaskie, o rzgdnych 62,4-94,2 m n.p.m.

Rzeka Bug charakteryzuje si¢ $niezno-deszczowym ustrojem zasilana 1 dwoma
wysokimi stanami wod: na wiosng — w kwietniu (co zwiazane jest z zasilaniem $§niezno-
roztopowym) oraz w miesiacach czerwiec — lipiec (w zwiazku z letnim maksimum opadéw
atmosferycznych). Okresy niskiego stanu wystgpuja we wrzeSniu. Wysokos¢ opadow
w zlewni rzeki Bug okreslono w oparciu o notowania stacji opadowych Sadowne,
Ciechanowiec, Korczew i Siemiatyczne z lat 1961-1980. Sredni opad roczny wynosi 613 mm.

Przeptywy charakterystyczne dla rzeki Bug przyjeto z projektu lewostronnego
obwatowania rzeki Bug w woj. siedleckim opracowanym w 1991 roku przez Biuro Projektow
Wodnych Melioracji w Warszawie. Przeptywy opracowano na podstawie obserwacji
hydrologicznych na przekrojach Frankopol i Przewéz Nurski. Sredni przeptyw w rzece

wynosi 158 m?/s.

Tabela 12. Przeptywy charakterystyczne rzeki Bug okreslone dla przekrojow Frankopol i Przew6z Nurski.

Rodzaj przeplywu 120+950 Przsewéz Nurski 163+200 I;rankopol
m'/s m’/s
Najdtuzej trwajaca woda roczna Qwnr 32,0 29,0
Srednia roczna woda Qgyw 108,0 97,0
Przeptyw Qwwi« 1620,0 1460,0
Przeptyw Qo3¢ 1950,0 1730,0

4.1.12.4.1. Liwiec — potoZenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Najdtuzszym lewobrzeznym doptywem Bugu jest rzeka Liwiec uchodzaca do niego na

42,7 km. Dtugos$¢ rzeki wynosi 142,2 km, za$ powierzchnia zlewni wynosi 2 775,0 km”.

Zlewnia rzeki Liwiec zbudowana jest z utworéw czwartorzgdowych i trzeciorzedowych,

osadzonych na stropie wyksztalconym w okresie gérnej kredy. Teren zlewni stanowi réwnina
z wystgpujacymi pofatdowaniami, gléwnie w poludniowo-zachodniej czg¢sci zlewni (rejon
Katuszyna). Znaczne tereny zlewni charakteryzuja si¢ powaznym deficytem wody. Jest to
wynikiem matlej retencji naturalnej, spowodowanej niewielka lesistoscia terenu.

Rzeka silnie meandruje na catej dtugosci. Posiada liczne doptywy, z ktérych najwigksze

to: Stara Rzeka, Kanat Mordy, Helenka, Muchawka, Kostrzyfh, Czerwonka, Ada, Miedzianka,
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Lubiesza i Osownica. Wody Liwca i jego doptywéw wykorzystywane sa do celow:
rolniczych, potrzeb hodowli ryb oraz rekreacyjnych.

Zlewnia ma charakter rolniczy.

4.1.12.4.2. Ugoszcz — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Ugoszcz to lewobrzezny doptyw Bugu posiadajacy ujscie na 59,2 km jego biegu.
Dhugo$é rzeki wynosi 40,7 km, powierzchnia zlewni — 273,0 km®. Rzeka ta w gérnym biegu
odwadnia wysoczyzng, w dolnym zbiera wody z systemu rowdéw melioracyjnych
1 uregulowanych ciekow w dolinie Bugu. W tym rejonie dzialy wodne sa niewyrazne, a sie¢
rzeczna skomplikowana.

Znaczna cze$¢ zlewni rzeki Ugoszcz lezy w obrgbie Nadbuzanskiego Parku
Krajobrazowego. Tu tez w zlewni rzeki Dzigciotek, bedacej najwigkszym doptywem

Ugoszczy, zlokalizowany jest rezerwat lesny ,,Czaplowizna” o powierzchni 212,38 ha.

4.1.12.4.3. Brok — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Brok jest prawobrzeznym, IV-rzgdowym doptywem Bugu, do ktérego uchodzi w 87,4
km biegu, na terenie wojewddztwa mazowieckiego. Diugo$¢ catkowita rzeki wynosi 79,6 km,
a powierzchni zlewni 494,6 km?. Na terenie wojewddztwa podlaskiego potozona jest gérna
cze$¢ zlewni z odcinkiem rzeki o diugosci 32,0 km. Ciek charakteryzuje si¢ matym
przeplywem, jest uregulowany i posiada malo zasobna w wod¢ zlewnig. Wigkszymi
doptywami rzeki, w wigkszosci uregulowanymi sa: Brok Maty, Penchratka, Kanat Szumowo-
Fatownica, Ciek spod Dabrowy oraz Siennica. Caty dolny odcinek wraz z doling Broku
zaznacza si¢ wyraznie w terenie, przy czym zbocza i obszary przylegle wyniesione sa
od kilku do kilkunastu metréw ponad doling i zbudowane z utworéw morenowych. Srednia
wysoko$¢ n.p.m. wynosi 110 m, natomiast najnizsze miejsce znajduje si¢ u ujscia rzeki Brok
do Bugu i wynosi 92 m n.p.m. Pod wzgledem uksztattowania obszar rzeki Brok, a zwlaszcza
dolnej jej czgsci, ma charakter mniej wigcej jednolity, falisty z wyraznym zaznaczeniem

gleboko wecigtych w teren dolin wszystkich ciekéw. Og6lny spadek tereny wynosi okoto 1,5%.

4.1.12.4.4. Cetynia — polozenie geograficzne i podziatl hydrograficzny zlewni

Rzeka Cetynia uchodzi do Bugu na 131,7 kilometrze jego biegu. Dlugos¢ jej wynosi
37,3 km, za§ powierzchni zlewni 207,3 km2.W dolnym biegu dolina rzeki si¢ rozszerza,

a dno jest podmokle. Wigkszymi doptywami Cetyni sa: Koscidtek, Doptyw spod Niecieczy
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1 Doptyw spod Bujal. Rzeka jest uregulowana prawie na calej dtugosci. W dolnym rejonie

zlewni potozony jest duzy obiekt stawowy.

4.1.12.4.5. Toczna — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Toczna, rzeka IV rzedu o dlugosci 39,7 km i powierzchni zlewni 3523 km2, jest
lewobrzeznym doptywem Bugu. Ujscie jej znajduje si¢ na 178,8 km biegu Bugu w gminie
Korczew. Gtéwne doptywy Tocznej to: Biernatka, Katuza i Oczka.

Dolina rzeki posiada zmienna szeroko$¢ i dobrze wyksztalcone granice. W gérnym
biegu, zlewnia Tocznej zbudowana jest gtéwnie z piaskéw akumulacji lodowcowej. Dolina
rzeki jest waska, wcigta miejscami w gliny zwalowe, wystana torfem. Przy ujsciu Katuzy
utworzony jest duzy kompleks stawéw rybnych. W dolnym biegu, od potaczenia z Katuza,
dolina Tocznej rozszerza si¢ do 0,5 km. W rejonie tym wysoczyzna zbudowana jest géwnie
z glin moreny dennej lub piaskéw na glinie. Dno rozlegtych dolin wypetniaja torfy. Okoto 0,5 km

przed ujsciem, Toczna faczy sig ze starorzeczem Bugu. Diugos¢ starorzecza wynosi okoto 5 km.

4.1.12.5. Orzyc — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Zrédto Orzyca znajduje sie na Wzniesieniach Mtawskich w okolicy wsi Debsk
w poblizu Mtawy. Orzyc stanowi granice dwoch podregionéw geograficznych, to jest
Wysoczyzny Ciechanowskiej na zachdd i réwniny Kurpiowskiej na wschéd od koryta rzeki.
Jest to péinocno wschodnia cze¢s¢ Niziny Mazowieckiej. Diugos$¢ rzeki wynosi 142,1 km,
a powierzchnia zlewni 2144 km?. W gérnym biegu Orzyc plynie w kierunku poéinocno-
wschodnim. Przed Janowem przyjmuje kierunek wschodni, nastgpnie potudniowo-wschodni
a za Krasnosielcem potludniowy. Rzeka Orzyc posiada dwa wigksze doptywy prawobrzezne,
a mianowicie: Wegierke i Ulatowke. Rzeki Orzyc, Wegierka i Ulatéwka charakteryzuja sig
$niezno-deszczowym ustrojem zasilania. Zasilanie $niezne powoduje wysokie stany wody
(wezbrania roztopowe) w potowie marca. Zasilanie deszczowe zwiazane jest z letnim
zasilaniem opadowym i przypada na druga polowg czerwca. Suma opadéw rocznych wynosi
tu 500-600 mm, przy czym przewazaja opady potrocza letniego 320-380 mm. Nie powoduje
ono wigkszych wezbran, co zwiazane jest z retencja gruntowa wod opadowych. Okresy
niskiego stanu wod — nizéwki wystgpuja w miesiacach letnich. Wydajnos¢ wodna zlewni,
zalezna migdzy innymi od opadéw, urozmaicenia rzezby terenu, rozpuszczalnosci podloza
charakteryzuje $redni odptyw jednostkowy, to jest ilos¢ litréw wody odplywajacej w ciagu

1 sekundy z 1 km?. Dla zlewni Orzyca wynosi 2-5 1/5 km®.
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W  bezposrednim sasiedztwie koryta rzeki Orzyc znajduje si¢ taras zalewowy
charakterystycznie uksztattowany i ksztattowany nadal przez wigksze wody. Szerokos¢ doliny
wynosi od kilkunastu metréw (miejscami dolina tworzy tylko jar) do 3 km. Poczawszy
od miejscowosci Chorzele Orzyc na znacznej dlugosci biegu ptynie naturalnym korytem,
ktére meandruje w dolinie potozonej w znacznym obnizeniu w stosunku do przylegtych
gruntéw ornych. Gigbokos¢ rzeki jest bardzo rézna, ale w wigkszosci przypadkéw osiaga
okoto 3 metrow szczegélnie przy podmytych brzegach. Brzegi w znacznej czgsci porosnigte
sa drzewami i1 krzakami. Wielkie wody letnie wylewaja si¢ w nizej potozone odcinki doliny,
a z braku odptywoéw dlugo stagnuja. Spadki sa dos¢ duze, a szeroko$ci koryta sa r6zne —
srednio 15-20 m. W miejscowosci Chorzele gtgbokos¢ rzeki wynosi 1,5 m, szerokos¢ dna 10
m. Ponizej Chorzel do Matlowidza gleboko$¢ rzeki jest zréznicowana i wynosi od 1,5 do 3,0
m, natomiast szeroko$¢ okoto 12 m. Od Matowidza do Jednorozca szeroko$¢ rzeki wynosi
12-15 m, a glgbokos¢ jej waha si¢ od 2-3 m. Skarpy podmywane sa przez wody wielkie,
awyrwy brzegowe wynosza nawet do 2 m. Nastgpny odcinek od Jednorozca do mostu
w Krasnosielcu zostat uregulowany. Szeroko$¢ dna waha si¢ od 13 do 14 m, a glebokos¢
srednia okoto 2 m. Ponizej Krasnosielca, az do ujécia rzeka jest w stanie naturalnym. Na catej
dlugosci koryto meandruje w dolinie polozonej w znacznym obnizeniu w stosunku do
przylegtych gruntéw ornych. Powierzchnia lustra wody zbiornika w Makowie Mazowieckim

wynosi okoto 15 hektarow.

4.1.12.5.1. Ulatowka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Zrédto rzeki Ulatéwki, ktéra jest prawobrzeznym doptywem Orzyca, znajduje si¢
w okolicy wsi Grabowo. Catkowita dtugos¢ Ulatéwki wynosi 25,1 km, a jej zlewnia
202,8 km”. Poczatkowo rzeka ptynie w kierunku potudniowo-wschodnim, a ponizej drogi
Mtawa-Chorzele, w kierunku wschodnim. Ulatéwka od uj$cia do szosy Przasnysz —
Chorzele (km 12,8) zostata uregulowana. Szeroko$¢ dna na tym odcinku wynosi od 4 do
5 m, a glebokos¢ 1,2 do 2,0 m. Powyzej szosy Przasnysz — Chorzele do zrddet rzeka
zostala uregulowana na poczatku lat 60., szeroko$¢ w dnie wynosi od 0,6 do 2 m. Wielkie
wody letnie mieszcza si¢ w korycie rzeki, a wody $rednie uktadaja si¢ okoto 1 m ponizej

terenu. Powierzchnia lustra wody rzeki Ulatdwka wynosi 5,9 ha.

4.1.12.5.2. Wegierka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Wegierka jest prawobrzeznym doptywem rzeki Orzyc. Zrédta rzeki Wegierki

znajduja sie w okolicy wsi Zarnowo, a calkowita jej dlugo$é wynosi 44,8 km, przy zlewni
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463,6 km®. Kierunek rzeki jest potudniowy i na krétkich odcinkach potudniowo-wschodni.
Ujscie do rzeki Orzyc znajduje si¢ w okolicy wsi Mtodzianowo. Wegierka przeptywa przez
obszar Wzniesien Mlawskich, gdzie znajduja si¢ jej zrodia, jednak w swojej zasadniczej
czeSci  przeptywa przez tereny Wysoczyzny Ciechanowskiej. Wystgpuja tu gleby
hydromorficzne utworzone pod wptywem procesu glejowego, aluwialnego lub bagiennego
1 stanowia je gleby mulowo-bagienne, mineralne i organiczne oraz gleby torfowe. Na calej
dtugosci rzeka ptynie w waskiej dolinie uzytkow zielonych, ktérej szerokos¢ nie przekracza
500 m. Dolina ma urozmaicone kontury, rzezbg terenu, duze spadki, a w péinocno-zachodnie;j
czesci teren jest pagérkowaty. Rzeka meandruje po catej dolinie tworzac liczne zakola.

Rzeka Wegierka na catym biegu zostata uregulowana, za wyjatkiem odcinka o dtugosci
okoto 1 km w poblizu Krasinca. Z istniejacych budowli wodnych na rzece Wegierce
wystepuje jaz w m. Przasnysz, ktéry zostal pobudowany w celu napetnienia basenu.
Jaz mtynski w Bogatem pigtrzy wody dla potrzeb mtyna. Jaz w Krasincu pigtrzy wodg dla
celow cukrowni. Ponadto zgodnie z projektem regulacji rzeki wykonano stopnie migdzy
innymi w miejscowosci Mlodzianowo i Kobylinek. Powierzchnia lustra wody zbiornika
retencyjnego f.oje na rzece Lojoéwce wynosi 4,4 ha, glinianki w Wegrzynowie gm. Ploniawy
— ok. 3 ha, powierzchnia lustra wody rzeki Morawki wynosi 3,1 ha a rzeki Wegierki okoto

21 ha. Laczna powierzchnia lustra wody zlewni rzeki Wegierki wynosi okoto 31,5 ha.

4.1.12.6. Orz — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Orz jest lewobrzeznym doptywem rzeki Narwi wpadajacym w 107,3 km jej
biegu, ponize] m. Rézan. Orz przeplywa przez podregion geograficzny zwany Nizing
Mazowiecka. Obejmuje teren pagérkowaty, szczegolnie w czesci wschodniej w okolicach wsi
Wyszomierz i Prosienica. Zlewnia rzeki Orz wynosi 607,3 km?. Od pétnocy obwéd graniczy
ze zlewnia rzeki Réz, od wschodu ze zlewnia rzeki Brok i od potudnia ze zlewnia rzeki
Wymakracz. Obwdd zlewni ma ksztatt owalny zgodny z kierunkiem cieku ze wschodu na
zachdd. Rzeka Orz w gérmym 1 Srodkowym biegu silnie meandruje, posiada liczne zakola
i koryciska. Brzegi poros$nigte krzewami i drzewami, czgsto podmokte, zabagnione.
Charakterystyczny odcinek rzeki Orz rozciaga si¢ od Goworowa po ujscie Orza do Narwi.
Od tego miejsca rzeka zmienia caltkowicie sw@j charakter, koryto jest silnie wcigte w teren,
stosunkowo zwarte, stabo zarosnigte, zakola zupelnie zanikaja. Dilugos¢ rzeki wynosi
60,6 km, liczac od zrédet w okolicach Bieli Mroczkowskiej do uj$cia. Szerokos¢ waha sig
w granicach 5-8 m. Srednia glebokos¢ wynosi 0,90 m. Rzeka Orz na catej swojej dhugosci

ptynie przez faki i pola uprawne. Jest czgsciowo uregulowana.
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4.1.12.7. Roz — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni
Rzeka R6z jest prawostronnym, bezposrednim doptywem Narwi i uchodzi do jej
starorzecza w 123,8 km jej biegu. Jej dlugo$¢ wynosi 30,2 km, a powierzchnia zlewni

193,0 km?”. Koryto rzeki na catej dtugosci jest uregulowane.

4.1.12.8. Omulew — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Omulew jest prawostronnym doptywem rzeki Narew, do ktérej uchodzi ponizej
Ostroteki. Przeptywa przez srodkowa czg$¢ rowniny Kurpiowskiej. Diugos¢ Omulwi wynosi
127,2 km. Caly teren jej zlewni pochylony jest lekko w kierunku potudniowym. Wyptywa
z jeziora Omulew i plynie w kierunku potudniowym przez tereny moreny dennej lodowca.
Jest rzeka typowo nizinna. Goérny bieg rzeki znajduje si¢ w lasach, w dolnym biegu jej
otoczenie stanowiga w wigkszosci laki. Koryto rzeki jest doS¢ glebokie lecz miejscami silnie
zarosnigte. Zlewnia Omulwi jest wydluzona 1 zasilana gtéwnie przez lewostronne doptywy.
Sa nimi: Walpusza, Czarka, Trybéwka, Piasecznica. Gtéwnym doptywem prawostronnym
jest Ptodownica, ptynaca przez obszary bagienne. W jej dolinie przewazaja duze obszary tak
1 pastwisk. Na catej dtugosci rzeka tworzy wiele zakoli. Szeroko$s¢ Omulwi jest nierdwna na
poszczegdlnych odcinkach np. w m. Wesotowo wynosi 100 m, na wysokosci wsi Wyszel 25
m. Glebokos$¢ wynosi $rednio 1,5 m.

Zlewnia rzeki Omulwi hydrograficznie nalezy do dorzecza rzeki Narwi bedac jej
prawostronnym doptywem i nalezy do 12 regionu hydrograficznego Polski. Wszystkie cieki
zlewni rzeki Omulwi maja charakter ciekéw nizinnych. Przeptywy wodd roztopowych sa
wysokie, gwattowne i krétkotrwate, srednie przeptywy letnie sa bardzo mate. Wedtug IMiGW
w Bialymstoku najwyzsze przeptywy wystepuja w marcu i kwietniu, natomiast najnizsze

w okresie od czerwca do pazdziernika.

4.1.12.8.1. Plodownica

Plodownica jest gtéwnym doptywem rzeki Omulew, jej dtugo$s¢ wynosi 39,6 km.
Zrédta znajduja si¢ w okolicy wsi Zargby, a ujscie w okolicy wsi Wyszel na 21,4 km biegu
Omulwi. Koryto Plodownicy jest na calej dlugosci uregulowane. Rzeka przeptywa przez
rozlegte zmeliorowane bagna, istnieje kilka potaczen rowami melioracyjnymi z sasiednimi

dorzeczami.
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4.1.12.9. Rozoga — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Rozoga jest prawostronnym doptywem rzeki Narwi 1 wpada do niej w 153,5 km
jej biegu, powyzej miasta Ostroteka. Powierzchnia zlewni wynosi 514,7 km” Od strony
wschodniej zlewnia jej graniczy ze zlewnia rzeki Szkwa, natomiast od strony zachodniej
ze zlewnia rzeki Omulew. Dilugos¢ rzeki Rozogi wynosi 83,1 km, glebokos¢ rzeki waha sig
w granicach 0,5-2,0 m, szeroko$¢ dna rzeki na odcinku srodkowego i dolnego biegu 6-10 m.

Dla zlewni rzeki Rozogi zostat opracowany projekt doprowadzajacy wody z ,,Wielkich
Jezior Mazurskich”. Ponadto przewidziane jest doprowadzenie wody z kanatu Wielbarskiego
za posrednictwem rzeki Szkwy, jedno doprowadzenie w okolicach miejscowosci Rozogi,
drugie w okolicach miejscowosci Klimki i Tatarak. Poprzez zlewnie rzeki Rozogi nastgpowac
miatby przerzut wody z kanalu Wielbarskiego do zlewni rzeki Omulew z ujeciem wody
w miejscowosci Lipowie, Pelty, Myszyniec Stary oraz przerzut wody ze zlewni rzeki Omulew
z ujeciem w poblizu miejscowosci Piaseczno 1 Szwendrowy Most. Najwazniejszymi
doptywami rzeki Rozogi sa: Mala Rozoga, Kanal Wach, ciek Zalesie-Charciabatda, ciek
Biazany Lasek, réw Pottéwka, kanat Zachodni (Radostéwka), Kanat Wschodni.

Rzeka Rozoga oraz jej dopltywy maja charakter ciekéw nizinnych o ptaskich
1 rozlegtych dolinach. Wielkie wody letnie na ogét mieszcza si¢ w korycie rzeki, natomiast
wielkie wody wiosenne rozlewaja si¢ w dolinach liczac od goérnej jej czgsci do miejscowosci
Myszyniec. W pozostatych cze$ciach zlewni rzeki Rozogi wielkie wody wiosenne wystepuja
w dolinach tylko sporadycznie. Krétkotrwale wylewy wiosenne sa korzystne dla otaczajacych
uzytkéw zielonych ze wzgledu na ich charakter uzyzniajacy. Sptyw wéd normalnych rzeki
Rozogi jest regulowany czgSciowo przez pobudowane jazy. Naturalnymi zbiornikami wdéd
zlewni rzeki Rozogi jest jezioro Marksoby o pow. 1,54 km?, z ktérego swéj poczatek bierze

rzeka Rozoga oraz staw w miejscowos$ci Dabrowy (zlewnia o pow. 0,1 km?).

4.1.12.9.1. Mata Rozoga — poloZenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Mata Rozoga to prawobrzezna odnoga rzeki Rozogi odchodzaca od niej w km 10,
a majaca ujscie do rzeki Narwi w okolicy 112 km. Dlugo$¢ matej Rozogi wynosi 11,8 km.
Na dtugosci 1,850 km liczacego od 0,00 do 1,850 km rzeka biegnie tacha rzeki Narwi. Mata
Rozoga jest rzeka uregulowana. Szeroko$¢ dna rzeki wynosi 2,0 m, glgboko$¢ waha si¢
w granicach od 0,50 do 1,30 m w zaleznos$ci od uksztaltowania terenu. Rzeka Mata Rozoga
na odcinku od 0,00 km do 5,100 km przeptywa waska dolina o szerokos$ci nie przekraczajace;j
150 m, na pozostatym odcinku rzeka przeptywa przez szeroka doling wspdlna z rzeka

Rozoga.
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4.1.12.9.2. Kanal Wach — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Kanatl Wach — jest prawobrzeznym doptywem rzeki Rozogi majacym ujscie w 29,2 km
tejze rzeki. Dlugo$¢ cieku wynosi 13,5 km, a powierzchnia zlewni wynosi 35,0 km”. Na catej
swojej dlugosci kanat jest uregulowany. Szerokos¢ dna koryta wynosi od 0,50 do 1,0 m.
glebokos¢ waha si¢ od 0,70 m do 1,8 m. Na odcinku od 2,8 km do 7,0 km ciek przechodzi
przez grunty orne lub bardzo waskie doliny z uzytkami zielonymi. Na pozostatych odcinkach

ciek przechodzi przez doliny o szerokosci powyzej 500 m.

4.1.12.9.3.  Ciek Zalesie-Charciabalda — polozenie geograficzne i  podzial

hydrograficzny zlewni

Ciek Zalesie-Charciabatda jest prawym doptywem rzeki Rozogi majacym ujscie do niej
w 34,45 km. Dtugos¢ cieku wynosi 12,5 km, a powierzchnia zlewni 39,0 km?. Na calej swej
dlugosci ciek jest uregulowany. Szerokos$¢ dna cieku waha si¢ od 1,0 m do 2,0 m. Gigbokos¢
wynosi od 0,80 m do 1,20 m. Prawie na catej dlugosci ciek przechodzi przez uzytki zielone,
jedynie w goérnej swojej czesci poczawszy od okoto 11 km ciek przechodzi przez tzw. Kanat
Zachodni (Radostéwka). Ciek ten jest prawostronnym doptywem rzeki Rozogi i ma ujscie do
niej w 48,9 km. Powierzchnia zlewni kanatu wynosi 60,2 km?. Dtugos¢ cieku wynosi 27,0

km. Szerokos$¢ dna wynosi od 0,50 m do 2,0 m, glgbokos$¢ waha si¢ od 0,8 m do 1,8 m.

4.1.12.10. Szkwa — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Rzeka Szkwa jest prawostronnym doptywem rzeki Narew. Bierze swdj poczatek
w kompleksie jeziora Swietajno (pow. ok. 188 ha), jeziora Nozyce (pow. ok. 53 ha) i jeziora
Piasutno (pow. ok. 50 ha), skad ptynie na poludniowy wschéd do miejscowosci Dudy
Puszczanskie. Tutaj zmienia kierunek na potudniowy, utrzymujac go do miejscowosci
Klimki, skad ponownie zawraca w kierunku potudniowo-wschodnim. Do Narwi uchodzi
w rejonie wsi Kurpiowskie. Zlewnia rzeki Szkwy ma ksztalt wrzecionowatej rynny,
szerokosci od 3,5 do 12 km, powstatej w czasie wystgpowania lodowca. Wyniesienie terenu
zlewni ponad poziom morza waha si¢ od 100,0 m przy ujsciu do Narwi do 167,0 m w czgsci
péinocnej. Doliny sa z reguly ptaskie o niewielkich spadkach (0,2-1,5%0) w kierunku ku rzece
lub rowom. Zlewnia potozona jest w regionie kurpiowskim. Od zachodu graniczy ze zlewnia
rzeki Rozogi, od wschodu ze zlewnia rzeki Pisy. Szkwa poczynajac od ujscia do ok. 8 km
dos$¢ silnie meandruje. Dolina na tym odcinku jest waska rzedu 0,5 km. W gére az do zrédet

tras¢ znacznie wyprostowano. Cieki wpadajace do rzeki zostaty uregulowane. Przeptywy wod
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roztopowych sa wysokie, gwattowne i krétkotrwate. Srednie przeptywy letnie sa bardzo mate.
Na odcinku od 30 km do 40 km rzeki Szkwy, z uwagi na ptaski teren doliny i lokalne
przewezenia, w korycie rzeki wystepuja sporadycznie wylewy wéd na doling w okresie

wigkszych wezbran.

4.1.13. Bzura — potozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Zlewnia rzeki Bzury w granicach wojewodztwa toédzkiego potozona jest
w mezoregionie Wyzyny Lodzkiej, Réwniny Lowicko-Btonskiej oraz Rowniny Kutnowskiej,
jednostek nalezacych do makroregionu Niziny Srodkowomazowieckiej. Gléwna osia
morfologiczng tego obszaru jest rozlegla forma dolinna rzeki Bzury — lewobrzeznego
doptywu Wisty, ktérego catkowita dtugo$¢ wynosi 173,4 km, a powierzchnia dorzecza
7787,5 km®. W wojewddztwie mazowieckim znajduje sie dolny, okoto 42-kilometrowy,
odcinek Bzury, ktéry odwadnia obszar o powierzchni okoto 2 700 km?.

Dorzecze rzeki Bzury charakteryzuje si¢ zréznicowana rzezba terenu. Na terenie zlewni
wystepuja deniwelacje dochodzace do 80-100 m. Zrédla rzeki Bzury znajduja si¢ na
wysokosci ok. 230 m n.p.m. na terenie Parku Krajobrazowego Wzniesien Lodzkich,
natomiast ujscie do Wisly na wysokosci 63,3 m n.p.m. w okolicach m. Kamion pod
Wyszogrodem. Ponizej tegczycy Bzura wplywa do Pradoliny Warszawsko-Berlinskie;.
Dno pradoliny jest zmeliorowane, wyslane torfami, za$ rzeka uregulowana. W dolinie liczne
sa rowy melioracyjne i bifurkacja z rzeka Ner. Uklad sieci rzecznej tego obszaru jest
asymetryczny wzgledem zaréwno pradoliny jak i rzeki Bzury.

W potudniowej czgsci zlewni, wsrdd piaskow 1 zwirdw stozk6w naptywowych,
przeptywaja liczne doptywy III rzedu. Ich doliny sa generalnie stabo zarysowane
morfologicznie w terenie, za$ stosunki wodne w tej czesci zlewni bardzo skomplikowane
w zwiazku z licznymi polaczeniami poprzez bifurkacje powierzchniowe. Istniejaca siec
drobnych ciekéw powierzchniowych na obszarze zlewni, szczegélnie w jej srodkowej, jak
1dolnej partii, jest bardzo ggsta i charakteryzuje si¢ wybitnie ztozonymi relacjami
hydrograficznymi. Sa one wyraznym dowodem na istniejaca podczas minionych zlodowacen
erozj¢ oraz wspotczesnie zachodzace w korytach rzek procesy morfologiczne.

Osig uktadu hydrograficznego tego rejonu jest rownoleznikowa, rozlegta forma wklgsta
— Pradolina Warszawsko-Berlinska. To naturalne obnizenie erozyjne warunkuje obecnie sie¢
rzeczna, na ktéra sktada si¢ rzeka Bzura oraz jej wazniejsze doptywy: prawobrzezne —
Moszczenica, Mroga z doptywem Mrozyca, Rawka, Skierniewka, Bobroéwka, Uchanka,

Zwierzyniec, oraz lewobrzezne — Ochnia, Igla, Studwia (wraz z Przysowa i Nida).
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W wojewddztwie mazowieckim, ponizej ujScia Rawki (km 43,00), dorzecze Bzury cechuje

asymetria prawostronna, po lewej stronie brak jest wigkszych doptywéw o dlugosci

przekraczajacej 20 km, podczas gdy po prawej stronie znajduje si¢ ich pie¢: Sucha, Pisia

(Tuczna i Gagolina), Utrata, Kanat Lasica i Kanal Kromnowski. Ponizej przedstawiono

wartosci przeptywoéw charakterystycznych gtéwnych rzek w zlewni Bzury w granicach

wojewddztwa mazowieckiego.

Tabela 13. Przeptywy charakterystyczne zlewni Bzury

Dorzecze; podstawowy Odplyw
przekroj kontrolny; Pow. Zlewni Przeplywy charakterystyczne jednostkowy
lokalizacja SSq
NNQ SNQ? $SQ’ Qe Qo41%
[km?] [m’/s] [dm’/skm?]
Dorzecze Bzury
Pow. Uj. Rawki 4181,9 1,72 3,30 12,9 366 526 3,08
Pow. Uj. Pisi 5768,6 2,88 5,86 18,7 506 718 3,24
Wod. Sochaczew 6281,4 3,08 6,17 20,5 548 781 3,26
Pow. Uj. Lasicy 7159,2 3,29 6,81 23,2 625 892 3,24
Ujscie do Wisty 7787,5 3,37 7,19 25,1 640 915 3,22
Zrédto: IMGW Warszawa
TABELA 14. DOPLYWY BZURY
Dlugos¢ (km) Strona Kilometr Powierzchnia zlewni (km?)
Lp. | Nazwa cieku - W Woj. Odbiornik doplywu przyjecia St W WOoj.
ogotem | azowieckim Py doplywu ogotem 1 azowieckim
1. K. Kromnowski 38,6 38,6 | Bzura Prawa 5+300 98,9 98,9
2. Lasica 48,1 48,1 | Bzura Prawa 7+900 4247 4247
3. K. Olszowiecki 23,3 23,3 | Lasica Lewa 95,9 95,9
4. K. Zaborowski 26,2 26,2 | Lasica Lewa 167,0 167,0
5. Utrata 78,2 78,2 | Bzura Prawa 805,1 805,1
6. Teresinka 9,6 9,6 | Utrata Lewa 42.3 423
7. D. z Leszna 9,3 9,3 | Utrata Prawa 30,4 30,4
8. Rokitnica 31,0 31,0 | Utrata Lewa 227.,4 227.,4
9. Str. Rokitnica 3,9 3,9 | Utrata Lewa 4.4 4.4
10. 1‘34';9”“’“ 17,4 17,4 | Utrata Prawa 67,0 67,0
11. | Raszynka 16,8 16,8 | Utrata Prawa 72,4 72,4
12. | Pisia Gagolina 59,9 59,9 | Bzura Prawa 30+800 496,6 496,6
13. | Pisia Tuczna 36,6 36,6 | Pisia Gagolina Prawa 157,0 157,0
14. | Okrzesza 15,2 15,2 | Pisia Gagolina Lewa 31,1 31,1
15. | Lutomia 17,9 Bzura Lewa 132,6
16. | Sucha (Nida) 32,1 Bzura Prawa 204,1
17. | Rawka 93,5 5,0 | Bzura Prawa 45+000 1193,8
18. | Studwia 44,5 Bzura Lewa 663,7
19. | Nida 28,0 Studwia Lewa 156,4
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4.1.13.1. Sucha (Sucha Nida) — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny
zlewni

Sucha, zwana réwniez Sucha Nida, jest prawobrzeznym doptywem Bzury. Dlugosc
Suchej wynosi 32,1 km. W poczatkowym biegu tworzy dwa ramiona. Ramig¢ lewe
(zachodnie) wyplywa na wysokosci ok. 140 m n.p.m. w okolicach miejscowosci Nowa Huta
1 Studzienica. Ramie prawe (wschodnie) wyptywa na wysokosci okoto 156 m n.p.m.
w okolicy Zukowa i W6lki Wreckiej. W okresie przeciagajacych sie okreséw suszy koryto
rzeki ulega zanikowi. Doplywem lewobrzeznym jest Chetmna (16,0 km), natomiast
prawobrzeznym Doptyw spod Wrgczy (Czarna Struga, Doptyw z Olszéwki), posiadajacy
dlugos¢ 11,6 km. Podobnie jak rzeka gléwna, doplywy sa ciekami okresowymi.
Z powyzszych wzgledéw zlewnia rzeki Suchej nie ma znaczenia dla programu udroznienia

rzek wojewddztwa mazowieckiego.

4.1.13.2. Pisia — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Pisia jest prawobrzeznym doptywem Bzury, do ktérej uchodzi w km 30,8 jej biegu.
Powierzchnia zlewni wynosi 496,6 km”. Teren zlewni stanowia przede wszystkim pola
uprawne, taki oraz w znacznie mniejszym stopniu lasy iglaste i mieszane. Dtugos¢ Pisi
wynosi 59,9 km. Goérna czgs¢ Pisi do polaczenia z Tuczna nazywana jest Pisia Gagolina,
a wspomniana rzeka Tuczna — Pisia Tuczna. Pisia Gagolina wyptywa ze zbiornika
retencyjnego (stawu) w miejscowosci Dworzno. Jest to typowo nizinna, niewielka rzeka.
W gérnej czesci ptynie wsréd podl i1 fak zadrzewionym i1 ocienionym korytem, o naturalnym
charakterze. Jej glgbokos¢ nie przekracza 1,0 m, z reguty jest to 0,2 — 0,5 m. W dolnej czgsci
rzeka plynie do$¢ monotonnym, uregulowanym korytem ws$réd pét i fak, nie posiada
naturalnych kryjéwek za wyjatkiem skupisk roslinnosci naczyniowej rosnacej w dnie rzeki.

Najwigkszymi doptywami sa: prawobrzezna Pisia Tuczna o dlugosci 36,6 km oraz
lewobrzezna Okrzesza (15,2 km). Doptywy cieku gléwnego cechuja si¢ bardzo zblizona
charakterystyka jak ciek gtdwny. Ptyng zadrzewionymi ale ptytkimi ( 0,2 — 0,3 m glgbokosci)
korytami, z niewielka ilo§cia miejsc kamienistych lub ilastych o litym dnie w czgsci

zrédtowej, oraz monotonnym i uregulowanym rytmem w czgsci dolne;j.

4.1.13.3. Utrata — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni
Rzeka Utrata jest ciekiem o dlugosci 78,2 km. Plynie po ogromnej réwninie
denudacyjnej, ktora wytworzyta si¢ poprzez rozgal¢zienie dolin fluwoglacjalnych Prawisty.

Dno tych dolin nadaje tej czgsci regionu wyglad kotliny, nazywanej Kotling Warszawska.
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Na terenie Kotliny Warszawskiej bardzo rozpowszechnione sa ity warwowe (wstggowe).
Koryto rzeki potozone jest na itach wstegowych 1 lezy w bardzo ptytkiej dolinie. W poblizu
Blonia szeroko$¢ doliny wynosi okoto 300 metréw, a wysokos$¢ brzegéw doliny od 2 do 3
metréw. Na réwninie przylegajacej do doliny Utraty, gtéwnym sktadnikiem morfologii
geologicznej sa waty piaszczyste. Stad okolica ma charakter wydmowy. Utrata jest rzeka
typowo nizinng. Gleby w jej zlewni sa raczej ubogie 1 piaszczyste. Charakterystyke

geomorfologiczna Utraty przedstawiono ponizej.

TABELA 15. GEOMORFOLOGICZNA CHARAKTERYSTYKA RZEKI UTRATA.

po dsCt;evlv(owy Geologia Wysokos$¢ Dlugosé Powierzchniazl Prz;eplyw
i doplywy podloza zrodel (m npm.) (br. km) dorzecza (km”) (m’/sek)
Piaski rzeczne,
Utrata gliny zwalowe, 158 76,5 701,56 0,010-3,55
ity warwowe

Koryto rzeki Utraty poddawane byto licznym zabiegom regulacyjnym. Regulacje te
polegaly na jego wyprostowaniu i skierowaniu do nowo wykopanego, w celu umozliwienia
szybszego odptywu wody zaréwno w korycie, jak i w tym fragmencie dolin gdzie regulacj¢
wykonano. Szeroko$¢ koryta w granicach stalego porostu traw w gérnym biegu wynosi
w miejscach wodowskazowych 3,30; 3,30; 7,50; 9,30 m. Gigboko$¢ jest zmienna od 0,27
do 0,8 m. Przeptyw s$redni roczny (wg PIHM) wynosi dla wodowskazu: Mrokéw 0,120 m’/s,
Komoréw 0,26 m3/s, Krubice 1,6 m3/s, odcinka ujsciowego 1,98 m’/s. Brzegi rzeki sa wolne
od drzew, z silnymi znamionami regulacji, z wyjatkiem odcinka goérnego powyzej
Pruszkowa. Dno rzeki jest piaszczyste, we fragmentach gérnego biegu przetomowe,
zwirowe, a nawet kamieniste, mocno urozmaicone zwalonymi pniami drzew i ros§linnoscia
podwodna. Budowa morfologiczna 1 spadek rzeki wskazuje na jej charakter nizinny. Dolina
rzeki zurbanizowana a ponizej Blonia rolniczo intensywnie uzytkowana.

Doptywy Utraty sa ciekami bardzo matymi, niekiedy wysychajacymi. Dno tych
ciekow jest najczesciej piaszczyste albo muliste. W dolinie Utraty, szczegdlnie
we fragmentach poddanych gospodarce rolnej, wystgpuja liczne kanaly melioracyjne,

osuszajace obszar doliny.

4.1.13.4. Lasica (Kanat Ltasica) — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny
zlewni
Rzeka Lasica (Kanat Lasica) jest prawobrzeznym doptywem Bzury, zbierajacym wody

z obszaru Kampinoskiego Parku Narodowego i jego otuliny. Rzeka uregulowana jest
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w formie kanatu o szerokosci w dnie od 0,2 do 12 m. Dlugos¢ rzeki wynosi 48,1 km,
przy spadku wahajacym si¢ od 0,20 do 0,25 %o. Powierzchnia zlewni wynosi 424,7 km?, za$
$redni przeptyw w rzece wynosi 1,4 m’/s. Jej doptywami sa Kanat Olszowiecki, Kanat £.9
oraz Kanal Zaborowski. Lasica wraz z doptywami tworzy monotonne siedliska o niskim
stopniu zréznicowania morfologicznego rzecznych koryt. Nie ma znaczenia dla programu
udroznienia rzek wojewddztwa mazowieckiego, podobnie jak zlewnia graniczacego z nig

Kanatu Kromnowskiego.

4.1.14. Mottawa — polozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Mottawa jest prawobrzeznym doptywem Wisty o dilugosci 36,8 km i powierzchni
zlewni 243,7 km”. Rzeka nie przyjmuje zadnego wickszego doptywu powierzchniowego.

W zagospodarowaniu obszaru powierzchni zlewni przewazaja grunty orne. Praktycznie
gérna 1 Srodkowa czg$¢ jest prawie bezlesna, a lasy wystepuja tylko przy ujsciu rzeki

do Wisty w 606,1 km.

4.1.15. Kanat Troszynski (Dobrzykowski) — potozenie geograficzne i podzial

hydrograficzny zlewni

Kanal Troszynski (regionalnie nazywany Dobrzykowskim) jest sztucznym
lewobrzeznym doptywem Wisty o dlugosci 23,2 km. Kanat uchodzi do Wisty na 623,3 km jej
biegu w rejonie Dobrzykowa. Zasilany jest wodami gruntowymi oraz wodami ciekéw
ptynacych, z ktérych najwazniejszymi sa Nida-Gabinianka i ciek bez nazwy doptywajacy
z jeziora Ciechomickiego. Gléwnym atrybutem zlewni s3a wystgpujace tam jeziora.
Na obszarze zlewni potozonych jest 5 jezior o powierzchni powyzej 10 ha, w tym najwigksze

w wojewoOdztwie mazowieckim — Jezioro Zdworskie.

4.1.16. Skrwa Lewa — polozenie geograficzne i podzial hydrograficzny zlewni

Skrwa Lewa wyptywa z zalesionego obszaru polozonego okoto 130 m n.p.m.
na potudnie od wsi Lani¢ta w wojewddztwa t16dzkim. Rzeka ptynie poczatkowo z zachodu na
wschdd, a nastgpnie od 36 km rzezbi wawoz o stromych krawedziach, dochodzacych nawet
(pod Gostyninem) do 25 m. Ponizej Gostynina zatraca charakter rynny, ptynie ptytka doling
wcigta w osady piaszczyste.

W ujsciowym odcinku rzeka na poczatku XX-go wieku zostata spigtrzona w wyniku
czego powstalo Jezioro Soczewka. Zbiornik ten powstal poprzez wybudowanie grobli

w poprzek doliny rzeki Skrwy Lewej, okoto 1,5 km od jej ujscia do Wisly. Spigtrzenia
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dokonano dla potrzeb istniejacej tam wowczas fabryki papieru. Aktualnie akwen jest
wykorzystywany rekreacyjnie. Skrwa Lewa jest czgSciowo uregulowana iosiaga spadek
podtuzny 1,12%o.

Zlewnia, o powierzchni ponad 418 km’ lezy w 90% na terenie wojewddztwa
mazowieckiego. Przez jej obszar przebiega linia najmlodszego zasiggu zlodowacenia
battyckiego fazy leszczynskiej. Tereny lezace na pétnoc od Gostynina poddane byty dziataniu
ladolodu wszystkich zlodowacen. Tereny na potudnie objete byly jedynie wcze$niejszymi
zlodowaceniami.

Charakterystycznym elementem rzezby mtodoglacjalnej sa rynny lodowcowe,
wyznaczajace kierunki odptywu wod subglacjalnych, a obecnie zajgte sa przez jeziora.
W granicach zlewni Skrwy Lewej w wojewddztwie mazowieckim znajduje si¢ 6 jezior
o powierzchni powyzej 10 ha. Sa to: Jezioro Lubienskie, Biate, Humino, Drzewno, Sedek
1 Szczawinskie.

Najwazniejszym doptywem Skrwy Lewej jest rzeka Osetnica, ktérej zlewnia stanowi
ponad 30% catkowitej powierzchni odwadnianej przez Skrwe.

Charakterystyczna cecha zlewni Skrwy Lewej jest fakt, iz dziat wodny jest w wielu
miejscach niepewny (mokradia) a poza tym, czgsto poprzecinany przez bramy w dziale wod.
W potudniowej czgsci obszar zlewni ma charakter bifurkacyjny, gdyz odwadniany jest
w dwoéch  kierunkach, ku pétnocnemu-zachodowi przez Ostnicg oraz ku poludniowemu-
wschodowi przez rzekg Przysowe ze zlewni Bzury.

Zawiktanie hydrografii zwiazane jest z miodoscia postglacjalng tego terenu. Sie¢
rzeczna tego obszaru jest slabo rozwinigta, dzialy wodne sa labilne. Liczne sa smugi
zabagnien i btot spetniajacych rol¢ powolnego odptywu lub po przeprowadzeniu rowow,
szybkiego odptywu.

Zlewnia Skrwy Lewej bardzo korzystnie prezentuje si¢ pod wzgledem zalesienia.
Udziat laséw w calo$ci omawianego obszaru mozna szacowa¢ na okoto 50%. Omawiany
obszar moze poszczyci¢ si¢ znaczna iloscia obszaréw chronionych. Nalezy tu przede
wszystkim Gostyninsko-Wtoctawski Park Krajobrazowy, ktéry zajmuje pdtnocna czgs¢
zlewni.

Uwarunkowania przyrodnicze zlewni Skrwy Lewej czynia z niej jedna z najbardziej
atrakcyjnych czesci wojewddztwa. Na atrakcyjno$¢ tego terenu sktadaja sig: bogata siec
jezior, urozmaicona rzezba, klimat charakteryzujacy si¢ mala iloscia opadéw, réznorodnosé

zbiorowisk roslinnych i wysoka lesistos¢. Elementy te sprawity, ze 70% obszaru zlewni
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objeta jest ochrona prawng. O stanie przyrody $wiadczy utworzenie na jej terenie

8 rezerwatéw przyrody.

TABELA 16. DOPLYWY SKRWY LEWE]

Dhugosé (km) Kilometr Powierzchnia zlewni (km®)
. - S Strona . -
Lp. | Nazwa cieku o W WO0j. Odbiornik doplywu przyjecia ot W Woj.
ogolem | azowieckim doptywu ogolem - azowieckim
1. Osetnica 29,0 29,0 | Skrwa Lewa Prawa 16+600 124.,6 124.,6
». | DoptywzBud 13,4 13,4 | Osetnica Prawa 12+300 49,1 49,1
Kalenskich

4.1.17. Skrwa Prawa — potozenie geograficzne i podziatl hydrograficzny zlewni

Skrwa Prawa jest prawobrzeznym doplywem Wisty o dtugosci 117,6 km, wpadajacym
do niej w 645,4 km biegu, na wysokosci wsi Biskupice (migdzy Ptockiem a Murzynowem).
Za poczatek Skrwy przyjeto ciek nazywany niekiedy Okalewka, ktory wyplywa ze wsi
Okalewo na Réwninie Urszulewskiej na wysokosci 131 m n.p.m. Za wtasciwa Skrw¢ mozna
jednak uzna¢ dopiero ciek wypltywajacy z Jeziora Skrwilenskiego.

Zlewnia o powierzchni 1 633,5 km” bogata jest w sie¢ ciekéw i rowéw melioracyjnych.
Poczawszy od miejscowosci Zambrzyca do doptywu spod Sinogéry dolina Skrwy ma
szerokos¢ od 0,5 do 1 km i jest zatorfiona. Nastgpnie staje si¢ bardzo waska, dos¢ gigboka
1 wypelniona osadami akumulacji rzecznej. Od doptywu spod Piastowa do Czernicy, dolina
Skrwy jest szeroka o stromych, podlegajacych erozji, zboczach, a w zlewni przewazaja piaski
1 Zwiry.

Deniwelacja doliny wynosi ok. 50 m. Na odcinku od Bobrownicy do krawedzi doliny
Wisty Skrwa plynie glgboka, meandrujaca doling o stromych zboczach. Zlewni¢ pokrywaja
piaski zalegajace na glinie zwalowej. Ten koncowy 26-kilometrowy odcinek rzeki — od okolic
Brudzenia Duzego — objety zostat ochrona w ramach Brudzenskiego Parku Krajobrazowego.

Na calej dlugosci rzeka ma charakter naturalny, linia brzegowa jest bardzo
urozmaicona, a koryto na przewazajacej dlugosci tego odcinka jest gltgboko jednostronnie
wcigte. Dno rzeki jest piaszczyste z domieszka zwiru 1 kamieni, a miejscami wystgpuje
nagromadzenie glazéw pochodzacych z obrywéw i osuwisk brzegowych.

W zatoczkach i za spigtrzeniami odkladaja si¢ namuly i detrytus z opadtych lisci.
W bezposrednim sasiedztwie rzeki brzegi porasta olcha, wierzba rokita i1 leszczyna, ktérych
korzenie umacniaja strome brzegi. Wyzej potozone zbocza doliny porastaja lasy lisciaste,
gtéwnie grady. Wszystkie te czynniki tworza wyjatkowa réznorodno$¢ siedlisk dostepnych

dla fauny wodnej i ladowe;.

54



Migdzy Brudzeniem a Radotkami rzeka odznacza si¢ duza predkoscia przeptywu.
Przechodzac przez fragment moreny czotowej Skrwa intensywnie meandruje, tworzac liczne
bystrza, czym przypomina rzeki wyzynne. Spadek jednostkowy koryta rzecznego sigga 2,2 m
km™ (spadek catkowity 0,74 m km™). Ujéciowy, okoto 2-kilometrowy odcinek rzeki, migdzy
Cierszewem a Biskupicami znajduje si¢ pod wptywem cofki powstatej po zbudowaniu tamy
pictrzacej] na Wisle we Wtoctawku 1 ma wybitnie zmieniony charakter. Szerokos¢ rzeki
wynosi tu 150-300 m. Nurt jest w znacznym stopniu spowolniony, a pierwotnie piaszczyste

dno pokryte jest warstwa mutu.

4.1.17.1. Chraponianka — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni
Lewobrzezny doptyw o dtugosci 19,3 km, o powierzchni 111,8 km?, uchodzi do Skrwy
Prawej na 30,6 km jej biegu. W zlewni wystepuje zawiktana i gesta sie¢ strug, kanatow

1 rowéw, a jej znaczne obszary pokrywaja torfy i piaski wydmowe.

4.1.17.2. Sierpienica — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni

Sierpienica o dlugosci 52,4 km odwadnia obszar o powierzchni 395,8 km?. Uchodzi
do Skrwy na 62,6 km jej biegu. Jej zrodla znajduja si¢ w okolicach Bielska. Ciekami
zrédtowymi sa Sierpienica Prawa i Lewa, przy czym za ciek gtéwny przyjeto uznawac
Sierpienice¢ Lewa. Plynie ona szeroka, miejscami zatorfiona doling, a otaczajaca ja
wysoczyzna zbudowana jest z piaskow 1 glin. W poczatkowym odcinku Sierpienica ptynie
przez tereny zabudowane. W srodkowej czesci zlewni wystgpuje ggsta sie€ strug i rowow

melioracyjnych. Na tym odcinku plynie przez tereny rolne, gtéwnie taki.

4.1.17.3. Wierzbica — potozenie geograficzne i podziat hydrograficzny zlewni
Dlugos¢ tego lewobrzeznego doptywu wynosi 33,4 km, za§ powierzchnia zlewni
122,1 km®. Uchodzi do Skrwy na 105,9 km jej biegu. Ptynie w glebokiej dolinie na 20 m,

deniwelacja terenu wynosi do 70 m.

TABELA 17. DOPLYWY SKRWY PRAWEJ

Dhugos$¢ (km) St Kilometr Powierzchnia zlewni (km?)
. - N rona . -
Lp. | Nazwa cieku o W Woj. Odbiornik doplywu przyjecia ok W Woj.
ogolem | azowieckim doptywu ogolem 1 hazowieckim
1. Chraponianka 19,3 19,3 | Skrwa Prawa Lewa 111,8 111,8
2. Sierpienica 52,4 52,4 | Skrwa Prawa Lewa 62+600 395,8 395,8
3. Wierzbica 33,4 33,4 | Skrwa Prawa Lewa 105+900 1221 122,1
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5. Ogoélna jako$¢ wod powierzchniowych ptynacych

Jednym ze sposobdéw korzystania ze srodowiska jest wprowadzanie $ciekéw do wdd lub
do ziemi. Jest to istotne zZrodto zanieczyszczenia wéd. Wprowadzane do ciekéw wodnych
oraz ziemi zanieczyszczenia powoduja obnizenie waloréw jakosciowych i uzytkowych waod.
Rozwdj gospodarczy, a zwtaszcza wzrost produkcji przemystowej, intensyfikacja rolnictwa
oraz koncentracja ludnosci w duzych aglomeracjach miejskich spowodowaty pojawienie si¢
presji na ekosystemy wodne o czysto antropogenicznym charakterze.

Faczna wielkos¢ zrzutu sciekéw w 2004 roku w wojewddztwie mazowieckim wynosita

247,6 hm®, w tym:

e JScieki oczyszczone - 179,6 hm’
o mechanicznie - 90 hm?
o chemicznie - 1,7 hm?
o biologicznie -137,2 hm®
o z podwyzszonym usuwaniem biogenéw - 31,7 hm’
e dcieki nieoczyszczone - 68,0 hm’
o odprowadzane z zaktadow - 0,8hm’
o odprowadzane kanalizacja - 67,2hm’

Gtéwnym odbiornikiem $ciekéw z wojewddztwa mazowieckiego jest rzeka Wisla.
Bezposrednio przyjmuje ona ponad 90% wszystkich sciekow z powiatdw: kozienickiego,
otwockiego, warszawskiego, plockiego 1 miasta Plocka. Drugim pod tym wzgledem
odbiornikiem jest Radomka, a nast¢pnie Narew.

W wojewédztwie mazowieckim w 2004 roku eksploatowano (wedtug danych WIOS)
okoto 550 oczyszczalni Sciekow komunalnych i1 przemystowych. Redukcja zanieczyszczen,
w doplywajacych do oczyszczalni Sciekach, zalezna jest od stosowanej technologii, stanu
technicznego obiektu oraz ilosci i jakosci doptywajacych $ciekéw. W oczyszczalniach
eksploatowanych w wojewddztwie przewaza technologia mechaniczno-biologiczna, czgsto
z podwyzszonym usuwaniem biogendéw. Stan techniczny oczyszczalni jest na ogét dobry.
Jednakze duza grupa oczyszczalni nie spelnia wymagan wynikajacych z zatozen
projektowych i nalozonych na nie decyzji administracyjnych. Obiekty sa zle eksploatowane
i niejednokrotnie posiadaja bardzo duze rezerwy przepustowosci. Cze¢$¢ oczyszczalni Sciekow
nie posiada technologii pozwalajacej na redukcje zwiazkéw azotu i fosforu, ktére to zwiazki

niejednokrotnie decyduja o zaklasyfikowaniu rzek do wod ztej jakosci (V klasa).
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Pomimo istnienia oczyszczalni $ciekéw we wszystkich miastach w wojewddztwie
mazowieckim w 2004 r. odprowadzono do wdéd powierzchniowych okoto 68 hm® $ciekéw
nieoczyszczonych, z czego az 67,2 hm® stanowity $cieki komunalne. Gtéwna przyczyna takiej
sytuacji jest zbyt krotka sie¢ kanalizacyjna, co powoduje, ze pomimo istnienia w miescie
oczyszczalni o wolnej przepustowosci, czgS¢ Sciekéw odprowadzana jest, z niektérych
osrodkéw w stanie nieoczyszczonym do odbiornikéw. Przyktadem jest Puttusk, gdzie z uwagi
na zbyt krétka sie¢ kanalizacyjna do oczyszczalni trafia jedynie 70% $ciekdw mozliwych do
oczyszczenia, a pozostate $cieki z miasta nieoczyszczone odprowadzane sa do Narwi.
Spektakularnym przyktadem jest Warszawa, ktéra do oczyszczalni ,,Czajka” kieruje tylko
polowe swoich Sciekow, a pozostale w stanie surowym trafiaja do Wisty. Oczyszczalnia
,Potudnie” dla potudniowej czesci lewobrzeznej Warszawy zostala oddana
do uzytkowania pod koniec 2005 r., obecnie trwa jej rozruch. Przewiduje sig, ze peiny
efekt ekologiczny zostanie osiagnigty w 2006 r. W latach 2006-2010 planowana jest
rozbudowa i modernizacja prawobrzeznej oczyszczalni ,,Czajka” oraz realizacja systemu
przesytu do niej Sciekdw z lewobrzeznej czegsci stolicy.

Oprécz sciekow odprowadzanych zorganizowanymi systemami kanalizacyjnymi, duze
znaczenie dla zanieczyszczenia woéd powierzchniowych ma nieuregulowana gospodarka
sciekowa w wiejskich jednostkach osadniczych. Rosnaca ilos¢ przylaczy wodociagowych,
poprawiajaca zdecydowanie warunki sanitarne gospodarstw rolnych, sprzyja jednoczesnie
powstawaniu, w znacznie wigkszych ilosciach, sciekéw bytowych i z hodowli zwierzat.

Podczas, gdy zrzut $ciekéw z oczyszczalni jest skoncentrowany i odbywa si¢ punktowo
kolektorami, sptyw zanieczyszczen z terendw wiejskich nastgpuje, w zwiazku
z nieuporzadkowaniem gospodarki $ciekowej, systematycznie na catej dtugosci odbiornika.
Staly doptyw s$ciekow powoduje degradacj¢ wdéd powierzchniowych, juz w odcinkach
zrédtowych.

Nowe sposoby oceny czystosci wod wprowadzone zostaly rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania
stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz
sposobu interpretacji wynikéw i prezentacji stanu tych wéd (Dz.U. Nr 32, poz. 284).
Wprowadza ono pi¢¢ klas jakosci wdéd powierzchniowych, z uwzglednieniem kategorii
jakosci wody Al, A2 i A3, okreslonych w przepisach w sprawie wymagan, jakim powinny
odpowiada¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczona do spozycia:

1) klasa I — wody o bardzo dobrej jakosci:
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a) spelniaja  wymagania okreslone dla wdéd  powierzchniowych
wykorzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczong do
spozycia, w przypadku ich uzdatniania sposobem wiasciwym dla kategorii
Al,
b) wartosci wskaznikow jakosci wody nie wskazuja na Zadne
oddzialywania antropogeniczne;

2) klasa I — wody dobrej jakosci:
a) spetniaja w odniesieniu do wigkszosci wskaznikéw jakosci wody
wymagania okreslone dla wéd powierzchniowych wykorzystywanych do
zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczong do spozycia, w przypadku ich
uzdatniania sposobem witasciwym dla kategorii A2,
b) wartosci biologicznych wskaznikéw jakosci wody wykazuja niewielki
wplyw oddzialywan antropogenicznych;

3) klasa III — wody zadowalajacej jakosci:
a) spelniaja  wymagania okreslone dla wdéd  powierzchniowych
wykorzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczona do
spozycia, w przypadku ich uzdatniania sposobem wiasciwym dla kategorii
A2,
b) wartosci  biologicznych  wskaznikéw  jakosci wody wykazuja
umiarkowany wptyw oddzialywan antropogenicznych;

4) klasa IV — wody niezadowalajacej jakosci:
a) spelniaja  wymagania okreslone dla wdéd  powierzchniowych
wykorzystywanych do zaopatrzenia ludno$ci w wode przeznaczona
do spozycia, w przypadku ich uzdatniania sposobem wtasciwym dla kategorii
A3,
b) wartosci biologicznych wskaznikoéw jakosci wody wykazuja, na skutek
oddziatywah  antropogenicznych, zmiany ilosciowe 1 jakoSciowe
w populacjach biologicznych;

5) klasa V — wody ztej jakosci:
a) nie spelniaja wymagan dla wod powierzchniowych wykorzystywanych
do zaopatrzenia ludno$ci w wodg przeznaczong do spozycia,
b) wartosci biologicznych wskaznikéw jakosci wody wykazuja, na skutek
oddzialywan antropogenicznych, zmiany polegajace na zaniku wystgpowania

znacznej czgsci populacji biologicznych.



5.1. WISLA

Wista przeptywa przez wojewddztwo mazowieckie na odcinku o diugosci ponad
320 km, z czego okoto 25 km przypada na Zbiornik Wtoctawski. Jest to rzeka tranzytowa
przecinajaca wojewodztwo na dwie czg¢sci. Dla obszaru wojewddztwa stanowi gléwne zrédio
poboru wody i jednoczesnie gléwny odbiornik Sciekow.

Pierwsze badania wody wislanej przeprowadzono — wedlug dostgpnej literatury —
w Warszawie w 1934 roku na potrzeby wodociagéw i kanalizacji w Warszawie. Wisla byta
wtedy rzeka czysta, o duzej zdolnosci samooczyszczania si¢. Charakteryzowata si¢ matym
zasoleniem 1 niska zawartoscia substancji organicznych.

Stezenia zwigzkéw azotowych w wodzie ujmowanej dla potrzeb Owczesnego
wodociagu centralnego byly na bardzo niskim poziomie, daleko odbiegajacym od obecnie
obowiazujacych wymagan okreslonych w przepisach prawnych. Uwage zwraca jednak duza
rozbiezno$¢ w stgzeniach zawiesiny ogélnej w tym czasie, ktéra okresowo przekraczata nawet
kilkakrotnie obecnie obowiazujace normy. Jest to z pewnoscia wynikiem sptywow
powierzchniowych, szczegdlnie w okresach roztopéw wiosennych oraz odprowadzanie
sciekow socjalno-bytowych czgsto w stanie surowym lub tylko w niewielkim stopniu
oczyszczonych.

Nawiazujac do dzisiejszych kryteriow oceny mozna stwierdzi¢, ze jakos¢ wody wislane;j
(z wyjatkiem zawiesiny ogdlnej) najczesciej odpowiadata I klasie czystosci wod i byla
zblizona do wymagan przewidzianych w dyrektywie Wspdlnoty Europejskiej 75/440/EEC dla
wod wykorzystywanych jako zrédto wody do picia przy zalozeniu uproszczonego uzdatniania
wody w drodze filtracji i dezynfekcji.

W latach powojennych (1945 — 1954) daje si¢ zauwazyC¢ poczatek tendencji
wzrostowych niektérych wskaznikéw zanieczyszczenia wody wislanej. Dotyczy to przede
wszystkim chlorkéw, utlenialnosci i suchej pozostatosci. Wzrost wartosci tych wskaznikow
byt na poczatku powolny, ale w 1954 roku wartosci te byly wyraznie wyzsze od wartosci,
jakie wystgpowaly w 1945 czy 1934 roku. Nadal jeszcze stgzenia zwiazkéw azotu byly
zdecydowanie ponizej obecnie wymaganego poziomu I klasy czystosci. Zwraca tez uwage
niskie st¢zenie siarczandéw oraz wysoka zawartos¢ tlenu rozpuszczonego.

W okresie od 1934 do 1954 roku najwigkszy wzrost zanotowano w stgzeniach
chlorkéw. Ich wartos¢ w okresie dwudziestolecia wzrosta ponad dwukrotnie. Przyczyna
wzrostu stezen chlorkéw w wodzie wislanej byt prawdopodobnie doptyw zanieczyszczonych

wod z potudniowej Polski, tj. zawierajacych wody kopalniane.
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W miarg rozbudowy miast 1 przemystu wzdluz biegu Wisty, wzrastata systematycznie
ilos¢ odprowadzanych sciekéw oraz ich obcigzenie tadunkami zanieczyszczen. Natomiast
dziatania i naklady na rzecz ochrony woéd byly niewspdtmiernie niskie w stosunku
do rosnacego zanieczyszczenia rzek.

Przeprowadzone przez Panstwowy Zaktad Higieny w Warszawie w 1956 roku badania
wody wislanej, w miejscu ujgcia jej dla wodociagéw warszawskich, wskazywaty na to,
ze woda w Wisle, na wysokosci ujecia, wykazywata nieznaczne zanieczyszczenie. Ujemny
wplyw na stan zanieczyszczenia rzeki wywieraty $cieki odprowadzane na przedmiesciach
Warszawy.

W roku 1966 stwierdzono, ze woda w Wisle, na wysokosci Warszawy, nie odpowiadata
wymaganiom. Dotyczyto to takich parametréw jak: barwa, zapach, stezenie zelaza, manganu,
miana coli, a nawet zawartos$ci fenoli.

W latach 1967 — 1968 w dalszym ciagu obserwowano wzrost zanieczyszczenia wody
w Wisle. Miato to niekorzystny wptyw na zdolnos¢ rzeki do samooczyszczania. Szczegdlnie
niekorzystny dla jako$ci wody w Wisle byl przelom roku 1968/69. Wykonane analizy
pozwolity na stwierdzenie, ze surowa woda zawierata znaczne ilosci amoniaku, chlorkéw
1 manganu oraz nienaturalng barwg.

Analizujac sytuacje w latach 1954 — 1968 mozna stwierdzi¢, ze w wartosciach srednich
stan zanieczyszczenia znacznie si¢ pogorszyl, cho¢ w ostatnich latach tego okresu
nastgpowato spowolnienie degradujacych zmian. Dane archiwalne z tego okresu wskazuja na
szczegOlnie szkodliwe zjawisko wzrostu stgzen zwiazkow fenolowych i amoniaku, nasilone
wystegpowanie fitoplanktonu oraz pewien wzrost barwy i zapachu.

Stopniowo prowadzona zabudowa dorzecza Wisty zbiornikami i stopniami wodnymi
spowodowata pewna poprawg¢ w Srednim sktadzie jakosciowym wody, lecz przy
jednoczesnym niskim stopniu oczyszczania $ciekow przemystowych i komunalnych, nie
przyniosta oczekiwanych efektow.

Analizujac zmiany stanu czystosci rzeki na wysokosci Warszawy, mozna stwierdzic,
ze okres od 1968 r. do poczatku lat 90. przyniést dalsze pogorszenie si¢ jej jakosci.

W ciagu rozpatrywanego okresu nastapit dalszy wzrost st¢zenia chlorkow (ponad 3-
krotnie), azotu azotanowego (ponad 4,5-krotnie), substancji organicznej wyrazonej
wskaznikami BTZs oraz ChZT¢,. W odniesieniu do BTZs wody Wisly utrzymywaly si¢ na
srednim poziomie II klasy czystosci wdd, lecz warto$¢ tego wskaznika na przestrzeni 27 lat

wzrosta o 3,7 mg/dm3, tj. o okoto 73,3%. Pomimo znacznego wzrostu st¢zen zwiazkéw azotu
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w wodach wislanych, prawie we wszystkich przypadkach, wod¢ w rzece, w zakresie tego
parametru, mozna bylto zaliczy¢ do I klasy czystosci.

Przedstawiona ocena stopnia zanieczyszczenia Wisty w rejonie Warszawy w okresie od
1934 do 1990 roku wykazata stale pogarszajacy si¢ stan czystosci rzeki. Na podstawie
zebranych danych trudno oceni¢ jednoznacznie trendy zmian stopnia zanieczyszczenia Wisty,
tym bardziej, ze wzglednie mata liczba badan nie daje podstaw do formulowania daleko
idacych wnioskow. Dodatkowa wada prowadzonej oceny jest brak ujednoliconych danych,
r6znorodno$¢ stosowanych metodyk badawczych oraz ocena wynikéw gtéwnie na podstawie
wartosci Srednich, osiaganych w danym roku. Mato jest natomiast danych o rozpigtosci
uzyskiwanych wynikow oraz czgstoSci wystgpowania prob z przekroczeniami okreslonych
wskaznikéw. Jednak pomimo utomnosci posiadanej bazy danych wyraznie zarysowuje si¢
tendencja wzrostu wielu wskaznikéw w miarg rozwoju przemystu.

W latach 1991 — 2001 najwigksze zmiany zaobserwowano w wielkosci stgzen metali
cigzkich, ktérych oznaczane wartosci byly kilkakrotnie nizsze od wartosci notowanych na
poczatku lat 90. Zawarto§¢ kadmu w wodach wislanych zmniejszyla si¢ okoto 10-krotnie,
a olowiu 3-krotnie, przy czym w wigkszosci przypadkéw odnotowano wzrost stgzenia metali
w latach 1992 — 1995, po czym nastgpowat systematyczny spadek ich zawartosci. Obecnie
mozna powiedzie¢, ze zawarto$¢ metali cigzkich ksztaltuje si¢ na poziomie I klasy czystosci.

W latach 1991 - 2005 zarysowata si¢ wyrazna zalezno$¢ pomigdzy stanem
zanieczyszczenia rzeki a dynamika zmian gospodarki krajowej. Poczatek lat 90.
charakteryzowat si¢ obnizeniem ilosci emitowanych sciekdéw, co tez wplynglo na obnizenie
stgzen niektorych zanieczyszczen w rzece. Obnizenie emisji bylo zwiazane z upadkiem wielu
zaktadéw przemystowych oraz z obnizeniem wielko$ci produkcji. Lata 1992 — 1995 to lata
wzrostu gospodarczego oraz istotnych dziatan proekologicznych, ktére zaowocowaty dalszym
zmniejszeniem stezen wigkszosci zanieczyszczen. Wynikato to najczesciej z budowy nowych
1 modernizacji istniejacych oczyszczalni SciekOw oraz wprowadzenia proekologicznych
technologii produkcji.

Najwigksza aglomeracja odprowadzajaca wody i $cieki do Wisty jest Warszawa.
Kanalizacja w Warszawie jest w wigkszosci typu ogdlnosptawnego i dzieli si¢ na dwa
niezalezne systemy: lewo- 1 prawobrzezny.

System lewobrzezny odprowadza Scieki komunalne bez oczyszczania, giléwnie przez
kolektor Burakowski i kolektor Bielanski. Ogdlna ilo$¢ S$ciekéw emitowanych tymi

kolektorami wynosita, w 2004 r. roku, ponad 345 tys. m’/dobe.
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System prawobrzezny prawie w catosci odprowadza $cieki do oczyszczalni ,,Czajka”
o przepustowosci 400 tys. m’/dobe. Scieki oczyszczone odprowadzane sa do Wisty kanatem,
ktérego wylot znajduje si¢ na 527,4 km. Scieki okresowo wykazuja ponadnormatywne
stgzenia m.in. fosforu ogélnego, azotu ogdlnego i ekstraktu eterowego.

Zaklady przemystowe zrzucajace Scieki do Wisty w rejonie Warszawy to w wigkszosci
elektrocieplownie warszawskie — EC Siekierki i EC Zeran — odprowadzajace gtéwnie
podgrzane wody pochtodnicze.

Znaczace ilosci $ciekow do wod wislanych odprowadzane sa rowniez z Plocka. Sa to
scieki komunalne z miasta 1 przemystowe, odprowadzane z najwigkszego zaktadu rafineryjno-
petrochemicznego w Polsce — PKN ,,ORLEN” S.A.

Na podstawie badan w 2005 roku, wody Wisly zostaly ocenione w wigkszosci
przekrojow jako IV klasa (tj. wody niezadowalajacej jako$ci). Jedynie ponizej Warszawy
doptyw duzej ilosci $ciekéw spowodowat pogorszenie jakosci wody do V klasy — gtéwnie ze
wzgledu na wskazniki bakteriologiczne. W wodzie wislanej ptynacej w kierunku Plocka
maleja stezenia wigkszosci wskaznikow klasyfikujac rzeke do IV klasy czystosci. Na catym
mazowieckim odcinku Wisty barwa wody zostata oceniona jako IV klasa, a selen IV lub V
klasa. Na catej dlugosci rzeki stwierdza si¢ zakwity okrzemkowo-zielenicowe trwajace od
wiosny do jesieni, potwierdzeniem czego jest wysokie stgzenie chlorofilu, przewaznie
przekraczajace dopuszczalny prég, ustalony dla IV klasy czystosci.

Z licznych doptywéw Wisly najbardziej zanieczyszczona jest Bzura uchodzaca do niej
w okolicach Wyszogrodu. Ze wzgledu na duza ilo$¢ zanieczyszczen w wodach tej rzeki, jej
wpltyw na jako$s¢ wody w Wisle jest znaczacy. Doptywy Wisty takie jak Pilica i Narew
prowadzace duze ilosci wody, maja wody czysciejsze od rzeki gléwnej, w zwiazku z tym nie
oddziatuja na nig negatywnie. Pozostale doptywy Wisty ze wzgledu na niewielkie natezenie

przeplywu, nie maja znaczacego wplywu na jako$c¢ rzeki gtéwne;j.

5.1.1. Krepianka

Gtéwnym zrédltem zanieczyszczenia rzeki jest miasto Lipsko, ktére odprowadza okoto
1300 m’/ dobe $ciekéw po oczyszczeniu biologicznym. Scieki okresowo wykazuja
ponadnormatywne st¢zenia zwigzkow azotu w stosunku do obowigzujacych norm.

Wedtug badan monitoringowych przeprowadzonych w 2005 roku, gérny odcinek
Krepianki odpowiadat III klasie czystosci.

W przypadku selenu i stanu sanitarnego stwierdzono klas¢ — odpowiednio — V i IV,

co jednak nie miato wptywu na wynik klasyfikacji koncowe;j.
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Doptyw oczyszczonych $ciekéw komunalnych z Lipska ma zdecydowanie negatywny
wpltyw na jako$¢ wody w Kregpiance. Wystepuje wzrost wartosci prawie wszystkich
parametrow, a st¢zenie azotynéw, fosforanéw, selenu oraz liczba bakterii coli kwalifikuja
rzeke na tym odcinku do V klasy czystosci.

W kierunku uj$cia stan jakosci wody w rzece poprawia si¢ i Krgpianka w 2005 roku
odprowadzata do Wisty wody odpowiadajace III klasie jakosci.

Nalezy zauwazy¢, iz stan czystosci wody w rzece w stosunku do lat poprzednich ulegt

poprawie na calej dlugosci w zakresie wigkszosci z badanych parametrow.

5.1.2. tzanka

Bezposrednimi zrédlami zanieczyszczenia rzeki sa przedsigbiorstwa zlokalizowane
w ltzy, przy czym najwigksza ilo$¢ Sciekow odprowadzana jest przez Zaktad Wodociagéw
i Kanalizacji w Itzy — ponad 900 m” na dobe.

I1zanka w gérnym biegu, do przyjegcia sciekéw z ltzy, prowadzi wody odpowiadajace
III klasie czystosci (2005 r.). Ponizej Itzy jako$¢ wody ulega pogorszeniu do klasy IV za
sprawa podwyzszonych stezen fosforandéw, selenu, barwy oraz zlego stanu sanitarnego.
Dzigki naturalnym zdolnoSciom samooczyszczania, stan wody w rzece na pozostalym
odcinku poprawia si¢ i lfzanka badana w punktach: Ciepieléw i1 Chotcza wykazuje III klase
jakosci, co potwierdzity badania monitoringowe prowadzone w 2005 roku. Aktualnie jest to

jedna z bardziej czystych rzek wojewddztwa.

5.1.3. Zwolenka

Gtéwnym zrédlem zanieczyszczen rzeki Zwolenka jest Zaktad Ustug Komunalnych
w Zwoleniu, ktéry wprowadza do rzeki okoto 1 400 m’/ $ciekéw na dobe oraz RSM
,ROLMLECZ” — ok. 780 m’/ dobe.

W gbérnym biegu (do Zwolenia) rzeka jest w miarg czysta. Badania prowadzone w roku
2000 wykazaty niewielkie przekroczenia III klasy czystosci jedynie w przypadku zwiazkow
organicznych. Wzrost zanieczyszczen jest notowany po doptywie oczyszczonych $Sciekow ze
Zwolenia. Analizy wykazaly podwyzszone do V klasy jakosci stezenia: BZTs, azotu
Kjeldahla, amoniaku i fosforanéw. W miarg oddalania si¢ od gléwnego zrddia zanieczyszczen
stan czystosci rzeki poprawia sig, osiagajac przed ujSciem II klas¢ czystosci (lata 2000-
2002).

Stan czysto$ci rzeki ponizej Zwolenia, w ostatnich latach, ulegt poprawie. Najwigksze,

pozytywne zmiany stwierdzono w st¢zeniach BZTs 1 fosforanach. Stgzenia tych dwdch
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parametrow w stosunku do 1980 roku (ponizej Zwolenia) zmniejszylty si¢ prawie S-krotnie.

Niewiele mniejsza réznicg zanotowano w stezeniu zawiesiny ogolne;j.

5.1.4. Zagozdzonka

Gléwnym zrodtem zanieczyszczenia rzeki w jej gérnym odcinku sa $cieki komunalne
odprowadzane z Pionek, natomiast w dolnym — $cieki komunalne z Kozienic. W obu
oczyszczalniach $cieki sa prawidlowo oczyszczane i nie wykazuja przekroczen w stosunku
do dopuszczalnych norm.

Rzeka Zagozdzonka w 2004 roku w gérnym odcinku (do Pionek) byta wzglednie czysta
— jej wody odpowiadaty III klasie czystosci. Wzrost zanieczyszczen obserwowany byt od
przyjecia oczyszczonych $ciekéw komunalnych z miejscowosci Pionki. Oczyszczalnia
miejska (dawniej ZTS ,,PRONIT” S.A.) odprowadza do rzeki okoto 3000 m®/ dobg
oczyszczonych §$ciekOw komunalnych. Oczyszczalnia wymaga modernizacji. Po doptywie
sciekow w rzece widoczny jest wzrost wartosci poszczegdlnych parametréw, a czgs¢ z nich
(fosforany, fosfor ogélny, liczba bakterii coli) byta czynnikiem determinujacym
przynalezno$¢ rzeki Zagozdzonka, ponizej Pionek, do V klasy czystosci.

W dalszym biegu nastgpuje samooczyszczenie si¢ rzeki, ale po okoto 10 km
Zagozdzonka przyjmuje $cieki komunalne z Kozienic (ok. 312 m’/ dobg). Te jednak nie
wplywaja juz w tak istotny sposéb na zmiang jakosci wody Zagozdzonki, ktéra na odcinku

od Kozienic do ujscia do Wisty odpowiada IV klasie czystosci (2004 r.).

5.1.5. Radomka

Bezposrednio do Radomki w wigkszej ilosci odprowadzane sa tylko $cieki komunalne
z miasta Przysucha (okoto 700 m’/ dobe). Pozostate zaktady odprowadzaja mniejsze ilosci
sciekéw, jednak wyniki badan wykazuja na wypadki naruszenia dopuszczalnych warunkow,
jakim powinny odpowiada¢ $cieki wprowadzane do wdd. Naruszenie dotyczy przewaznie
zwiazkéw azotowych.

Gtéwnym zrédtem zanieczyszczenia rzeki sa oczyszczone $cieki z Radomia
doprowadzane przez doptyw — rzek¢ Mleczna. Do 1994 roku $cieki odprowadzane
do Mlecznej byly niedostatecznie oczyszczone. Aktualnie oczyszczalnia pracuje dobrze,
a Scieki nie wykazuja przekroczen w stosunku do pozwolenia wodno-prawnego, i w zwiazku

z tym stanowia coraz mniejsze zagrozenie dla wod Radomki.
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W gérnym 1 srodkowym odcinku (do ujscia rzeki Mlecznej) rzeka Radomka jest
wzglednie czysta — jej wody rzadko wykraczaja poza III klas¢ czystosci wod
powierzchniowych.

W 2005 roku (za sprawa pojedynczych parametrow) klas¢ IV stwierdzono ponizej
Przysuchy w m. Zbozenna, zbiorniku Domaniéw oraz w punktach pomiarowych Stowikéw
i Bartodzieje. Wzrost zanieczyszczen obserwowany jest od przyjecia wod Mlecznej
i utrzymuje si¢, mimo naturalnej zdolno$ci samooczyszczania rzeki, do jej ujscia do Wisty.
Do potowy lat 90. zawartos¢ w wodzie substancji organicznych latwo rozpuszczalnych
(BZTs) wynosita nawet powyzej 70 mg O, / dm’. Fosforany w rzece kilkakrotnie
przekraczaty dopuszczalne normy. Podobnie bylo w przypadku azotu azotanowego. Stan
sanitarny w 100% pobranych préb potwierdzal nadmierne zanieczyszczenie rzeki $ciekami
pochodzenia antropogenicznego.

Radykalne zmniejszenie zanieczyszczenia woOd rzeki Radomki substancjami
biogennymi 1 organicznymi ponizej ujscia Mlecznej nastapito w potowie lat 90. Jest to efekt
uruchomienia biologicznej czegsci oczyszczalni $ciekéw dla Radomia, co daje si¢ wyraznie
zauwazy¢ analizujac wyniki badan zawarto$ci w wodzie poszczegdlnych zanieczyszczen.
W 2005 roku w Radomce, ponizej ujscia Mlecznej, tylko wskazniki okreslajace stan sanitarny
zostaly ocenione jako V klasa. Pozostale parametry, w tym zwiazki azotu i fosforu

odpowiadatly co najmniej IV klasie czystosci.

5.1.5.1. Mleczna

Gléwnym zrédlem zanieczyszczenia Mlecznej jest rzeka Pacynka — bezposredni
odbiornik $ciekow z Radomia. Do 1994 roku po przyjeciu wéd Pacynki Mleczna zamieniata
si¢ w odkryty kolektor $ciekowy. Prawie 100% wynikéw laboratoryjnych wéd Mlecznej
przed jej ujsciem do Radomki nieosiagato wymaganych norm. Rzeka byla catorocznie
pozbawiona tlenu rozpuszczonego, a stgzenia wigkszosci badanych parametrow osiagaty
wartosci Sciekdw surowych.

Po oddaniu biologicznej czgsci oczyszczalni $ciekow dla Radomia stan Mlecznej
w przekroju ujsciowym poprawil si¢. Nie osiagneta ona jednak lepszej klasy czystosci
w wigkszosci badanych parametréow, ale wykonane analizy wykazuja niepordwnywalnie
nizsze wyniki od tych jakie notowano w potowie lat 90.

Mleczna aktualnie wykazuje réwnomierne zanieczyszczenie na catej dtugosci niosac
duze ilosci zwiazkéw biogennych i organicznych. W roku 2004 powyzej ujscia Pacynki

stwierdzono klas¢ IV czystos$ci, natomiast przy ujsciu do Radomki, Mleczna prowadzita wody
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charakterystyczne dla V klasy jakosci, ze wzgledu na: stan sanitarny oraz wysokie stgzenia:
ChZTc,, amoniaku, azotu Kjeldahla, fosforanéw, selenu. Nalezy doda¢, iz na negatywny
obraz rzeki dodatkowo maja prawdopodobnie wptyw niekontrolowane zrzuty S$ciekow
bytowych odprowadzanych z Radomia, wody opadowe odprowadzane kanalizacja burzowa

z miasta oraz wtérne zanieczyszczenie spowodowane duza iloscia osadéw dennych.

5.1.5.2. Wigzownica

Wiazownica nie jest bezposrednim odbiornikiem $ciekéw. Dwa zaklady zlokalizowane
w jej zlewni odprowadzaja Scieki do jej doptywdéw, a gospodarka Sciekowa jest w nich
prowadzona prawidlowo. Rzeka badana jest tylko w jednym punkcie — przed ujSciem
do Radomki.

W 2002 roku jej wody odpowiadaty III klasie czystosci.

5.1.5.3. Szabasowka

Szabasowka, gtéwny doptyw Radomki, w gérnym biegu przyjmuje $cieki komunalne
z Wierzbicy. Przeprowadzone kontrole $§wiadcza, ze st¢zenia poszczegdlnych parametrow
w wielu przypadkach przekraczaja obowiazujace normy.

W roku 2001 rzeka monitorowana przed ujsciem do Radomki prowadzita wody na
pograniczu III i IV klasy czystosci (klasie IV odpowiadaty m.in. wartosci ChZT¢, i ChZTyy).
Stezenia zwiazkéw biogennych byly na poziomie II i III klasy czystosci. Szabaséwka na
odcinku ujsciowym jest kontrolowana od 1979 roku 1 przez caly czas utrzymuje si¢ na
zblizonym poziomie.

Badania prowadzone w roku 2002 w rejonie miejscowosci Lipienice wskazaly na
V klas¢ jakosci wody Szabaséwki po przyjeciu $ciekéw odprowadzanych rowem
odkrytym z Wierzbicy. Wzrost warto$ci widoczny byl przede wszystkim w przypadku:
BZTs, ChZT¢;, ChZTwy, przewodnosci elektrolitycznej, substancji rozpuszczonych 1 stanu

sanitarnego.

5.1.6. Okrzejka

W zlewni Okrzejki nie wystgpuja duze punktowe zrédla zanieczyszczen wod. Dziata
w tym rejonie jedynie tylko kilka matych oczyszczalni sciekow.

Na podstawie badan prowadzonych w latach 2004-2005 w dwoéch przekrojach
pomiarowych zlokalizowanych w miejscowosciach Trojanéw i1 Maciejowice, stwierdzic¢

mozna, ze wody Okrzejki, na catej badanej dlugosci klasyfikuja si¢ do IV klasy jakosci.
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Wskazniki decydujace o klasie to: azot Kjeldahla, ChZT¢,, selen, zelazo i barwa. Jedynie
liczba bakterii coli przekracza warto$¢ dopuszczalng dla tej klasy (przy liczbie bakterii coli
typu katlowego odpowiadajacej IV klasie).

Woda w rzece od poczatku badan (1983 rok) nie zmienita swojej jakosci. Obserwowane
sq okresowe niewielkie wzrosty stgzen zwiazkOw biogennych oraz zanieczyszczenia

bakteriologicznego.

5.1.7. Promnik

W zlewni tej rzeki nie wystgpuja duze punktowe zrodta zanieczyszczen. Wigksze ilosci
sciekow odprowadza jedynie Oczyszczalnia Miejska w Laskarzewie (433 m’/dobeg).

Ostatnie badania monitoringowe prowadzone w 2005 roku na odcinku ujsciowym rzeki
w przekroju Ruda Tarnowska, wskazuja na IV klasg czysto$ci wod ze wzgledu na wskazniki
biogenne (azot Kjeldahla i fosforany), selen oraz barwg. Jedynie zanieczyszczenie
bakteriologiczne okreslane ogélng liczba bakterii coli, odpowiadato klasie V (za$ liczba

bakterii coli typu katowego — IV klasie).

5.1.8. Wilga

Bezposrednim zrédtem zanieczyszczenia rzeki sg scieki z terenu Garwolina: komunalne
— odprowadzane z Miejskiej Oczyszczalni oraz produkcyjne — z Okrggowej Spodidzielni
Mleczarskiej w Woli Regbkowskiej. Lacznie z obu ww. obiektéw w ciagu doby
odprowadzanych jest do rzeki okoto 5500 m® sciekéw. Obie oczyszczalnie dotrzymuja
warunkOow pozwolen wodno-prawnych (nieznaczne przekroczenia w stgzeniach fosforu
wystepuja jedynie w OSM).

Rzeka na catej dlugosci prowadzi wody IV klasy czystosci, na co wskazuja badania
wykonywane w latach 2004-2005, w trzech przekrojach pomiarowych zlokalizowanych
powyze] 1 ponizej miasta oraz przy ujSciu rzeki w miejscowosci Wilga. Wody
zanieczyszczone sa bakteriologicznie (liczba bakterii coli typu kalowego odpowiada V klasie
czystosci, nieznacznie lepiej tylko na ujsciu rzeki). Po doptywie $ciekéw z miasta Garwolina
wystepuje wyrazny wzrost stezen biogendéw w rzece (fosforany w V klasie). Na uj$ciu jakos$¢

wod poprawia sig, nie osiagajac jednak wyraznej zmiany klasy czystosci.

5.1.9. Pilica
Najwigkszymi zrodtami zanieczyszczen rzeki oprdcz zanieczyszczen wprowadzanych

z terenu wojewOdztwa 16dzkiego, sa osrodki miejskie: Nowe Miasto, Bialobrzegi 1 Warka.
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Wszystkie scieki odprowadzane do Pilicy w wojewddztwie mazowieckim sa oczyszczone
biologicznie, a najwigksza ich ilo$¢ zrzuca Warka.

Pilica od 1979 roku monitorowana jest w 4 punktach pomiarowo-kontrolnych.
Od poczatku badan byla rzeka stosunkowo czysta — wskazniki fizyko-chemiczne bardzo
rzadko przekraczaly normy odpowiadajace III klasie czystosci. W 1979 roku prég ten
nieznacznie zostal przekroczony przez BZTs, a w latach p6zniejszych nastapito nieznaczne
podwyzszenie stezen notowanych w azocie azotanowym i fosforze ogélnym. Stan sanitarny
kwalifikowal wéwczas rzeke na poziomie wod pozaklasowych. W drugiej potowie lat 90.
w wodach Pilicy obserwowano takze wysokie pozaklasowe (wedlug éwczesnej klasyfikacji)
stgzenia chlorofilu, co S$wiadczy o zwigkszonej zyznosci 1 duzym nasileniu produkcji
pierwotnej glonéw.

Do 2005 roku jako$¢ rzeki poprawita sig. Stezenia poszczegdlnych parametréw ulegly
powolnemu, ale systematycznemu zmniejszaniu. Analizy wykonane w 2005 roku wykazaty,
ze jedynie w rejonie Nowego Miasta stwierdzono IV klasg czystosci ze wzgledu na
podwyzszone warto$ci: barwy, selenu i stanu sanitarnego. Nie stwierdzono natomiast
wysokiego chlorofilu. Na pozostalym odcinku Pilica prowadzita wody charakteryzujace si¢
klasa I jakosci. Warto zauwazy¢, iz stezenia zwiazkéw biogennych (azotu i1 fosforu)
odpowiadaja II klasie, co powoduje zakwalifikowanie rzeki do jednej z najczystszych

wojewodztwa mazowieckiego.

5.1.9.1. Mogielanka

Gléwnym punktowym zrodlem zanieczyszczenia rzeki jest miasto Mogielnica.
Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczna, w tym miescie zostala oddana do eksploatacji
dopiero w 2000 r. Obecnie Mogielanka w gérnym odcinku charakteryzuje si¢ III klasa
jakosci, co potwierdzily badania monitoringowe przeprowadzone w roku 2005. Wzrost
zanieczyszczen obserwowany jest ponizej Mogielnicy — wyniki analiz wykonane w probkach
wody pobranej w m. Borowe wskazaly na wystgpowanie klasy IV, za sprawa zlego stanu

sanitarnego, hydrobiologii, podwyzszonych stezen fosforanéw, selenu, BZTs i barwy.

5.1.9.2. Drzewiczka

Bezposrednio do Drzewiczki w srodkowym biegu, odprowadzane sa w niewielkiej
ilosci oczyszczone $cieki komunalne z Odrzywotu. Na odcinku mazowieckim rzeka jest
kontrolowana tylko przed ujsciem do Pilicy. W 2003 roku wprowadzata do niej wody

odpowiadajace III klasie czystosci.

68



5.1.10. Swider

Bezposrednim zrédtem zanieczyszczen wéd rzeki Swider jest miasto Stoczek Fukowski
polozony poza granica wojewddztwa mazowieckiego. Zaktady polozone na terenie naszego
wojewddztwa odprowadzajace Scieki bezposrednio do Swidra nie stwarzaja wiekszego
zagrozenia dla waéd rzeki.

Gtéwnym zrédlem zanieczyszczenia rzeki sa wody rzeki Mieni, przyjmujace]
zanieczyszczone wody Srebrnej, do ktoérej odprowadzane sa $cieki komunalne z Miejskiej
Oczyszczalni Scieké6w w Minsku Mazowieckim (okoto 6800 m3/d0bq). W 2005 roku
zakonczono modernizacjg 1 rozbudowg ww. oczyszczalni, co powinno znaczaco wplyna¢ na
jakos¢ odprowadzanych sciekow.

W latach 2004-2005 wody Swidra badane byly w trzech przekrojach pomiarowych
zlokalizowanych w miejscowosciach: Seroczyn (przy granicy z woj. lubelskim), Kotbiel
1 Degbinka (na uj$ciu do Wisty). Badania wskazuja na IV klasg jakosci wod. Decyduja o tym
wskazniki takie jak: barwa, zelazo, selen, a w dwoch przekrojach (Seroczyn i Dgbinka)
rowniez wskazniki biogenne: fosforany i azot Kjeldahla (tylko w m. Seroczyn). W ww.
przekrojach zanieczyszczenie bakteriologiczne wod odpowiadato klasie V.

Podobne tendencje utrzymuja si¢ w rzece od 1980 roku (poczatek monitorowania).
Swider jest na catej dlugoéci zanieczyszczony bakteriologicznie, a wysokie st¢Zenia
zwiazkow biogennych wystepuja tylko sporadycznie. Od poczatkéw badan zawsze

stwierdzano pogorszenie si¢ jakosci wody po doptywie Mieni, przed ujsciem rzeki do Wisty.

5.1.10.1. Mienia

Gtéwnym zrédtem zanieczyszczenia Mieni jest rzeka Srebrna — bezposredni odbiornik
sciekow z Minska Mazowieckiego. Po wielu latach modernizacji i rozbudowy zakonczono
w 2005 roku inwestycje zapewniajaca dotrzymywanie warunkéw pozwolenia wodno-
prawnego zrzutu sciekow. Do grudnia 2005 roku ww. oczyszczalnia odprowadzata $cieki
w ilosci okoto 6800 m*/dobe o ponadnormatywnych stezeniach azotu i fosforu ogélnego oraz
BZTs 1 ChZT¢,.

Ostatnie badania monitoringowe prowadzone w 2005 roku w trzech przekrojach
pomiarowych zlokalizowanych w miejscowosciach: Mienia (na odcinku Zrédlowym),
Bykowizna (ponizej doptywu Srebrnej) oraz Wiazowa (powyzej ujécia do Swidra) wskazuja
na V klase jakosci wod. Decyduja o tym gtéwnie wskazniki: bakteriologiczne (bakterie coli

typu fekalnego) oraz biogenne (fosforany).
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Ponizej ujScia Srebrnej nastgpuje wyrazny wzrost stgzeh BZTs oraz zwiazkow
biogennych (amoniak, azot Kjeldahla, azotyny, azot ogdlny, fosfor ogélny odpowiadaja V
klasie). Wystepuja takze spadki w stezeniach tlenu rozpuszczonego. Z biegiem rzeki stan
jakosci woéd Mieni tylko nieznacznie poprawia si¢. Przy ujsciu rzeki utrzymuja si¢ w dalszym
ciagu wysokie, odpowiadajace V Kklasie, stgzenia azotu Kjeldahla, fosforanéw i fosforu
ogllnego. Na eutrofizacj¢ wod wskazuja podwyzszone stezenia chlorofilu ,,a”
(odpowiadajace IV klasie).

Oczekuje sig, ze od 2006 roku stan jakosci wod Mieni moze poprawiac si¢ w zwigzku

z zakoficzona modernizacja i rozbudowa Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw w Minsku

Mazowieckim.

5.1.11. Jeziorka

Bezposrednio do Jeziorki, w jej gérnym biegu odprowadzane sa mate ilosci Sciekow,
w zwiazku z tym nie wplywaja znaczaco na jakos¢ jej wod. Giéwne zrédlo zanieczyszczenia
rzeki stanowi rzeka Kraska, ktéra (za posrednictwem Molnicy) odprowadza oczyszczone
scieki komunalne z Gréjca. W przyujsciowym odcinku rzeka jest bezposrednim odbiornikiem
sciekéw komunalnych z Piaseczna.

W 2004 roku do ujscia Kraski Jeziorka prowadzita wody charakterystyczne dla III klasy
czystosci.

Ponizej ujscia Kraski jako$¢ wody ulegla pogorszeniu do IV klasy jakosci. Powodem
zmiany klasyfikacji rzeki byl wzrost stezen m.in. zwiazkéw azotu i fosforu, BZTs, ChZTc,,
parametréw hydrobiologicznych oraz zty stan sanitarny.

Plynac w kierunku Piaseczna jako$¢ wody utrzymuje si¢ na poziomie IV klasy.
Po doptywie $ciekdw z Piaseczna znowu nastgpuje pogorszenie si¢ jakosci wody do V klasy,
gléwnie ze wzgledu na wskazniki tlenowe, wysokie st¢zenia biogendéw oraz zly stan
sanitarny.

Jakos¢ wody w Jeziorce od poczatkdw jej monitorowania niewiele si¢ zmienila.
Pozytywne zmiany stwierdzono tylko w warto$ciach BZTs, a pozostale parametry utrzymuja

si¢ na poziomie lat poprzednich.

5.1.11.1. Kraska
W roku 2004 Kraska po doptywie oczyszczonych $ciekow z Gréjca odpowiadata V

klasie jakosci ze wzgledu na wigkszo$¢ badanych parametréw. Rzeka zawierata niewielkie
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ilosci tlenu rozpuszczonego, stwierdzono wysokie stgzenia parametréw tlenochtonnych
1 biogennych oraz selenu. Rzek¢ do V klasy kwalifikowal rowniez stan sanitarny wody.

Jakos¢ wody w rzece od poczatkéw jej monitorowania (1991 rok) do roku 2004
utrzymywata si¢ nazblizonym poziomie. W roku 2005 zakonczono modernizacje
biologicznej oczyszczalni komunalnej z podwyzszonym usuwaniem zwigzkow biogennych
w Grdjcu. Przepustowos¢ sredniodobowa obiektu wynosi 5200 m’. Inwestycja ta powinna
wplyna¢ na poprawe jakosci wod rzeki Kraski i Jeziorki, ktére zostaly ujete w programie

monitoringu rzek na rok 2006.

5.1.12. Narew

Bezposrednimi  zrédtami  zanieczyszczen Narwi na  terenie  wojewddztwa
mazowieckiego sa miasta Ostroteka (,,Stora Enso Poland” S.A. — dawny ,INTERCELL” S.A.
i$cieki komunalne) oraz Pultusk (Scieki komunalne). W obu miastach funkcjonuja
wysokosprawne  3-stopniowe  mechaniczno-biologiczne  oczyszczalnie  komunalne.
W Puttusku do oczyszczalni trafia tylko cze$¢ (ok. 75%) Sciekdw powstajacych w obrgbie
miasta. Pozostale wskutek niedostatecznego zasiggu kanalizacji, badz niepodtaczenia
niektérych jej odcinkéw do oczyszczalni, odptywaja do Narwi badZz jej starorzecza,
nieoczyszczone.

Na przyujsciowym odcinku Narwi, ponizej Jeziora Zegrzynskiego, najbardziej
istotnymi zrédtami zanieczyszczen wod sa zrzuty Sciekéw komunalnych z 2 oczyszczalni
mechaniczno-biologicznych: Dgbe w Orzechowie i , MEWA” w Brodach Duzych.

Rzeka monitorowana jest od 1980 roku. Wody Narwi, plynace przez obszar
wojewodztwa mazowieckiego, na calej dlugosci charakteryzuja si¢ do$¢ zblizonym sktadem
fizyko-chemicznym. Wody Narwi, w 2005 roku, na odcinku ptynacym przez wojewddztwo
mazowieckie, badane byly w 11 punktach (w tym 2 w obszarze Zbiornika Zegrzynskiego).
We wszystkich punktach ocenione zostaty jako IV klasa tj. wody niezadowalajacej jakosci.
Tej klasie odpowiadaty na catej dlugosci parametry tlenowe: ChZ Ty, ChZT¢,, 0gblny wegiel
organiczny i na znacznych odcinkach azot Kjeldahla. W IV klasie stwierdzono rowniez stan
sanitarny wody. We wszystkich punktach barwa i selen zostaty ocenione jako IV lub V klasa.
Stezenia zwiazkéw biogennych byly natomiast niskie — poza azotem Kjeldahla Zaden
wskaznik z tej grupy wskaznikéw nie przekroczyt III klasy.

Poréwnujac wyniki badan w poszczegdlnych punktach mozna stwierdzi¢ powolna,
ale systematyczna poprawg stanu czystosci rzeki. W wodzie poprawily si¢ warunki tlenowe,

zmniejszyly si¢ stgzenia zwiazkow organicznych 1 biogennych - stgzenia niektorych
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parametrow w stosunku do roku 1986 zmniejszyly si¢ 2-krotnie. Zmniejszyta si¢ produkcja
pierwotna, czego potwierdzeniem jest chlorofil ,,a” oceniany do punktu Rézan wiacznie jako

III klasa, dopiero na dalszym odcinku jako IV lub V klasa.

5.1.12.1. Zbiornik Zegrzynski

Stan czystosci Zbiornika Zegrzyhskiego ocenia si¢ bazujac na wynikach préb
pobranych na doptywach w: Wierzbicy (na doptywie Narwi do zbiornika), Biatobrzegach
(ponizej ujscia Bugu i Rzadzy), w Zegrzu (powyzej zapory w Dg¢bem) i w Degbem
(na wyplywie z Jeziora Zegrzynskiego do Narwi).

W 2005 roku we wszystkich badanych punktach stgzenia zwigzkéw biogennych,
poza azotem Kiejdahla, nie przekroczyty granicy III klasy czystosci. Wskazniki tlenowe
(ChZTwmn, ChZTc, 1 0gélny wegiel organiczny) wystapity natomiast na poziomie IV klasy
czystosci. Na takim samym poziomie (poza jednym punktem) byl stan sanitarny wody.
Stwierdzono wysokie stg¢zenia chlorofilu — nawet w V klasie czystosci. We wszystkich
badanych punktach na poziomie IV lub V klasy oceniono barwe i selen. Na podstawie
wszystkich badanych wskaznikéw stan woéd zostal oceniony jako IV klasa tj. wody

niezadowalajacej jakosci.

5.1.12.2. Wkra

Poczawszy od Jonca do Borkowa Wkra jest rzeka graniczna dla Krysko-Jonieckiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu. Potozone w zlewni miasta: Zuromin, Biezun, Mtawa,
Ciechanéw, Raciaz, Plonsk 1 Nasielsk odprowadzaja swoje Scieki przez doptywy
odpowiednio: Lutg, Swojecianke, Mtawke, Lydyni¢, Raciaznicg, Plonkg¢ i Nasielna.
Wszystkie miasta posiadaja komunalne mechaniczno-biologiczne oczyszczalnie. Pomimo
przepustowos$ci wystarczajacej do oczyszczenia catosci Sciekow, niedostateczne uzbrojenie
miast w sieci kanalizacyjne powoduje, ze czgs$¢ S$ciekOw zrzucana jest do wodd bez
oczyszczenia, a komunalne oczyszczalnie sa hydraulicznie niedociazone.

Bezposrednio do Wkry odprowadzane sa $cieki z oczyszczalni gminnej w Badzyniu,
Strzegowie 1 oczyszczalni miejskiej w Glinojecku. Najbardziej ucigzliwe do niedawna
zaklady: Cukrownia w Glinojecku 1 Zakiad Utylizacji w Radzanowie, wyeliminowaty
odprowadzanie $ciekéw do wod powierzchniowych. Pierwszy z nich zastosowal obieg
zamknigty, a $cieki z zaktadu utylizacyjnego sa wywozone do innej oczyszczalni. Poza
punktowym doptywem S$ciekéw, Wkra narazona jest w znacznym stopniu na obszarowy

sptyw zanieczyszczen z terenéw uzytkowanych rolniczo. Obszarowa antropopresj¢ nasilaja:
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przewaga gleb piaszczystych, jeden najwyzszych w kraju udziat uzytkéw rolnych, niewielki
udziat laséw w zagospodarowaniu powierzchni zlewni.

Uzyskane w ostatnich latach wyniki badan §wiadcza o tym, ze jest to rzeka stosunkowo
czysta. Corocznie okoto 100-kilometrowy odcinek zalicza si¢ do wdd nalezacych do IV klasy
czystosci. Wkra aktualnie wykazuje rGwnomierne zanieczyszczenie na catej diugosci.

W 2005 roku pod wzgledem fizyko-chemicznym rzeka prowadzita wody IV klasy
czystosci. Od miejscowosci Brudnice (148,6 km) az do Borkowa (18,4 km) sktad fizyko-
chemiczny wody odpowiadat IV klasie czystosci. Na odcinku przyujsciowym stwierdzono III
klas¢ — wod zadowalajacej jakos$ci. Stan sanitarny odpowiadat IV klasie czystosci.

Chlorofil w rzece utrzymywat si¢ na poziomie I — III klasy czystosci.

Poréwnujac aktualny stan czystosci Wkry z badaniami z poczatku lat 90. mozna
stwierdzi¢ bardzo wyrazna poprawe jakosci wody. Szczegdlnie widoczne jest to w zwiazkach
fosforowych i w stanie sanitarnym wody. Obnizeniu ulegly r6wniez inne parametry.

Poprawe jakosci wod we Wkrze nalezy wiaza¢ z pozytywnymi zmianami w rolnictwie,
likwidacja najbardziej uciazliwych zaktadéw odprowadzajacych $cieki bezposrednio do Wkry

oraz poprawa jakosci wody w doptywach.

5.1.12.2.1. Sona

Sona badana w 2005 roku w 4 przekrojach pomiarowo - kontrolnych prowadzita wody
IV i V Kklasy czystosci. O V klasie w ppk. Sonsk (28,9 km) decydowat tlen rozpuszczony,
azotany, fosfor ogdlny 1 selen. Zwiazki biogenne w pozostatych ppk. wystgpowaty w III — IV
klasie czystosci. Stan bakteriologiczny klasyfikuje rzeke do IV klasy czystosci. Obserwowany
okresowo wzrost do V klasy chlorofilu ,,a” w ppk Nowe Miasto spowodowany jest
zeutrofizowaniem wod zalewu Nowe Miasto, kumulujacego wnoszone przez rzeke
zanieczyszczenia biogenne i organiczne.

Zanieczyszczenie rzeki potggowane jest przez wzmozony splyw powierzchniowy
wynikajacy z rolniczego zagospodarowania zlewni. Czg$¢ zlewni Sony, o powierzchni
406,64 km?, zaliczono do obszaréw szczegélnie narazonych, z ktérych odpltyw azotu
ze zrédet rolniczych do wéd nalezy ograniczy¢ (Rozporzadzenie Nr 1/2004 Dyrektora RZWG
w Warszawie z dnia 20.02.2004 r.).

Jakos¢ wody Sony obserwowana jest na catej dlugosci od 1986 roku. Do 2000 roku
w stanie jej czystosci nie stwierdzono zadnych istotnych zmian. Wzrost lub spadek niektérych
parametréw jest wynikiem raczej warunkow atmosferycznych w danym roku niz zmianag

w gospodarce Sciekowej.
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5.1.12.2.2. Plonka

Z ogolnej ilosci produkowanych w zlewni Sciekow okolo 80% stanowia Scieki
komunalne ewakuowane do Ptonki przez Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o.
w Plonsku. W ostatnich kilku latach zaktad nie dotrzymuje warunkéw ustalonych
pozwoleniem wodnoprawnym. Przekraczane jest okresowo st¢zenie azotu ogdélnego
1 amonowego. Pozostale zaklady odprowadzajace Scieki do wdéd powierzchniowych nie
stanowia powazniejszego zagrozenia dla srodowiska wodnego, niemniej gospodarka $ciekowa
w wigkszos$ci tych zaktadow jest zle prowadzona.

Poza punktowym doptywem sciekéw rzeka na calej dlugosci narazona jest na
obszarowe splywy zanieczyszczen z jej zlewni (z powierzchni uzytkéw rolnych i1 zabudowy
mieszkalno-gospodarcze;j).

Rzeka Ptonka w 2005 roku w przyujsciowym odcinku (Strachowo — 5,7 km) prowadzita
wody IV klasy czystosci, a decydowat o tym giéwnie stan sanitarny. Doprowadzenie sciekow
komunalnych z oczyszczalni z Plofniska zmienia gtéwnie stan bakteriologiczny. Zwiazki
biogenne (azotyny, fosforany i fosfor ogélny) wystepuja w Il i IV klasie czystosci..

Od poczatku monitorowania rzeki (1976 rok) jakos¢ wod nie ulegla wigkszym

zmianom, a wigkszo$¢ badanych parametréw utrzymuje si¢ na tym samym poziomie.

5.1.12.2.3. Racigznica

W 2005 roku w dolnym odcinku (ppk. Sarbiewo — 8,7 km) rzeka Raciaznica posiadata
IV klasg czystosci — wod niezadowalajacej jakosci. Wzrost zanieczyszczen obserwowany jest
od przyjecia Sciekéw przemystowych i komunalnych z Raciaza. Pogorszenie notuje si¢
w zakresie wszystkich parametrow, a wskazniki: azot azotynowy, fosfor ogdlny i fosforany
osiagnely wartosci III — V klasy. Bakteriologicznie stan wéd odpowiada IV klasie. W miare
oddalania si¢ od gléwnego zrédta zanieczyszczen stan czystosci rzeki si¢ poprawia, niemniej
az do Wkry, Raciaznica odprowadza wody o podwyzszonych (IIl — IV klasa) parametrach
zwiazkéw biogennych. Na taki stan czystosci rzeki wplyw ma splyw zanieczyszczen
z rolniczo zagospodarowanej zlewni, a ponizej Racigza dodatkowo zrzut niedostatecznie
oczyszczonych $ciekéw komunalnych.

Po oddaniu do eksploatacji w potowie 1995 roku oczyszczalni mechaniczno-
biologicznej w Raciazu jakos¢ wody w Raciaznicy ulegla zdecydowanej poprawie.
Zmniejszylo si¢ obciazenie materia organiczna izwiazkami biogennymi, poprawity sig

warunki tlenowe oraz stan sanitarny.
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5.1.12.2.4. Lydynia

Rzeka zanieczyszczona jest gtownie, przez sptywy powierzchniowe i1 gruntowe,
zanieczyszczeniami biogennymi z gruntdw ornych, dominujacych w zagospodarowaniu
zlewni, a takze przez sptywy z terenéw zabudowy mieszkalno-gospodarczej, miejscowosci
zlokalizowanych w sasiedztwie pobrzezy rzeki lub jej doptywow.

Gtéwnym zrédtem zanieczyszczenia punktowego Lydyni jest Ciechanéw. Odprowadza
on do rzeki okoto 10 tys. m’/ dobe oczyszczonych $ciekéw z miasta. Wysoko sprawna ITI-
stopniowa oczyszczalnia $ciekow zostata oddana do eksploatacji w 1997 roku i aktualnie nie
wykazuje przekroczen dopuszczalnych stgzen zanieczyszczen w sciekach.

Fydynia, od poczatku monitorowania, do Ciechanowa prowadzila wody na pograniczu
IV klasy czystosci. Najwyzsze wartosci w stosunku do obowigzujacych norm stwierdzano
w 2004 r. we wskaznikach tlenowych, biogennych oraz bakteriologicznych. W 2005 r.
badania wykonywano tylko w punkcie ujsciowym (ppk Sochocin — 1,5 km) — wody oceniono
jako II klasa, chociaz kilka wskaznikow odpowiadato IV klasie (barwa, ogdlna liczba

bakterii coli oraz bakterii coli typu katowego), a dwa V klasie (fosforany i selen).

5.1.12.2.5. Mlawka

Koryto rzeki jest prawie w caloSci uregulowane, co obniza jej zdolnos¢
do samooczyszczania.

Bezposrednio do Miawki nie odprowadza $ciekdw zaden zaktad. Miasta i zaktady
lezace w zlewni odprowadzaja Scieki przez doptywy: Seracz, Sewerynkg i Przylepnicg.

Ponad 90% $ciekéw w zlewni wytwarza Miawa, gdzie od 1992 roku funkcjonuje
mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia.

Mtiawka w przyujsciowym odcinku Ratowo (0,4 km) w 2005 roku prowadzita wody IV
klasy czystosci. O klasyfikacji decydowaly substancje organiczne (BZTs, ChZTy,, ChZTc,)
oraz stan sanitarny wod. Radykalne zmniejszenie zanieczyszczenia wod rzeki Miawki ponizej
ujScia Seracza nastgpito juz w roku 1992 i nastgpnych. Jest to efektem uruchomienia
biologicznej oczyszczalni $ciekéw dla miasta Miawy.

Dodatkowo w Mlawce okresowo wystepuja wysokie stezenia chlorofilu ,,a”, co jest

spowodowane prawdopodobnie lokalizacja w gérnym biegu rzeki zalewu Ruda.

5.1.12.3. Rzqdza
Rzeka Rzadza w 2005 roku badana byla w punkcie ujsSciowym do Jeziora

Zegrzynskiego. Ze wzgledu na kilka wskaznikéw (barwa, ChZT¢,, azot Kjeldahla, ogdlny
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wegiel organiczny, selen) zostata oceniona jako odpowiadajaca IV klasie. Zaden wskaznik nie
przekroczyt granicy tej klasy. Pozostale parametry fizyko-chemiczne 1 bakteriologiczne

odpowiadaty najwyzej Il klasie czystosci.

5.1.12.4. Bug

Na dtugim odcinku Bug jest rzeka graniczna i stanowi odbiornik licznych $ciekéw
z Ukrainy. Bezpos$rednim zrédtem zanieczyszczen tej rzeki na obszarze wojewddztwa
mazowieckiego jest miasto Wyszkéw. Odprowadza ono do rzeki okoto 3 tys. m’/ dobg
sciekow czyszczonych w oczyszczalni z podwyzszonym usuwaniem biogendéw. Rzekami,
ktére doprowadzaja do Bugu znaczne tadunki zanieczyszczen sa Toczna oraz Cetynia
ze $ciekami z Sokotowa Podlaskiego.

Bezposrednio do Bugu badz jego doptywéw splywaja Scieki z duzego okregu
przemystowego z wieloma kopalniami i zakladami przemystowymi, co powoduje, ze wody
Bugu doptywaja do Polski juz znacznie zanieczyszczone.

Rzeka w 2005 roku byta kontrolowana w wojewddztwie mazowieckim
w 5 przekrojach pomiarowo-kontrolnych. Na wszystkich badanych stanowiskach wody
Bugu charakteryzowaty si¢ dos$¢ zblizonym skladem fizyko-chemicznym i zostaly
zaliczone do 1V klasy czystos$ci. Tej klasie czystosci we wszystkich punktach odpowiadata
wigkszos¢ wskaznikow tlenowych (BZTs, ChZT¢, ChZTwm,), azot Kjeldahla. a na
poczatkowym odcinku (w 2 punktach) zawiesina ogdlna. Wskazniki mikrobiologiczne,
z wyjatkiem srodkowego odcinka (2 ppk) ocenionego jako III klasa, takze odpowiadaty IV
klasie. Na calym odcinku od ppk Kozki az do ujscia do Jeziora Zegrzynskiego
stwierdzono wysoka koncentracje chlorofilu ,,a’ ocenionego, podobnie jak barwa i selen,
odpowiadajacego V klasie.

Pomimo utrzymujacej si¢ w dalszym ciagu niezadowalajacej jakosci wod, z uptywem

lat, stan rzeki powoli poprawia sig.

5.1.12.4.1. Liwiec

Na stan czysto$ci wod Liwca gtéwny wptyw maja $cieki odprowadzane z terenu Siedlec
z Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw oraz z podczyszczalni wéd opadowych (facznie ok. 22 200
tys. m’/dobe). Nieznacznie na jakos¢ wdd Liwca oddzialywaja takze Scieki z miasta Wegrowa
(ok. 2 300 m’/ dobe z Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw). Eksploatacja wymienionych

oczyszczalni jest prawidlowa.
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Monitoring prowadzony w 2005 roku w 5 przekrojach (w miejscowosciach: Pruszyn,
Chodéw, Liw, Paplin i Kamienczyk) wykazuje, ze woda w rzece odpowiada IV klasie
czystosci. Jedynie ponizej Siedlec (przekr6éj pomiarowy w Chodowie) nastgpuje wzrost
zanieczyszczenia wod gléwnie substancjami biogennymi (azot Kjeldahla, fosforany)
wskazujacy na V klas¢ jakosci wod. W przekrojach pomiarowych, ponizej Siedlec oraz
ponizej Wegrowa, wzrasta zanieczyszczenie bakteriologiczne wod (liczba bakterii coli typu
katowego na poziomie V klasy).

Na odcinku ujsciowym jako$¢ wod Liwca utrzymuje si¢ w IV klasie jakosci ze wzgledu
na wskazniki takie jak: ChZTc,, azot Kjeldahla, selen, chlorofil ,a”, wskazniki
bakteriologiczne oraz barwe.

Wyniki badan wskazuja jednak na poprawe czystosci wod Liwca. Jeszcze w poczatkach
lat 90. rzeka na znacznej dtugosci byla pozbawiona tlenu rozpuszczonego, stwierdzano w niej
wysoka zawarto$¢ materii organicznej i fosforandw, a stan sanitarny wody ponizej Siedlec byt

pozaklasowy (zgodnie z 6wczesna klasyfikacja) w 100% pobranych préb.

5.1.12.4.2. Ugoszcz

Teren zlewni Ugoszczy jest mato zurbanizowany. Nie wystepuja tu wigksze zrddia
zanieczyszczen wod powierzchniowych. Wigksze miejscowosci to Stoczek 1 Lipki Stare.

Ostatnie badania jakosci wod rzeki Ugoszcz przeprowadzone w 1996 i 1999 roku
w dwoéch przekrojach pomiarowych: Lipki Stare (u zrédet rzeki) i Brzuza (u ujscia rzeki do
Bugu). Wyniki badan wskazuja na IV klasg jakosci wdd na catej dtugosci rzeki ze wzgledu na
wskazniki tlenowe (ChZTy,, ChZTc, ), biogenne (azot Kjeldahla) oraz stezenia kadmu
i otowiu. Jedynie zanieczyszczenie bakteriologiczne wéd przekracza wartosci dopuszczalne
dla tej klasy (liczba bakterii coli typu katowego przekraczana jest 5-6 razy w ciagu rocznej

serii badan).

5.1.12.4.3. Brok

Bezposrednio do rzeki $ciek6w nie odprowadza zaden zaktad. Decydujacy wptyw na
stan czystos$ci rzeki maja zanieczyszczenia z wojewddztwa podlaskiego.

Gléwnym zrédiem zanieczyszczen na terenie woj. mazowieckiego jest oczyszczalnia
komunalna w Ostrowi Mazowieckiej, oddalona odrzeki o kilka kilometréw. Scieki
odprowadzane sa przez rzek¢ Grzybowke, ktéra wplywa do rzeki Brok (na 3,9 km biegu

rzeki).
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Brok w 2005 roku zostat sklasyfikowany w punkcie Zargby Koscielne (27,6 km)
jako V klasa (ze wzgledu na zwiazki fosforu, tlen rozpuszczony, rtec 1 selen), a w ppk.
Zamoscie (0,8 km) jako IV klasa — zadecydowaly o tym wskazniki tlenowe, biogenne oraz

stan sanitarny rzeki.

5.1.12.4.4. Cetynia

Gtéwnym zrédlem zanieczyszczenia rzeki sa Scieki komunalne odprowadzane
z Sokotowa Podlaskiego za posrednictwem rzeki Koscidtek (okoto 5300 m?’/ dobe
z Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw). Pomimo, ze kontrole Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw
wskazuja na prawidtowa eksploatacj¢ urzadzen, rzeka ponizej miasta jest w dalszym ciagu
zaliczana do najbardziej zanieczyszczonych rzek w wojewodztwie mazowieckim. Wynika to
prawdopodobnie takze z matego przeptywu wod w rzece.

Badania monitoringowe prowadzono w 2005 roku w 3 przekrojach (powyzej i ponizej
miasta Sokotéw Podlaski, w Bialobrzegach na odcinku uj$ciowym). W zrédtowym oraz
dolnym odcinku rzeki wody odpowiadaty IV klasie jakosci, za§ w $rodkowym odcinku
ponizej Sokotowa Podlaskiego stwierdzono pogorszenie jakosci do klasy V. Na catej dtugosci
wody cechuja si¢ wysokimi st¢zeniami fosforanéw oraz przewodno$cia elektrolityczna
(wartosci tych wskaznikéw na poziomie IV/V klasy).

W gérnym odcinku, do rzutu $ciekéw z miasta, wody odpowiadaja IV klasie czystosci
przede wszystkim ze wzgledu na wysokie stezenia zwiazkéw biogennych oraz
zanieczyszczenie bakteriologiczne. Stgzenia fosforandéw i fosforu ogdlnego sa wysokie
1 przekraczaja wartosci dopuszczalne dla IV klasy jakosci wod (przekroczenia w fosforanach
stwierdzane sa we wszystkich pobranych prébach, a $rednioroczne wartosci tego wskaznika
dwukrotnie przekraczaja warto$¢ dopuszczalnag dla ww. klasy).

Po przyjeciu $ciekow z Sokolowa Podlaskiego wzrasta zanieczyszczenie wod.
Wskazniki wskazujace na V klasg jakosci to przede wszystkim fosforany 1 fosfor ogdlny
(ponad dwukrotny wzrost stezen Sredniorocznych tych wskaznikéw w stosunku do
poprzedniego przekroju pomiarowego) oraz azotyny, a takze liczba bakterii coli, przewodnos$¢
elektrolityczna 1 substancje rozpuszczone. Nastgpuje takze wzrost stgzen wskaznikow
tlenowych (BZTs, ChZTy,, ChZT¢,) oraz glinu i selenu.

Wraz z biegiem rzeki, w wyniku proceséw samooczyszczania wod, nastgpuje poprawa
do IV klasy jakosci. Jedynie stgzenia fosforandw oraz zanieczyszczenie bakteriologiczne
przekraczaja sporadycznie wartosci dopuszczalne dla ww. klasy. Okresowo wystepuja takze

podwyzszone stezenia ,,chlorofilu ,,a” (odpowiadajace V klasie).
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5.1.12.4.5. Toczna

Gléwnym zrédlem zanieczyszczen Tocznej sa sScieki z Fosic: komunalne -
odprowadzane z Miejskiej Oczyszczalni (443 m’/dobe) i przemystowe — z Zaktadéw
Mleczarskich ,,LAKTOPOL-A” Sp. z o0.0. (824 m’/dobg). Oczyszczalnie biologiczne
zlokalizowane w mieScie nie zapewniaja wlasciwej redukcji  zanieczyszczen
w odprowadzanych $ciekach 1 wymagaja gruntownych modernizacji.

Badania wéd Tocznej byly prowadzone w 2005 roku w trzech przekrojach
pomiarowych: Hadynéw (powyzej miasta), Artych (ponizej miasta) oraz Ruskéw (na odcinku
ujSciowym).

W gérnym biegu rzeka niesie wody IV klasy czystosci. Decyduja o tym wskazniki takie
jak: bakterie coli, azot Kjeldahla, ChZTc,, selen oraz barwa. Po przyjeciu $ciekéw z terenu
miasta Losice, stan jako$ci wod wyraznie pogarsza si¢ (az 10 oznaczanych wskaznikow
odpowiada V  klasie czystosci). Nastgpuje wyrazny wzrost zanieczyszczenia
bakteriologicznego (100% pobranych préb odpowiada V klasie), stgzen substancji
biogennych (amoniaku, azotu Kjeldahla, fosforanéw, fosforu ogdélnego) oraz wskaznikéw
tlenowych — BZTs i ChZT¢,. Kilkakrotnie w ciagu roku wystgpuja takze duze spadki
w stezeniach tlenu rozpuszczonego. O stopniu zanieczyszczenia wod moga SwiadczyC
srednioroczne warto$ci fosforanéw dwukrotnie przekraczajace warto$¢ dopuszczalng dla IV
klasy jakosci.

Z biegiem rzeki stan czysto$ci wdéd znacznie poprawia si¢ i na odcinku okoto 11
kilometrowym przed uj$ciem do Bugu, osiaga IV klase¢ jakosci. W dalszym ciagu utrzymuja
si¢ jednak wysokie (odpowiadajace V klasie) stezenia fosforanéw oraz zanieczyszczenie

bakteriologiczne.

5.1.12.5. Orzyc

Bezposrednimi zrédlami zanieczyszczen rzeki sa miejscowosci: Chorzele (gltownie
Spotdzielnia Mleczarska ,,Mazowsze”), Krasnosielc oraz Makéw Mazowiecki. Posrednio
wody rzeki Orzyc zanieczyszczane sa przez rzeke Wegierke wpadajaca do Orzyca okoto 9 km
powyzej Makowa Mazowieckiego.

W roku 2005 stan czystosci we wszystkich 3 ppk odpowiadat IV klasie czystoSci.
Zadecydowaty o tym wskazniki tlenowe (ChZT¢,; 1 ChZTyy), azot Kjeldahla, stan sanitarny

oraz wczesniej nie badane wskazniki barwa i selen.
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5.1.12.5.1. Ulatowka
Brak danych

5.1.12.5.2. Wegierka

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego najwigkszym miastem zlewni Wegierki jest
Przasnysz, ktory jest zrodtem zanieczyszczeh rzeki sciekami komunalnymi, oczyszczonymi
w biologicznej oczyszczalni.

Wegierka narazona jest ponadto na sptyw powierzchniowy ze zrédet obszarowych
(uzytki rolne, wiejska zabudowa mieszkalno-gospodarcza). Intensywnos$¢ ich sptywu zalezna
jest od warunkéw hydrometeorologicznych oraz od wielkosci dawek nawozowych
stosowanych w rolnictwie. Rzeka sklasyfikowana zostata w IV klasie czystosci w dwéch

ppk (Obrab i Mtodzianowo). Zadecydowatly o tym barwa, selen i stan sanitarny rzeki.

5.1.12.6. Orz

Bezposrednim zrédtem zanieczyszczenia rzeki sa Scieki komunalne odprowadzane
po oczyszczalniach w Wasewie, Czerwinie i Goworowie.

Stan czystosci rzeki Orz badany byt w 2005 roku w dwéch punktach pomiarowo —
kontrolnych: w Czerwinie 1 Czarnowie. W Czerwinie uzyskano III klas¢ czystosci,

natomiast w Goworowie klase IV.

5.1.12.7. Roz

Gtéwnym zrédlem zanieczyszczen rzeki jest Spotdzielnia Mleczarska ,,Polindus”
w Gasewie. Ponizej punktu zrzutu $ciekéw zlokalizowany jest ppk w miejscowosci
Zalesie, gdzie w ostatnim roku badania rzeki (2004 r.) otrzymano V klasg czystosci.
Zadecydowaty o tym gltownie wskazniki biogenne i tlenowe. Stan czystos$ci rzeki ulega

poprawie w jej dolnym biegu i w ppk Mlynarze otrzymano IV klasg czystosci.

5.1.12.8. Omulew

Bezposrednio do rzeki Omulew, na terenie wojewddztwa mazowieckiego, nie sa
odprowadzane scieki z zakladow przemystowych 1 wurzadzen komunalnych.
Na zanieczyszczenie rzeki duzy wptyw maja Scieki z zaktadéw i1 miast polozonych w jej
gérnym biegu tj. na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego oraz doplyw $ciekow

prowadzonych Ptodownica.
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Rzeka badana w roku 2005 byta w dwéch punktach (Krukowo i Drezewo) 1 zostata
oceniona jako IV klasa. Zadecydowaty o tym wskazniki tlenowe, stan sanitarny rzeki, azot

Kjeldahla oraz barwa.

5.1.12.8.1. Plodownica

Do najwazniejszych zrddet zanieczyszczen Plodownicy naleza: Spoéidzielnia
Mleczarska ,,Kurpie” i Zaktad Mleczarski ,,HOCHLAND” w Baranowie, ktére odprowadzaja
scieki poprzez réw melioracyjny, po oczyszczalni mechaniczno-biologicznej. Do Plodownicy
scieki bytowe w niewielkich ilo§ciach odprowadza réwniez Urzad Gminy w Baranowie.

Rzeka badana byta po raz ostatni w 2004 r. w ppk. Baranowo 1 Zimna Woda. W obu
punktach uzyskano V klas¢ czystosci, o czym zadecydowaty wskazniki tlenowe, fosforany
oraz stan sanitarny rzeki.

Plodownica jest monitorowana od 1980 roku i1 od tego czasu jej stan i rodzaj

zanieczyszczenia nie zmienia sig.

5.1.12.9. Rozoga

Bezposrednio do Rozogi na ok. 42 km odprowadzane sa $Scieki bytowe z miejscowosci
Myszyniec, z dwdch oczyszczalni komunalnych.

W 2005 r. jedna z nich zastapiono nowo wybudowana oczyszczalnia biologiczna,
ktérej rozruch trwal do wrzesnia 2005 roku. Druga oczyszczalnia jest w ztym stanie
technicznym, wedlug wczesniejszych ustalen miala by¢ zamknigta, jednak nadal
funkcjonuje wylacznie na potrzeby szkoét. Sytuacja ta wplyngla na stan czystosci rzeki
w miejscowosci Myszyniec (39,2 km), gdzie stwierdzono w 2005 roku V klasg czystosci.
Zadecydowaty o tym wskazniki: tlenowe, stan sanitarny, azot Kjeldahla i zawiesina.

W punkcie pomiarowym w begu Staroscinskim (4,8 km) wody zostaly ocenione
jako IV klasa, o ktérej zadecydowaty podobne parametry.

W og6lnej klasyfikacji stan czysto$ci rzeki si¢ pogorszyt, bowiem w 1996 roku na catej

dtugosci prowadzita wody odpowiadajace II klasie czystosci.

5.1.12.9.1. Mata Rozoga
Brak danych

5.1.12.9.2. Kanat Wach
Brak danych
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5.1.12.9.3. Ciek Zalesie — Charciabalda
Brak danych

5.1.12.10. Szkwa
Decydujacy wplyw na stan czystosci tej rzeki maja $cieki z terenu woj. warminsko-
mazurskiego tj. Zaktad Utylizacyjny w Dtugim Borku i mechaniczno-biologiczna
oczyszczalnia $ciekdw komunalnych w Rozogach. Na calej dlugosci rzeki nie ma
wigkszych, bezposrednich zrédet zanieczyszczen, nalezy przypuszczaé, ze istnieja mate
punktowe zrédta dorazne. Wptyw wywieraja tez sptywy obszarowe z terenéw rolniczych.
Rzeka badana byla w 2005 roku w dwoéch punktach pomiarowych — w m.
Gradzkie, gdzie uzyskano IV klase czystosci oraz w m. Socha zlokalizowanym w dolnym

biegu rzeki, gdzie stan czystosci ulegt poprawie i otrzymano III klasg.

5.1.13. Bzura

Na teren wojewddztwa mazowieckiego Bzura wprowadza zanieczyszczenia
z wojewOdztwa 16dzkiego. Na odcinku ptynacym przez wojewddztwo mazowieckie rzeka
Bzura przyjmuje niewielkie ilosci sciekéw. Wsréd nich SA nieoczyszczone S$cieki
z Sochaczewa, ktére sa wprowadzane do rzeki za pomoca kolektoréw deszczowych.
Najwigkszy wplyw na jako$¢ wod Bzury na obszarze wojewddztwa mazowieckiego ma rzeka
Utrata.

Rzeka Bzura na odcinku przeptywajacym przez wojewodztwo mazowieckie w 2005
roku byta badana w 3 punktach. W punkcie powyzej Sochaczewa woda w rzece odpowiadata
IV klasie. Od Sochaczewa do ujscia zostata zaliczona do V klasy. Do wskaznikéw, ktére
zadecydowaly o klasie rzeki w punktach nalezaty gtéwnie barwa, zwiazki azotowe, oleje
mineralne, parametry tlenowe, selen i zanieczyszczenia mikrobiologiczne, a dodatkowo
od Sochaczewa takze fosforany. Biorac pod uwage wartosci poszczegdlnych stgzen mozna
zaobserwowac ich wzrost w kierunku ujscia.

Pomimo V klasy jakosci ponizej Sochaczewa stan Bzury w ostatnich latach ulegt
zdecydowanej poprawie. Przyczynito si¢ do tego gltdwnie uporzadkowanie gospodarki
scieckowej w wojewddztwie 16dzkim.

5.1.13.1. Sucha (Sucha Nida)

W rzece w 2 badanych punktach na poziomie IV klasy okreslono stezenia
wskaznikéw fizyko-chemicznych. Na uwage zastuguja natomiast azotany, gdzie

najwyzsza wartos¢ wynosita powyzej 50 mg NOs/l, co moze §wiadczy¢ o wplywie
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rolnictwa na zanieczyszczenie rzeki. Rzeka rOwniez jest zanieczyszczona
bakteriologicznie, o czym $§wiadczy podwyzszona do V klasy liczba bakterii grupy coli,

w tym katowych.

5.1.13.2. Pisia

Gléwnym zrédlem zanieczyszczenia Pisi jest Zyrardéw, potozony w $rodkowym biegu
rzeki, ktéry odprowadza $cieki komunalne.

Do Zyrardowa Pisia prowadzi wody na pograniczu IV klasy. Doptyw $ciekéw
z Zyrardowa, mimo modernizacji oczyszczalni zdecydowanie pogarsza jako$¢ wody w rzece.
Po doptywie $ciekéw z miasta, w wodzie stwierdza sie duzo wyzsze (niz powyzej Zyrardowa)
wartosci zwiazkéw biogennych (azot amonowy i azotynowy, fosforany i fosfor ogdlny).
Przekroczenia warto$ci ponadnormatywnych zwiazkéow fosforowych wystapilo prawie
w 100% pobranych préb, a maksymalne wartosci kilkukrotnie przekroczyty gérna granice
ustalong dla IV klasy czystosci. Na calej dtugosci w V klasie czystosci utrzymuje si¢ w rzece
selen i ogdlny wegiel organiczny. Zadecydowanemu pogorszeniu ponizej Zyrardowa ulega
rowniez stan sanitarny wody. Wskazniki mikrobiologiczne przyjmuja wartosci odpowiadajace
V klasie w ponad 70% badanych préb.

W miare oddalania si¢ od gléwnego zrédta zanieczyszczen, jakie stanowi Zyrardéw,
jakos¢ wody si¢ poprawia, niemniej wysokie st¢zenia zwiazkéw biogennych i zty stan
sanitarny utrzymuja si¢ w wodzie az do ujscia Pisi do Bzury. Przed ujsciem rzeka posiada

wodg o charakterze 1V klasy czystosci.

5.1.13.3. Utrata

Teren zlewni Utraty jest uprzemystowiony, a $cieki do wdd odprowadzane
sa z kilkudziesigciu zaktadéw. Najwigksza ilo$¢ $ciekéw odprowadza oczyszczalnia MPWiK
w Pruszkowie (ponad 40 tys. m’/ dobe). W dolnym biegu rzeka przyjmuje dodatkowo $cieki
komunalne z Sochaczewa. Wynikiem tego jest bardzo zta jako$¢ wody w Utracie. Rzeka,
oprocz odcinka zrédtowego (IIT klasa) i odcinka do Pruszkowa (IV klasa), prowadzi wody V
klasy tj. ztej jakosci ze wzgledu na wigkszo$¢ badanych parametréw. Wigkszo$¢ badanych
wskaznikéw tlenowych na calej dlugosci rzeki odpowiadaja IV klasie. Zawartos¢ zwiazkéw
azotowych, fosforowych oraz wskazniki bakteriologiczne na odcinku od Pruszkowa az do
ujscia do Bzury oceniane sa jako V klasa. Rzeka nie zmienita jako$ci wody od poczatku

jej monitorowania.
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5.1.13.4. Lasica (Kanat Lasica)

Kanat Lasica odwadnia obszar Puszczy Kampinoskiej. Jakos¢ wéd w 2005 r. w 3
badanych przekrojach odpowiada IV klasie czystos$ci. Najbardziej niekorzystne wskazniki
stwierdzono w stezeniu selenu, ogélnego wegla organicznego i olejéw mineralnych. Pozostale

badane wskazniki fizyko-chemiczne 1 mikrobiologiczne oceniane sa jako III — IV klasa.

5.1.14. Mottawa

W zlewni rzeki znajduje si¢ tylko kilka podmiotéw odprowadzajacych $cieki do wod
powierzchniowych, nie wptywajacych w sposob istotny na jakos¢ wod powierzchniowych.
Gléwnymi zrédltami zanieczyszczeh rzeki jest splyw powierzchniowy =z rolniczo
zagospodarowanej zlewni oraz wsie o nieuregulowanej gospodarce $ciekowej, zlokalizowane
nad rzeka.

Mottawa po raz pierwszy byla monitorowana w 1986 roku 1 od tego czasu jej jakoS¢ nie
ulegta zasadniczym zmianom. W wodzie tylko okresowo stwierdzano wystgpowanie
wysokich stezen zwiazkéw fosforowych i zly stan sanitarny. Przekroczenia te wystgpowaty
gtéwnie ponizej Bodzanowa. W 2005 roku rzeka Mottawa powyzej Bodzanowa odpowiadata
IV Kklasie, a w 2 punktach ponizej spelniata warunki ustalone dla III klasy. V klasie na catlej
dlugosci odpowiadaly tylko 2 wskazniki: selen 1 ogdélny wegiel organiczny. Wskazniki
mikrobiologiczne utrzymywaly si¢ w wodzie na poziomie III-IV klasy i byla to jedna

z czys$ciejszych rzek wojewddztwa z badanych w 2005 roku.

5.1.15. Kanat Troszynski (Dobrzykowski)

W zlewni zlokalizowanych jest kilka punktowych zrédel zanieczyszczen, ktore
odprowadzaja $cieki do wod powierzchniowych. ,,Najbrudniejszym” ciekiem z zlewni jest
odcinek Nidy-Gabinianki ponizej Gabina. Rzeka ma tam charakter rzeki zanieczyszczonej
ze wzgledu na kilka parametréw znacznie przekraczajacych wartosci dopuszczalne ustalone
dla IV klasy czystoSci. Powyzej Gabina rzeka ma charakter IV klasy, a zanieczyszczenia w V
klasie wystegpuja sporadycznie i tylko nieznacznie przekraczaja normy ustalone dla IV klasy.

Przyczyna takiego stanu jest odprowadzanie z Gabina $ciekOw nieoczyszczonych oraz
zta praca oczyszczalni w Gabinie. Do 1995 roku (przed oddaniem oczyszczalni
do eksploatacji) rzeka przypominata otwarty kolektor §ciekowy.

Sam kanat na znacznym odcinku przeptywa przez laki, a wsie lezace w zlewni
sa znacznie od niego oddalone. Prowadzi on wody znacznie czystsze, ktére w dwodch

badanych w 2005 roku punktach odpowiadaty Il i IV klasie jakosci.
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5.1.16. Skrwa Lewa

Gtéwne zrdédlo zanieczyszczenia rzeki Skrwy Lewej stanowig Scieki komunalne
odprowadzane przez Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. w Gostyninie. Oczyszczalnia
redukuje w ponad 90% zanieczyszczenia wyrazone we wskaznikach: BZTs, ChZTc,
1 zawiesinie, lecz nie eliminuje dostatecznie zwiazkéw biogennych.

Skrwa Lewa w gérnym odcinku odpowiada IV klasie. Do tej klasy kwalifikuja rzek¢
gtownie wskazniki tlenowe i bakteriologiczne. Wzrost zanieczyszczen obserwowany jest od
doptywu $ciekdw z oczyszczalni w Gostyninie i utrzymuje si¢, mimo naturalnej zdolnosci
samooczyszczania rzeki, az do jej ujscia do Wisty. Do poziomu V klasy wzrastaja parametry
biogenne: fosfor, azot 1 liczba bakterii grupy coli. Prawie wszystkie wskazniki w przekroju
ponizej Gostynina sa wyzsze od stwierdzonych w Brzozéwce. Zanieczyszczenie rzeki
utrzymuje si¢ do Lucienia, gdzie pomimo nizszych st¢zen rzeka kwalifikuje si¢ nadal do
V klasy. Poprawa jakosci wody stwierdzona zostata dopiero ponizej Zbiornika Soczewka,

gdzie zakwalifikowano ja do 1V klasy.

5.1.17. Skrwa Prawa

Rzeka Skrwa Prawa na znacznej dtugosci prowadzi wody w IV klasie (na odcinku
zrédlowym nawet w III), a tylko krotki odcinek ponizej uj$cia Sierpienicy (ze Sciekami
z Sierpca) zakwalifikowano do wod (jeden punkt) w V klasie, o czym zadecydowaty
wskazniki tlenowe, biogenne i mikrobiologiczne.

Wody Skrwy, w srodkowym 1 dolnym odcinku przekraczaja poziom IV klasy
zaledwie jednego lub dwoéch wskaznikéw, 1 to jedynie 1 lub 2 razy w roku,
w przeciwienstwie do wod rzek catkowicie zdegradowanych. Okoliczno$cia sprzyjajaca
utrzymaniu czystosci wody, jest fakt korzystnego zagospodarowania zlewni.
Charakteryzuje si¢ ona bowiem wysokim udziatem terendw zalesionych i 1ak,

co ogranicza obszarowe sptywy zanieczyszczen.

5.1.17.1. Chraponianka
Brak danych.

5.1.17.2. Sierpienica
W poczatkowym odcinku Sierpienica plynie przez tereny zabudowane i ma
charakter V klasy, ze wzgledu na zanieczyszczenia biogenne i stan mikrobiologiczny.

W srodkowej czgsci zlewni wystgpuje gesta sie¢ strug i rowéw melioracyjnych. Na tym
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odcinku rzeka plynie przez tereny rolne, gtdwnie taki, dzigki czemu szybko nastgpuje
proces samooczyszczania i woda posiada charakter nawet III klasy jakosci. Wskazniki,
ktére sporadycznie przyjmuja IV lub V klasg to ogdélna liczba bakterii i liczba bakterii
grupy coli. Dopiero $cieki komunalne i przemystowe z Sierpca powoduja znaczne
zanieczyszczenie ujSciowego odcinka Sierpienicy. Rzeka w punkcie ponizej Sierpca
prowadzi wody zaliczone do V klasy ze wzgledu na wskazniki tlenowe, biogenne
i mikrobiologiczne, co powoduje degradacje wéd Skrwy w odcinku przy ujsciu

Sierpienicy.

5.1.17.3. Wierzbica

W zlewni rzeki zlokalizowanych jest kilka drobnych zrédet zanieczyszczen rzeki.
Zlokalizowane jest tu takze sktadowisko odpadéw komunalnych dla m. Plocka.
Najbrudniejsze wody w rzece (V klasa) stwierdzono w gérnym odcinku. W kierunku

ujscia stan rzeki ulega poprawie, osiagajac przy ujsciu III klasg jakosci..
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Program ochrony i rozwoju zasobé6w wodnych wojewodztwa mazowieckiego

ki filoscy ogkna w 149k
P 1 bl covwinso
Pigr= 1] Ll cxvatony
P 11 e covatons

Py wishy poita klesmg
P bk dmeichy

(] Ty —
T =

[ RTr—

Ryc. 2. Klasyfikacja ogélna jakosci wod powierzchniowych wojewddztwa mazowieckiego lata 1970 — 2004
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6. Jako$s¢ wod bedacych Srodowiskiem zycia ryb w warunkach

naturalnych

W 2002 roku Minister Srodowiska wydat Rozporzadzenie w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody $rédladowe bedace $rodowiskiem zycia ryb w warunkach
naturalnych (Dz. U. Nr 176, poz. 1455), w ktérym szczegétowo okreslono wymagania, jakim
powinny odpowiada¢ wody srodladowe bedace Srodowiskiem zycia ryb tososiowatych
1 karpiowatych w warunkach naturalnych, minimalna czg¢stotliwo$¢ pobierania prob oraz
metodyki referencyjne analiz.

W mysl rozporzadzenia wody dla ryb tososiowatych to wody, ktére stanowia lub moga
stanowi¢ Srodowisko zycia populacji ryb nalezacych do rodzaju Salmo spp., rodziny
Coregonidae (Coregonus) lub gatunku lipien (Thymallus thymallus), natomiast wody dla ryb
karpiowatych — dla ryb z rodziny karpiowatych (Cyprinidae) lub innych gatunkéw, takich jak
szczupak (Esox Lucius), okon (Perca fluviatilis) oraz wegorz (Anguilla anguilla).

W wojewddztwie mazowieckim w 2004 roku po raz pierwszy dokonano oceny jakosci
woOd na podstawie badan przeprowadzonych w 36 punktach kontrolnych (tab. 17). Niestety
we wszystkich probach stwierdzono przekroczenie norm okreslonych w zataczniku
do rozporzadzenia, zaréwno w odniesieniu do ryb tososiowatych, jak i karpiowatych.
O negatywnej ocenie zdecydowaly przede wszystkim wskazniki tlenowe (BTZs i tlen
rozpuszczony), biogenne (azotyny, azot amonowy, fosfor ogdlny) oraz catkowity chlor

pozostaty, dla ktérego zapis rozporzadzenia nie pozwala jednoznacznie dokona¢ oceny.

TABELA 18. ZESTAWIENIE OCEN JAKOSCI WOD PLYNACYCH, BEDACYCH SRODOWISKIEM ZYCIA RYB W WARUNKACH
NATURALNYCH W 2004 R.

Lp. Rzeka punkt pomiarowo-kontrolny Ocena wod dla Wskazniki
nazwa km gmina bytowania ryb decydujace
zawiesina ogdlna
BZT;
1. Bug Nur 122,0 Ceranéw non azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

tlen rozpuszczony
BZT;

2. Bug Brok 82,9 Brok Non azotyny

fosfor og6lny
chlor catk. pozost.

tlen rozpuszczony

Popowo — powyzej BZT;s
3. Bug ujscia do J. 11,7 Somianka Non azotyny
Zegrzynskiego fosfor og6lny

chlor catk. pozost
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LP.

RZEKA

PUNKT POMIAROWO-KONTROLNY

nazwa

km

gmina

OCENA WOD
DLA
BYTOWANIA
RYB

WSKAZNIKI
DECYDUJACE

Bzura

Wyszogrdd — ujscie
do Wisty

1,4

Mtodzieszyn

Non

BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

Cetynia

Biatobrzegi

2,1

Sterdyn

Non

azotyny
fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

Jeziorka

Powyzej Piaseczna

15,0

Piaseczno

Non

azot amonowy
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

Liwiec

Liw

52,8

Liw

Non

azotyny
fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

Lydynia

Gutarzewo

1,5

Sochocin

Non

BZT;

azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

Narew

Dzbenin

144,0

Rzekun

Non

azotyny
fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

10.

Narew

F.ubienica

58,0

Pokrzywnica

Non

tlen rozpuszczony
azotyny
chlor catk. pozost.

11.

Narew

Zegrze — most

29,1

Nieporgt

Non

azotyny
fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

12.

Omulew

Drgzewo

1,1

Olszewo Borki

Non

tlen rozpuszczony
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

13.

Orzyc

Chorzele

93,5

Chorzele

Non

azotyny
fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

14.

Orzyc

Szelkow

8,9

Szelkow

Non

azot amonowy
azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

15.

Pilica

Biatobrzegi

45,3

Biatobrzegi

Non

azotyny
chlor catk. pozost.

16.

Pilica

Ostrowek

1,6

Warka

Non

azotyny
chlor catk. pozost.

17.

Radomka

Wymystéw — most
drogowy

91,6

Przysucha

Non

tlen rozpuszczony
BZT;

azotyny

chlor catk. pozost.

18.

Radomka

Wieniawa — most —
powyzej ujécia
Szabasowki

75,0

Wieniawa

Non

azot amonowy
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

19.

Radomka

Bartodzieje — ponizej
uj$cia Mlecznej

32,8

Jastrzgbia

Non

BZT;
azot amonowy
azotyny
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fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

Lp.

Rzeka

Punkt pomi

arowo-kontrolny

nazwa

km

gmina

Ocena wod dla
bytowania ryb

Wskazniki
decydujace

0.

Radomka

Ryczywét — ujscie
do Wisty

2,8

Kozienice

Non

BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

D1.

Rozoga

Leg Staro$cinski

4,8

Lelis

Non

tlen rozpuszczony
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

D2.

Skrwa Lewa

Brzozéwka

23,8

Gostynin

Non

tlen rozpuszczony
azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

3.

Skrwa Lewa

Soczewka

1,3

Nowy Duninéw

Non

tlen rozpuszczony
azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

4.

Sona

Nowe Miasto

8,7

Nowe Miasto

Non

BZT;

azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

DS.

Swider

Kotbiel

33,7

Kotbiel

Non

azotyny
fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

6.

Wilga

Wilga

2,7

Wilga

Non

azotyny
fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

7.

Wista

Zajezierze — most
drogowy

392,4

Sieciechéw

Non

BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

8.

Wista

Magnuszew

437,0

Magnuszew

Non

BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

9.

Wista

Ke¢pa Zawadowska —
powyzej Warszawy

496,0

Warszawa
Wilanow

Non

zawiesina ogdlna
BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.

30.

Wista

Kazun

549,1

Czosnéw

Non

zawiesina ogdlna
BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogélny
chlor catk. pozost.

B1.

Wista

Wyszogréd

587,0

Wyszogrod

Non

tlen rozpuszczony
BZT;

azot amonowy
azotyny

fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.
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Ryec. 3. Punkty kontrolne dla badan jako$ci wod bedacych srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych

PUNKT POMIAROWO-KONTROLNY OCENA WOD | WSKAZNIKI
DLA DECYDUJACE
LP. RZEKA
nazwa km gmina BYTOWANIA
RYB
BZT;
32. Wista Plock 632,4 Plock Non azotyny
fosfor ogélny
chlor catk. pozost.
tlen rozpuszczony
35. Wkra Sochocin 44.8 Sochocin Non azotyny .
fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.
Pomiechéwek — tlen rozpuszczony
36. Wkra powyzej uj$cia do 3,4 Pomiechéwek Non azotyny .
Narwi fosfor ogdlny
chlor catk. pozost.
e
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7. Ichtiofauna

7.1. Ryby wedrowne

Bardzo mato gatunkéw ryb pozostaje przez cate swoje zycie w jednym miejscu.
Ryby wedruja w pojedynke lub w réznej wielkosci stadach — tawicach. Wyrézniamy
nastgpujace rodzaje wedréwek: tartowe, pokarmowe i zimowe. Wszystkie znajduja si¢
w Scistej wspélzaleznosci, tj. te z poprzedniego okresu zycia ryby, przygotowuja jej
nastgpny okres.

U wigkszosci gatunkéw ryb rozpoczecie wedrowki tartowej jest zwiazane
z osiagnigciem okreslonego stadium gonad i dziatalno$cia gruczotéw wydzielania
wewngtrznego, dlatego reaguja na "niewidzialne" dotad bodzce srodowiska zewngtrznego,
wysylajace sygnaty do rozpoczecia takiej wedrowki. Rozpoczgcie podrézy na zimowiska
wigze si¢ z nagromadzeniem okreslonej ilosci ttuszczu w ciele oraz spadkiem temperatury
wody. Bezposrednim czynnikiem odpowiedzialnym za rozpoczecie wedréwki na
zerowiska jest zwigkszone zapotrzebowanie pokarmowe po wyczerpujacym tarle lub
dtugim okresie zimowania.

Ichtiolodzy wytypowali dwa podstawowe rodzaje wedrowek ryb: bierne i czynne.
Wedréwki bierne polegaja na przemieszczaniu si¢ matego narybku (ewentualnie ikry lub
larw) za posrednictwem pradow, ktére np. unosza je w okreslonym kierunku. Wedrowki
takie charakteryzuja si¢ stosunkowo malym zasiggiem, chociaz zdarzaja si¢ wyjatki —
doskonatym przyktadem sa larwy (Leptocephalus) weggorza europejskiego (Anguilla
anguilla), ktoére przemieszczaja si¢ z pradem zatokowym z okolic Bermudéw do
potnocnych i wschodnich wybrzezy Europy, a ktérych podréz do naszych wéd trwa
przeszto 3 lata.

Wedréwki czynne polegaja na aktywnym poruszaniu si¢ ryb w okreslonym kierunku
na skutek wewnetrznego pobudzenia zwigzkami chemicznymi w okreslonych warunkach
srodowiska naturalnego.

Ryby "$wiadomie podejmuja decyzj¢" o rozpoczeciu swojej wedrowki. Nierzadko
sygnatem do rozpoczgcia dtugiej, niebezpiecznej, a czgsto $miertelnej podrdzy jest impuls
ptynacy ze $wiata natury (np. prad wodny), ktéry moze by¢ zasadniczym czynnikiem
kierujacym ryby w okreslone rejony, przy czym stosunek do tego czynnika moze by¢ ze
strony zwierzat dodatni (jezeli ptyna pod prad) lub ujemny (gdy ptyna z pradem). Duza

role¢ odgrywaja w tym procesie rowniez takie czynniki zewngtrzne, jak temperatura,
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Swiatto, zawartos¢ gazow, zasolenie wody oraz zasadniczy czynnik wewngtrzny jakim jest
niewatpliwie dojrzewanie piciowe.

Szczegblowy podzial wedréwek czynnych to wedréwki diadromiczne,
potamodromiczne i oceanodromiczne.

Wedréowki diadromiczne maja miejsce pomigdzy wodami morskimi a §rédladowymi
(morze — jezioro, morze — zalew lub morze — rzeka). Przy takim sposobie przemieszczania
si¢ wyréznimy z kolei wedréwki anadromiczne, tj. takie, ktére odbywaja ryby spedzajace
wigkszo$¢ swojego dorostego zycia w morzu i wedruja nastgpnie do wdd stodkich na tarto
np.: toso$ szlachetny (Salmo salar), tro¢ wedrowna (Salmo trutta) i jesiotr zachodni
(Acipenser sturio) 1 katadromiczne, ktére przypisane sa gatunkom spedzajacym wigkszos¢
zycia w slodkich wodach $rédladowych, a przemieszczajacych si¢ dopiero na tarto

do mérz, tak jak to robi np. wggorz europejski.

m SPLYW MLODYCH RYE DO MORZA
troe w stadimm smolt
wowiekn
POWRTONA WEDROWEA b Adoi (WEDHOWEA DOROSLYCH |
RODZICOW DO MORZA cartx RYR Na TARLO
o modi nielicza ol 1do 3ot woé wwighn 3 do 7 Lab
mmuertelnose 90% T wapeeescoeg 4 do 5 Tt
n certy normalng ( i 1 certnw wielou 4 do 9 Int
EDZWQJIW‘:IER%EETCEMHCEM najeepdein] & db TInt
1 . trod 1 do 3 lat -
ceita L do 3 lat
TARLO W GOREF RZFRT

Ryc. 4. Schemat trybu zycia ryb dwusrodowiskowych na przyktadzie troci i certy

Pokonywane przez ryby odlegto$ci maja nieraz niewyobrazalne zasiggi, tak jak jest
to w przypadku wegorza europejskiego, ktéry w obrgbie samych tylko wéd krajowych

pokonuje dystans kilkuset kilometréw, by nastgpnie przeby¢ morzem, ok. 7 tys. km
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(od ujscia naszych rzek) i bezbtednie odnalez¢ stosunkowo niewielki obszar w Morzu
Sargassowym, gdzie odbywa tarto.

Do niedawna jeszcze naukowcy uwazali, ze tzw. homing u ryb dwusrodowiskowych
zachodzi jedynie za sprawa zmystu wzroku, dzigki ktéremu zapamigtuja one
charakterystyczne cechy dna morskiego wraz z jego szczegétowym rozktadem glgbokosci
w poblizu "swojej" rzeki. Zwolennicy konkurencyjnej teorii uwazali, ze w swojej
wedréwcee salmonidy utrzymuja bezbtedny kierunek dzigki potozeniu gwiazd i stonca.
Dopiero stosunkowo niedawno okazato sig, ze ryby w swojej wedrowce postuguja sie
wylacznie zmystem wechu, a dokladniej zapamigtanym i utrwalonym zapachem rzeki,
na ktory sktada si¢ charakter samej zlewni, sklad gatunkowy zasiedlajacych ja
organizméw zwierzecych i roslinnych. Ryby starannie koduja wszystkie zapachy podczas
splywu do morza, i w odwrotnej kolejnosci, juz jako dojrzate ptciowo osobniki, ktére
wracajac z morza na tarto, dekoduja je. Informacja ta na zawsze zostaje juz utrwalona w
moézgu 1 nie jest przekazywana z pokolenia na pokolenie jako swoisty bagaz
najwazniejszych informacji genetycznych. Ryby dwusrodowiskowe wedruja na tarto nie
do miejsc, do ktérych niegdys$ podazali ich rodzice, ale tam, gdzie spgdzity pierwszy okres
swojego zycia. Mozna powiedzie¢, ze zapamigtane wczesniej zapachy po uptywie kilku
lat spgdzonych w morzu wywotuja reotaksje¢ dodatnia, polegajaca na tym, ze zwierzg¢ta
kieruja si¢ pod prad, w stron¢ zrdédta zmieniajacego si¢ zapachu, az do miejsca, gdzie
zostal zapamigtany pierwszy tego rodzaju bodziec w ich zyciu.

Z badan wynika réwniez to, ze imprinting (z ang. imprint = wyry¢ w pamigci),
tj. czas (najczesciej jest to kilka tygodni) potrzebny do zapamigtania danego srodowiska
wodnego wystepuje u salmonidéw dopiero w wieku ok. 2 lat, na krétko przed procesem

tzw. smoltyfikacji.

7.1.1. Jesiotr zachodni (Acipenser sturio)

Budowa zewnetrzna: Cialo

e

- & .. o e ek W s N %
e R e LT T

rekinowatego  ksztattu = pokryte  jest

pigcioma biegnacymi wzdluz rz¢dami
kostnych ptytek. Ptetwa grzbietowa przesunigta daleko ku tylowi, gérny plat pletwy
ogonowej wydtuzony. Otwoér gebowy bezzgbny, ryjkowaty i wysuwany, ma dolne
potozenie. Przed nim umieszczone sa poprzecznie w rzedzie cztery wasiki. W zaleznosci
od gatunku pysk jest mniej lub wigcej wydtuzony. Cecha ta wtasciwa jest wszystkim

przedstawicielom podrodziny Acipenserinae. Gatunki nalezace do rodzaju Acipenser maja
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nastgpujace wspolne cechy: wycigcie pyska nie sigga do bocznej krawedzi glowy, wasiki
na przekroju okragte. Charakterystyczne dla jesiotra zachodniego jest wystgpowanie na
grzbiecie 9-14 ptytek, pogrubionych posrodku w formie garbu. Po jego bokach biegnie
w rzedzie 24-36 ciasno przylegajacych do ciata ptytek bocznych (sa one prawie
dwukrotnie wyzsze niz szersze). Na brzuchu jest ich 8-14. Dtugo$é ryja odpowiada '/,
dtugosci glowy. Wasy pojedyncze, skierowane w kierunku pyska, nie siggaja jego
krawedzi. Ubarwienie grzbietu — od popielatoszarego do brazowszarego z zielonkawym
potyskiem. Strona brzuszna zéttawa lub biata, srebrzyscie 1$niaca. Dtugos¢ 100-200 cm,
maksymalnie 550 cm. Cigzar ponad 22 kg.

Wystepowanie: Europejskie, przybrzezne wody od Islandii i Norwegii po Morze
Srédziemne i Czarne.

Odzywianie: Bezkregowe zwierzg¢ta denne i ryby.

7.1.2. Minég rzeczny (Lampetra fluviatilis)

Bodowa zewnetrzna: Cialo silnie wydluzone,
wegorzowate, cylindryczne (Srednica 5-6 cm) az do
ptetw grzbietowych, dalej bocznie sciesnione. Glowa
zakonczona jest duza tarcza ggbowa o S$rednicy

wigkszej niz  przekrdj  poprzeczny  odcinka

skrzelowego. Powierzchnia tarczy jest ggsto usiana
bardzo licznymi, duzymi i hakowatymi zgbami. Jej brzegi sa otoczone fredzelkowatymi
wyrostkami skérnymi w liczbie 130-150. Oczy sa duze, szczegllnie zaraz po przeobrazeniu.
Dwie pletwy grzbietowe, wyraznie oddzielone u larw i w pierwszych okresach zycia. P6zniej
oddzielone juz tylko niewielka przerwa, a tuz przed tartem stykaja si¢ ze soba. Pierwsza
ptetwa grzbietowa w ksztalcie tréjkata réwnobocznego, wyraznie mniejsza od drugiej. Pletwa
nie jest wyraznie zakonczona i taczy si¢ niskim fatdem z fopatowata ptetwa ogonowa. Larwy
sa robakowatego ksztaltu, obte na przekroju poprzecznym. Obie pletwy grzbietowe sa niskie,
oddzielone od siebie. Zwegzenia faldu pletwowego migedzy druga pletwa grzbietowa
a ogonowa jest tylko lekko zaznaczone. Ptetwa ogonowa zaokraglona. Oczy sa niewidoczne,
przykryte faldem skérnym.

Dojrzate plciowo osobniki sa ciemnobrunatne, o marmurkowanym grzbiecie
i biatawych bokach. W momencie tarta marmurkowe plamy przyjmuja zabarwienie zéttawo-
pomaranczowe, za§ brzuch jest zoéttobiatawy. Larwy maja zabarwienie od jasnoszarych

do jasnobrazowych z wyraznie jasniejszym zottawoszarym odcieniem partii brzusznych.
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Ich gtlowa wraz z najblizszym sasiedztwem otworu ggbowego jest silnie pigmentowana.
Po przeobrazeniu sptywajace do morza osobniki maja szaroniebieski lub stalowy grzbiet, boki
metaliczne, a brzuch srebrzystobiaty.

Odzywianie: W S$rodowisku morskim mindg pasozytuje gtéwnie na gatunkach
prowadzacych fawicowy tryb zycia (Sledziowate: §ledz, szprot, aloza, parposz; dorszowate:
dorsz, plamiak, czarniak). Znane sa ponadto liczne przypadki atakowania troci wedrowne;j,
amerykanskiej troci jeziornej, tososi, jesiotrow, a nawet niektérych rekinéw i wtécznikow.
W trakcie wedréwki tartowej prawdopodobnie nie pobiera juz pokarmu, cho¢ Penczak (1964)
w przewodzie pokarmowym osobnika zlowionego w Pilicy stwierdzil obecnos¢ jelca
o dtugosci 15 cm. Pokarmem larw sa gléwnie nitkowate glony, okrzemki 1 pierwotniaki.

Dtugos¢ zycia tego gatunku okresla si¢ na 9-11 lat. Okres larwalny trwa 6-8 lat,
a w srodowisku morskim przebywa okoto 3 lat. Dtugos¢ catkowita w okresie przeobrazenia
wynosi 13-15 cm, cho¢ najwigksze osobniki moga osiagna¢ nawet 17 cm. Po roku pobytu
w Srodowisku morskim pasozytujace tam minogi osiagaja dtugos¢ 25-40 cm 1 masg 100-
130 g. W momencie wstgpowania do rzeki ich dtugos¢ catkowita wynosi 70-90 cm. W trakcie
wedréwki nastgpuje zmniejszenie rozmiarOw. Samce i samice po osiagnigciu tarliska sa
0 18,6 1 23,3% krbtsze niz w momencie wstgpowania do rzek, za$ ich masa zmniejsza si¢

odpowiednio o 20-29% 1 40-46%.

7.1.3. Loso$ atlantycki (szlachetny) (Salmo salar)

Budowa zewnetrzna: Cialo  wydluzone
o smuklym trzonie ogonowym. Luski drobne, 120-

130 wzdluz linii bocznej, 11-15 (najczesciej 12-14)

pomigdzy ptetwa tluszczowa a linia boczna.
Stosunkowo mata spiczasta glowa z szerokim wycigciem gebowym, siegajacym tylnej
krawedzi oka. Wszystkie wyrostki skrzelowe pierwszej pary tukéw skrzelowych
sa paleczkowate. Ptaszczyzna lemiesza bez zgbow. Na jego trzonie wystgpuje dtugi rzad
z¢bow, latwo wypadajacych wraz ze starzeniem si¢ ryby. Dolna szczg¢ka dorostych
samcOéw zakonczona jest chrzestnym, wykrzywionym do tytu hakiem (kufa), wciskajacym
si¢ gtgboko w jame¢ podniebienia. Mtode ryby, o dlugosci do 15 cm, maja na bokach duze
ciemne plamy i czerwone kropki. W morzu tososie maja na glowie i na srebrzystych
bokach ciala czarne, okragle plamy. W okresie tarta u samic wystgpuja czerwone i czarne

plamy, na czarnawym i brazowawym tle skéry. Boki sa szarosrebrzyste. Samce sa
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czerwonawe 1 brazowawe marmurkowane, z czerwong czg$cia brzucha. Losos atlantycki
osiaga dlugos¢ 50-120 cm, maksymalnie 150 cm.

Wystepowanie: Przybrzezne wody Europy od Morza Bialego i Islandii poprzez Morze
Pétnocne 1 Battyckie do poétnocnej Portugalii. W wyniku zanieczyszczenia rzek, do ktérych
wedrowal na tarto, w wielu z nich jego populacja wygineta.

Tryb zycia: Anadromiczna ryba wedrowna, niegdy$ wstgpujaca na tarto licznymi
stadami do rzek (réwniez do Renu, Elby i innych) i ciagnaca nimi daleko w goére. Czgsto
wedréwka wstepujaca z morza do rzeki rozpoczynata si¢ juz latem. Aby osiagnac lezace
w gornym biegu tarliska, ryby musiatly pokona¢ wiele przeszkdd. Zaleznie od systemu
rzecznego tarto odbywa si¢ od listopada do lutego. W miejscu o silnym pradzie samica
wykopuje uderzeniami ogona 2-3-metrowej dtugosci jamg. Ikra po ztozeniu przykrywana
jest warstwa zwiru. Po tarle wiele tososi ginie. Z jaj o $rednicy 5-7 mm po 70-200 dniach
(w zaleznoS$ci od temperatury wody) wylegaja si¢ larwy. Mtode ryby pozostaja w wodzie
stodkiej od roku do 5 lat, po czym sptywaja do morza. Tutaj przebywaja od roku do 3 lat,
rosnac — zaleznie od obfitosci pokarmu — szybciej badz wolniej i gromadzac w tkankach
zapas ttuszczu (czerwone migso). Z chwila podjecia wedrowki do wod stodkich wzrost
ulega zahamowaniu. Zapisuje si¢ to na ich tuskach w postaci nieregularnych znakdéw
(znaki tartowe). Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ile razy w ciagu swego zycia toso$
podejmowat wedréwke tartowa (najczesciej czyni to 1-2 razy).

Odzywianie: W wodzie stodkiej — larwy owadéw, skorupiaki, pozniej takze ryby

(strzeble), w morzu — wylacznie ryby ($ledzie, dobijaki).

7.1.4. Tro¢ wedrowna (Salmo trutta trutta)

Budowa zewnegtrzna: Cialo masywniejsze

niz u Salmo salar, glowa wigksza, trzon ogona

krétszy, szerszy, bardziej sptaszczony, nie dtuzszy

od ptetwy odbytowej. Pletwa ogonowa prawie prosta, bez wcigcia; 13-19 rzedéw tusek
pomigdzy pletwa ttuszczowa a linia boczna; 120-130 drobnych tusek wzdtuz linii boczne;.
Na koncu szczeki dolnej dojrzatych samic jest stabo zaznaczony hak, podobny
do wystgpujacego u tososia atlantyckiego. U samcéw jest on duzo wigkszy. Ubarwienie
zblizone do ubarwienia tososia, zmieniajace si¢ wraz z wiekiem. Mtode ryby
z czerwonymi kropkami i ciemnymi poprzecznymi plamami, ptetwa ttuszczowa czerwono
obramowana (u fososia czerwone obramowanie nigdy nie wystepuje!). Przy dtugosci 10-

20 cm rozpoczyna si¢ proces smoltyfikacji (mlodziencze plamy znikaja, cialo sig
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wysrebrza). Po jego zakonczeniu miode ryby sptywaja do morza. Teraz tro¢ ubarwiona
jest jak toso$, jednak w odrdznieniu od niego ma rozsiane na glowie, bokach i grzbiecie
czarne, przypominajace znak X plamy, ktdére rozciagaja si¢ rowniez ponizej linii boczne;.
Przy coraz dtuzszym pobycie w morzu liczba plam na ciele zwigksza si¢. Po 2-3 latach
jest ich wigcej, niektére z nich zwigkszaja rozmiary 1 staja si¢ jasnozolte, nieregularne.
Obok nich pojawiaja si¢ na grzbiecie plamy brazowoczerwone i czerwone. Ubarwienie
grzbietu jest brudnoczerwonobrazowe, boki sa jasniejsze, a brzuch srebrzysty. Dtugos¢
do 100 cm.

Wystepowanie: U wybrzezy Europy od Zatoki Czeskiej do Douro w Portugalii,
w Morzu Battyckim, ale nie wystgpuje w Newie i Peczorze. Wystgpuje w kanale
La Manche i na szkockim wybrzezu, rzadko w Islandii i Irlandii. Salmo trutta trutta
wywodzi si¢ z Europy i zachodniej Azji. W 1883 roku wprowadzona zostata do wod
Ameryki, gdzie si¢ zadomowita. Dzisiaj znalez¢ ja mozna prawie we wszystkich
zakatkach kuli ziemskiej, gdzie tylko znalazta odpowiednie warunki zycia.

Tryb zycia: Ryba anadromiczna. Tarto, zaleznie od geograficznego regionu,
od listopada do marca. Ciag tartowy rozpoczyna si¢ w lipcu i trwa do pazdziernika. Ryby
wedruja w gore dorzecza wyzej niz tosos. Po tarle trocie nie sa tak ostabione 1 spltywaja
(zazwycza] nie od razu) do morza. W ciagu swego zycia kilkakrotnie podejmuja
wedréwke rozrodcza.

Odzywianie: Mlode ryby zjadaja przewaznie mate skorupiaki, owady i ich larwy.
W miarg wzrostu coraz wigkszy udziat w ich pokarmie stanowia ryby. Osobniki doroste sa
bardzo zarloczne. Przy odpowiednim skladzie organizméw pokarmowych migso troci
wedrownej jest tososiowatego koloru.

Uwagi: Uwaza sig, ze tro¢ wedrowna jest przodkiem wszystkich 18 form ryb
tososiowatych, wspotczesnie zyjacych w Europie. Ich powstanie 1 zmiennosci
warunkowane byly specyficznymi czynnikami wodnego S$rodowiska (prad wody,
temperatura, podtoze), ktére z kolei ksztaltowane byly potozeniem geograficznym waéd

oraz wptywami okreséw zlodowacenia.

7.1.5. Certa (Vimba vimba)

Budowa zewnegtrzna: Wyciagnigte, bocznie
sciesnione ciato (jego wysoko$¢ miesci sig cztery

razy w dlugosci), o wydtuzonym, w formie nosa,
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migsistym pysku 1 dolnym podkowiastym otworze ggbowym. Dolna warga nie jest
zrogowaciata. Wzdtuz linii bocznej 53-61 tusek. W pletwie grzbietowej 11, w odbytowej 20-
25 promieni. Zgby gardtowe jednorzedowe, 5-5. Grzbiet ciemny, szary do niebieskawego.
Boki jasniejsze, srebrzyste. Brzuch bialy. W okresie tarta samce przybieraja "szatg godowa".
Ich glowa 1 gérna czgs¢ ciata stajq si¢ czarne, aksamitnie I$Snigce. Strona brzuszna jest koloru
pomaranczowego do czerwonawego. Pletwy parzyste iodbytowa czarne. Pysk czarny
do niebieskoczamego. Diugos$¢ 20-35 cm, maksymalnie 50 cm.

Wystepowanie: Wolno ptynace wody o piaszczystym lub mulistym podiozu oraz
zyzne, nizinne jeziora. Forma podstawowa (Vimba vimba vimba) zamieszkuje zlewisko
Morza Péinocnego i Baltyku (niegdys wstepujaca do Wisty populacja byta bardzo liczna).
Tworzy cztery podgatunki: Vimba vimba bergi (dolny bieg Bohu), Vimba vimba carinata
(Dunaj do Kubania), Vimba vimba persa (Morze Kaspijskie, dolny bieg Wotgi), Vimba vimba
tenella (rzeki Krymu, Kuban, do zachodniej czgsci Kraju Zakaukaskiego). Certa jeziorowa
(Vimba elongata) wystgpuje w jeziorach potudniowej Bawarii i goérnej Austrii. Vimba
melanops zyje w pétnocnych doptywach Morza Egejskiego.

Tryb zycia: Stadna ryba, w cieptych miesiacach zwykle przebywajaca w ptytkich
przybrzeznych partiach wody. Tarto — maj do czerwca. lkra sktadana w plytkich miejscach,
blisko brzegu. Przedstawiony opis zycia dotyczy populacji osiadtych, nie opuszczajacych
rzeki. Forma podstawowa Vimba vimba vimba jest ryba wedrowna. Zerowiska jej znajduja sie
w przybrzeznych stonawych wodach morskich, skad ryby podejmuja wedréwke rozrodcza do
rzek. Tarliska znajduja si¢ w plytkich odcinkach rzek o przejrzystej wodzie, kamienisto-
zwirowym dnie i1 silnym pradzie wody. Dla populacji wislanej tarliskami byly karpackie
doptywy Wisty (San, Wistok, Wistoka, Dunajec, Raba). By do nich dotrze¢, ryby wstgpowaty
do Wisty juz od sierpnia do pazdziernika w roku poprzedzajacym tarto (od potowy maja
do pierwszych dni lipca). Mtode ryby w pierwszych miesiacach zycia przebywaja w rejonie
swych narodzin. Nastgpnie rozpoczynaja wedrowke do morza, w $lad za powracajacymi don
po tarle dorostymi osobnikami.

Odzywianie: Mate zwierzgta denne.

7.1.6. Wegorz (Anguilla anguilla)

Budowa zewne¢trzna: Wezowate cialo pokryte

sluzowata skoéra, w ktérej bardzo gieboko ' ~
osadzone sa drobniutkie, podtuznie owalne tuski.

Ptetwy grzbietowa, ogonowa i odbytowa potaczone sa ze soba i pozbawione twardych
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promieni. Nasada pletwy grzbietowej zaczyna si¢ daleko poza zakonczeniem ptetw
piersiowych. Brak ptetw brzusznych. Wegorz zé6tty: grzbiet oliwkowobrazowy lub
szarobrazowy. Strona brzuszna zoéttawa. Wegorz srebrzysty (po osiagnigciu dojrzatosci
ptciowej): grzbiet ciemny, szarozielony, boki i brzuch srebrzyste, o silnym potysku.
Samce uzyskuja dtugos¢ do 51 cm i cigzar 150 g, samice do 150 cm i 6 kg.

Wystepowanie: Zlewisko poétnocnej czgéci Oceanu Atlantyckiego od dorzecza
Peczory i Morza Biatego, Islandii i Wysp Owczych po Azory, Wyspy Kanaryjskie
i zachodnie wybrzeze Afryki; zlewiska Morza Pétnocnego, Battyckiego, Srédziemnego
(do Grecji) 1 Adriatyckiego. Wspodlczesnie dzigki zabiegom zarybieniowym szeroko
rozprzestrzeniony (np.: w dorzeczu Dunaju).

Tryb zycia: Katadromiczna ryba wedrowna (to znaczy ciagnaca na tarto z waéd
stodkich do morza). Po 4-10 latach od wstapienia do rzek i jezior w sierpniu lub wrzesniu
wegorz srebrzysty rozpoczyna wedrowke do morza. Jego tarliska znajduja si¢ w gigbinach
Morza Sargassowego. Tarto odbywa si¢ wczesna wiosna po uplywie péitora roku
od poczatku wedrowki; po tarle wszystkie wegorze gina. Prawdopodobnie ikra swobodnie
unosi si¢ w wodzie. Przezroczyste, ksztattem przypominajace lis¢ wierzbowy larwy
unoszone sa przez Prad Zatokowy (Golfstrom) na wschod. Najmtodsze, ktére znaleziono,
mierzylty 6 mm dlugosci 1 unosily si¢ na glebokosci 300 metrow. Maja one drobne,
spiczaste zegby, ktorymi moga chwyta¢ pokarm, W miar¢ uptywu czasu staja si¢ grubsze
i dluzsze i coraz mniej przypominaja lis¢ wierzby. W trzecim roku zycia, przy dtugosci
okoto 7 cm jako weggorze szkliste docieraja do europejskich wybrzezy. Maja teraz
stozkowate zgby. Juz jako wegorze wstgpujace posuwaja si¢ wzdtuz brzegu w gore,
pod prad rzek. Wedruja zazwyczaj noca. W tym czasie zaczynaja si¢ wybarwiac.
Po pigciu latach zycia wzrost samcéw ulega zahamowaniu. Trzymaja si¢ one w poblizu
wybrzeza, w przyujsciowych odcinkach rzek i stonawych wodach. W odréznieniu od nich
samice wedruja daleko w goére rzek i caty czas rosna. Kartowate cykloidalne tuski tworza
si¢ dopiero po kilku latach stodkowodnego zycia. U dojrzewajacych ryb grzbiet przybiera
czarne zabarwienie, za$ boki sa srebrzystobiate. Ryby te nazywaja si¢ teraz wegorzami
srebrzystymi. W koncu rozpoczynaja diluga, wynoszaca wiele tysigecy kilometréw
wedréowke do Morza Sargassowego, w czasie ktérej w ich organizmie (migSniach,
przewodzie pokarmowym) nast¢puja gtgbokie zmiany.

Odzywianie: Larwy w stadium "wierzbowego licia" odzywiaja si¢ planktonem.
Wegorze wstepujace — larwami owaddéw, drobnymi migczakami, §limakami i robakami.

W zaleznosci od rodzaju pobieranego pokarmu rozrdznia si¢ wegorze waskoglowe —
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ktérych pokarm stanowia robaki, drobne ryby i stawonogi, larwy owadéw, mate migczaki

— oraz wegorze szerokogtowe odzywiajace sig rakami i rybami.

7.2. Historyczny zasi¢g wystgpowania

Ryby dwusrodowiskowe miaty istotne znaczenie gospodarcze, w czasie wedrowki
tartowej pojawiaty si¢ one w bardzo duzych koncentracjach. Traktowanie rzek jako
odbiornikéw $ciekdw przemystowych i z aglomeracji miejskich i wiejskich, oraz z tytutu
hodowli zwierzat i upraw rolnych, spowodowalo pogorszenie jakosci wody ograniczajac
mozliwos$ci rozrodu ryb wedrownych w rzekach i stopniowe zmniejszanie si¢ liczebnosci
populacji ryb wedrownych. Prowadzone prace melioracyjne, prostowanie rzek, likwidacja
zakoli i pogtebianie koryt rzecznych, wycinanie drzew nadbrzeznych pogarszaty warunki
bytowania ryb. Zdecydowanie najistotniejszy negatywny wplyw na populacje ryb
wedrownych ma przegrodzenie rzek i potokéw. Powoduje ono zdecydowana zmiang
warunkéw hydrologicznych rzek, przerywajac ich droznos¢ i czyniac na pewnych odcinkach
z wody ptynacej zbiornik wodny o wodzie niemal stagnujacej. Powoduje to zanik gatunkéw
reofilnych, a w ich miejsce rozwijaja si¢ gatunki karpiowate np. leszcz, krap, ploc,
charakterystyczne dla wdéd stagnujacych, badz o bardzo matym pradzie wody. Przegroda
rzeczna przerywa wedrowke na tarliska gatunkom dwusrodowiskowym. Ponadto powstata
cofka niszczy tarliska ryb reofilnych.

W wyniku tych niekorzystnych zmian w srodowisku rzecznym doszto do znacznego
ograniczenia liczebnosci populacji gatunkéw wedrownych, a nawet zaniku niektorych.

W rzekach wojewddztwa mazowieckiego historycznie w zespolach zasiedlajace;j
je ichtiofauny odnotowywano obecno$¢ dwusrodowiskowych gatunkéw ryb wedrownych.
W obejmujacym obszar wojewddztwa fragmencie dorzecza Wisty, byly to jesiotr
zachodni / j. ostronosy, mindg rzeczny, tosos$ atlantycki, tro¢ wedrowna, certa oraz

Wegorz.

7.2.1. Jesiotr zachodni / jesiotr ostronosy

Jesiotr nalezy do najstarszych zyjacych krggowcodw zamieszkujacych tereny naszego
kraju. Przodkowie jesiotra zachodniego zasiedlali tutejsze zbiorniki wodne od okresu
dolnej kredy. Wykopaliskowe pozostatosci ryb wystepujacych wspoétczesnie odnajdywane
sa w poktadach archeologicznych eocenu, a wigc okresu sprzed 30 milionéw lat p.n.e.,
dlatego jesiotry uwaza si¢ dzisiaj za ryby reliktowe, ktére dotrwaly do czas6w obecnych

dzigki wyksztalconym w trakcie rozwoju nieprzeci¢tnym zdolnosciom adaptacyjnym.
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Jesiotry w Wisle byly licznie potawiane, cenione bylo nie tylko jego migso, ale 1 ikra na
kawior, o ktérym pisal Watecki (1864) ,,ikra ma ziarno drobniejsze niz u innych gatunkéw
i zdaje si¢ mniej na kawior przydatna, nigdzie bowiem w Europie Zachodniej ten rodzaj
przemystu nie jest tak rozwinigty jak na Wschodzie; z tem wszystkim znaczna ilo$¢ ikry
z targu warszawskiego jest zakupywana przez Rossyan, a z tej czesci idzie nawet koleja
zelazna do Petersburga”.

Wedlug os$wiadczenia rybaka Piotra Tolodzieckiego — syna na odcinku Wisty
od Torunia po Dobrzyn n. Wista do 1907 r. bywato, Zze jeden rybak towil do 40 sztuk
jesiotréw, a zdarzalo sig, ze w jedna dryge fowiono do 7 jesiotréw. W owych czasach w ujsciu
Drwecy bywato tak duzo jesiotrow, ze we wsi Wygoda $winie karmiono kawiorem.
We wrzesniu spotykano splywajace jesiotry o dlugosciach od 20-25 cm. Gwattowny spadek
polowdw zaznaczyt si¢ w latach 1905-1908. Jeszcze w latach 1919-1930 w Wisle pomorskiej
ztowiono 52 jesiotry o tacznej masie 4 822,5 kg, a w latach 1931 i 1932 ztowiono
odpowiednio 6 szt. 0 masie 591 kg i 7 szt. o masie 772,5 kg (Kulmatycki 1933). W wyzszej
partii Wisty migdzy Sandomierzem a Silnem tj. do granicy z Pomorzem w latach 1925-1930
ztowiono 36 osobnikéw.

W okolicach Nieszawy do 1930 r. potawiano jeszcze pojedyncze osobniki, pdzniej juz
sporadycznie. W okresie migdzywojennym na odcinku Wisly od Nieszawy do Chetmna
ztowiono okoto 15 jesiotréw, a w okresie powojennym okoto 10 sztuk. W latach 1934-1935
w Wisle towiono okoto 1000 kg jesiotréw rocznie, przyjmujac, ze 1 osobnik $rednio wazyt od
80 do 100 kg. Prawdopodobnie okoto 45 % tych ryb zlowiono nielegalnie. W tym czasie
jesiotr miatl ochron¢ okresowa, jednak z powodu stalego znacznego zmniejszania sig
liczebnosci w 1936 r. wprowadzono catkowity zakaz potowdw jesiotra. Jesiotr zostal uznany
gatunkiem chronionym. Mimo tego zakazu jesiotr byt potawiany okazjonalnie i w okresie
powojennym zlowiono w Wisle 16 jesiotréw, 4 w Zatoce Puckiej, 1 w Zatoce Gdanskiej koto
Katéw Rybackich i 2 koto Kotobrzegu i Ustki. Ostatnie jesiotry ztowiono: 07.04.1965 koto
Juraty, osobnik o dlugosci 38,5 cm, 16/17.05.1964 w Wisle koto Torunia o masie okoto 100
kg oraz 13.09.1965 w Wisle km 819 w okolicach Chetmna o masie 136 kg i dtugosci 281 cm.

Na obszarze obecnego wojewddztwa mazowieckiego najwazniejsza rzeka, w ktore;j
wystgpowal jesiotr byta Wista. Wedlug historycznych danych jesiotry wegdrowaty Wista
az do jej podkarpackich doptywéw (Dunajec, Raba, San, Wistoka, Wistok), w ktérych
znajdowaty si¢ tarliska tej ryby. W granicach wojewddztwa mazowieckiego Wista
stanowita wazny korytarz migracyjny tego gatunku. Na obszarze wojewddztwa jesiotry

wstgpowaly do Narwi i Bugu. Historyczne tarliska tej ryby znajdowaty si¢ powyzej
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Puttuska w srodkowym biegu tej rzeki. Jesiotry wstgpowaly takze do Bzury, jednak brak
jest udokumentowanych informacji o zasiggu ich wedréwek w tej rzece. Podobnie brak

jest informacji o wstegpowaniu tej ryby do Pilicy.

7.2.2. Mindg rzeczny

W dorzeczu Wisty rzekami do ktérych wstgpowal minég rzeczny byly Bzura oraz
Pilica. Nie zachowaty si¢ jednak informacje jak daleko ryba ta docierala w tych rzekach,

podobnie jak nieznana jest lokalizacja dawnych tarlisk tego gatunku.

7.2.3. Loso$ atlantycki (szlachetny)

Loso$ w Polsce byl mniej liczny niz tro¢. Najliczniejszy byl w Wisle, w ktore;j
wystepowaly dwie populacje, podobnie jak u troci, zimowa i letnia, wstgpowaty w tych
samych okresach 1 zimowe docieraty do Soty i Skawy, a letnie wycieraly si¢ w doptywach
dolnej Wisty.

Historyczne przekazy dotyczace tej ryby, w odniesieniu do obszaru obecnego
wojewoddztwa mazowieckiego odnosza si¢ wyltacznie do dorzecza Wisty. Lososie
wedrujace Wista wstgpowaty do Bzury oraz Pilicy. Sadzac z charakteru tych rzek dawne
tarliska tej ryby znajdowac si¢ musiaty w gérnych odcinkach tych rzek. Brak jest jednak
w tym wzgledzie udokumentowanych informacji, pozwalajacych na precyzyjne okreslenie
miejsca tarta. W zlewni Pilicy prawdopodobnie odbywato si¢ ono w gérnym biegu rzeki
na obszarze Jury Krakowsko-Czgstochowskie;.

Nielicznie pojawiaty si¢ lososie rowniez w Jeziorce, Narwi oraz Bugu, jednakze dla
tego gatunku najwazniejsze znaczenie Wisty na obszarze wojewddztwa mazowieckiego
wynikalo z petnienia funkcji gtéwnego korytarza migracyjnego dla ryb, podazajacych na

podkarpackie tarliska oraz wedrujacych na zerowiska w Battyku.

7.2.4. Tro¢ wedrowna

Tro¢ ze wzgledu na duze podobienstwo do tososia nie byla wyrézniana, ale w polskiej
literaturze byla juz opisana przez Kluka (1780) jako lososiopstrag. Nazwe t¢ pOzniej
zmieniono na lospstrag, ktéra réwniez si¢ nie przyjela. Obecna nazwa tro¢ zostata po raz
pierwszy uzyta przez Waleckiego w 1864 r. Tro¢ byla liczniejsza niz toso$§ 1 wystgpowata
w wielu rzekach.

Najbardziej interesujaca i najbardziej liczebna byta tro¢ wstgpujaca do Wisty. Byty

w niej 2 populacje zimowa 1 letnia. Pierwsza z nich wstgpowata do ujscia Wisty w zimie, byta
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srebrna z nierozwinigtymi gonadami i tarto odbywala w nastgpnym sezonie w doplywach
gbérnej Wisty — Dunajcu, Rabie po przebyciu ponad 1000 km. Byta ona dominujaca w Wisle.
Druga populacja — tro¢ letnia wstgpowata do ujscia Wisty w lecie z oznakami szaty godowe;j
w poczatkowej fazie rozwoju, gonady byly juz duze, a trocie przystgpowaty do tarta po kilku
miesigcach w doptywach dolnej Wisty.

Pogarszajace si¢ warunki $rodowiska rzecznego przez zanieczyszczanie rzek, prace
melioracyjne, a zwlaszcza zabudowa rzek, doprowadzily do stopniowego ograniczania
mozliwosci tarliskowych, likwidacji tarlisk i1 utrudnienia dost¢pu do nich. Spowodowaty one
znaczny spadek liczebnosci troci w wielu rzekach, a nawet likwidacj¢ niektorych populacji
troci. Prowadzito to do wyraznego spadku polskich potowdéw troci, byt on bardzo drastyczny
zaréwno w ujsciu Wisty jak i w Wisle.

Przegrodzenie Wisly zapora we Wtoctawku spowodowato, podobnie jak w przypadku
certy, spadek potowow troci w Wisle. Przed przegrodzeniem Wisly, ponizej zapory $rednio
roczne potowy wynosily 33,3 tony, po przegrodzeniu spadty do 14,7 ton natomiast powyzej
przegrody wynosily one odpowiednio 12,9 t1i 6 kg.

W systemie Wisty z doplywédw tej rzeki na obszarze obecnego wojewddztwa
mazowieckiego, znaczenie posiadala tylko Pilica. Trocie wedrowaty niag do gérnego biegu
na obszar Jury Krakowsko-Czgstochowskiej, rOwniez juz poza obszar wojewddztwa.
Nielicznie tro¢ wstgpowata rowniez do Jeziorki, a prawdopodobnie takze do Narwi,
kierujac si¢ do jej prawobrzeznych dopltywéw. Podobnie jak w przypadku tososia, rowniez
w odniesieniu do troci, najwazniejsze znaczenie Wisty na obszarze wojewddztwa
mazowieckiego wynikato z pelnienia funkcji gléwnego korytarza migracyjnego dla ryb,

podazajacych na podkarpackie tarliska oraz wedrujacych na zerowiska w Battyku.

7.2.5. Certa, forma wedrowna

Jest gatunkiem, co do ktérego dostgpne sa najliczniejsze informacje. Wynika
to niewatpliwie z powszechnos$ci wystgpowania w przesztosci wedrownej formy tego
gatunku.

W latach pigcdziesiatych potowy certy byly bardzo wysokie i np. w 1953 r. osiagnety
warto$¢ 334 ton. W tym czasie potowy w Wisle osiagngly Srednio 189 ton, a w Zatoce
Gdanskiej 104 tony. W latach 1952-1956 srednio rocznie polowy osiagaly wartos¢ 240 ton.
W latach 1967-1971 spadly do $redniej wielkosci 168 ton, w latach 1972-1976 $rednio
do 86 ton by w latach 1982-1986 osiagna¢ putap jedynie 12 ton.
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Bezposrednia przyczyna tak drastycznego spadku polowdw certy, a wlasciwie
zniknigcia jej z polowow w Wisle, bylo przegrodzenie rzeki zapora we Wloctawku.
Srednioroczne potowy certy w Wisle ponizej Wioctawka w latach 1953-1968 wynosity 94,7
tony apowyzej Wiloctawka 16,4 tony. Natomiast po wybudowaniu przegrody spadly
odpowiednio do 20,1 tony i 0,1 tony. Przegrodzenie Wisly zapora we Wtoctawku
zlikwidowato dawna populacje tartowa certy. Obecne polowy certy w rejonie Wtoctawka sa
bardzo niskie i w latach 1998-2000 nie przekroczyly 3,6 t. Tylko te poréwnania danych
liczbowych z lat przed przegrodzeniem Wisty i po przegrodzeniu wykazuja jakie straty
z tytutu przegrodzenia rzeki poniosto Srodowisko rzeczne oraz rybactwo, ktdre stracito
mozliwo$¢ potowu srednio rocznie okoto 200 ton certy. Przyjmujac Srednia ceng za 1 kg certy
na 4,50 - 5,00 z1 strate t¢ corocznie nalezy szacowac na 900 000 do 1 mln zt.

W dorzeczu Wisly certa wstgpowata zar6wno do Bzury jak i Pilicy, docierajac
do srodkowego 1 goérnego biegu tych rzek. W zlewni Bzury doptywem, do ktdrego
wstgpowata byta Rawka. W Pilicy docierata w okolice Koniecpola i Szczekocin.
Wstepowata réwniez do dopltywéw tej rzeki, brak jest jednak szczegdtowych informacji
w tym wzgledzie. Najwazniejszymi doptywami w zlewni tej rzeki, w odniesieniu do tej
ryby byly prawdopodobnie Drzewiczka, Luciaza oraz Wolboérka. Certa licznie wstgpowata
do Narwi. Jeszcze w latach 50-tych XX wieku stanowita tutaj przedmiot odlowow
gospodarczych. Narwia ryba ta docierala az do Biebrzy, wstepujac po drodze do Wkry,
Bugu, Orzyca i Pisy. Tarliska tej ryby zlokalizowane byty w §rodkowych, przetomowych
odcinkach tych rzek.

Podobnie jak w przypadku tososia i troci, rowniez w odniesieniu do wedrownej
formy certy, Wista na obszarze wojewddztwa mazowieckiego stanowita gtéwny szlak
migracji na tarliska w podkarpackich doptywach tej rzeki. O jego znaczeniu dla
wedrownej populacji tego gatunku $wiadczy fakt, ze kazdego roku, z Podkarpacia

do Battyku, sptywato tedy okoto 35 milionéw sztuk jednorocznego narybku.

7.2.6. Wegorz

Obecnos¢ tego gatunku stale odnotowywana byta w rzekach przeptywajacych przez
obszar wojewddztwa mazowieckiego. Dotyczy to catego, znajdujacego si¢ na jego terenie
fragmentu dorzecza Wisty. Gatunek ten stale obecny byt w Wisle zlewni Bzury oraz
Pilicy, a takze innych doptywach tej najwigkszej polskiej rzeki. Szczegdlne znaczenie dla
populacji wegorza posiadata zlewnia rzeki Narew. Wtasnie ta rzeka stanowita gtéwny

szlak migracji tego gatunku, podazajacego na gtéwne zerowiska znajdujace sig
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w kompleksach jezior Mazur oraz Pojezierza Suwalskiego i Elckiego. Jeziora te tacza si¢
z Narwia poprzez Omulew, Rozogeg, Szkwe, Pis¢ oraz sie¢ rzeczna Biebrzy i1 Kanatu
Augustowskiego, zajmujac przewazajaca cz¢S¢ wymienionego obszaru. Obserwacje
prowadzone na przeptawkach dla ryb zlokalizowanych na zaporze we Wtloctawku,
na Wisle oraz zaporze w Dgbem na Narwi wykazato, ze nadal wegorze podazaja z Battyku
w gore tych rzek. Nielicznym jednak udaje si¢ pokonac przeptawki na istniejacych, na
szlaku ich migracji, pi¢trzeniach. Rozwiazanie problemu udroznienia dla migracji tej ryby
systemu rzecznego Narwi, posiada podobnie ogromne znaczenie jak otwarcie dostgpu do
podkarpackich tarlisk dorzecza Wisty, populacjom gatunkéw wedrownych tej rzeki.
Wspétczesng obecnos¢ wegorza w wymienionych powyzej kompleksach jeziornych
przede wszystkim zawdzigcza¢ nalezy zarybianiu. W wigkszosci wéd wojewddztwa
mazowieckiego gatunek ten nigdy nie wystgpowal masowo, byl jednak waznym

elementem zespotu ichtiofauny. Nielicznie wystgpuje tutaj réwniez do chwili obecne;.
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7.3. Sklad gatunkowy ichtiofauny rzek wojewo6dztwa mazowieckiego

Tabela 19. Skiad gatunkowy rzek wojew6dztwa mazowieckiego

K.
Ciek Krepianka Itzanka Zwolenka | Zagozdzonka | Brzezniczka | Gniewoszowsko Struga Policznianka
- Kozienicki Mozolicka
Rok 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004

1 | CE Certa Certa Certa Certa Certa Certa Certa Certa

2 Bolen Bolen Bolen Bolen Bolen Bolen Bolen

3 Koza Koza Koza Koza Koza Koza Koza Koza

4 M%né.g M%né.g M%néfg M%néfg Minég M%néfg M%néfg M%né.g

strumieniowy strumieniowy strumieniowy strumieniowy strumieniowy strumieniowy strumieniowy strumieniowy

5 EN ["pickielnica | Piekielnica | Piekielnica Piekielnica Piekielnica Piekielnica Piekielnica Piekielnica
6 Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz

7 Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka

8 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz

9 NT Sum Sum Sum Sum Sum Sum Sum Sum

10 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
11 Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana
12 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec

13 Karp Karp Karp Karp Karp Karp Karp Karp

14 VU Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb

15 Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus

16 Sandacz Sandacz

17 Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka
18 Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz
19 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
20 Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz
21 Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz
22 Karas Karas Karas Karas Karas Karas Karas Karas
23 Sr;éig;ss ty Sr;éig;ss ty Srelf)?;z;z ty Kara$ srebrzysty Sr;éig;ss ty Karas$ srebrzysty srelf)?:l/z ty Karas$ srebrzysty
24 Klen Klen Klen Klen Klen Klen Klen Klen
25 Krap Krap Krap Krap Krap Krap Krap Krap
26 | LC Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz
27 Lin Lin Lin Lin Lin Lin Lin Lin
28 Okon Okon Okon Okon Okon Okon Okon Okon
29 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢

30 Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica
31 Sumik Sumik Sumik Sumik kartowaty Sumik Sumik Sumik Sumik karlowaty
kartowaty kartowaty kartowaty kartowaty kartowaty kartowaty

32 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
33 Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga
Razem 31 33 32 33 32 32 32 32
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Radomka Mleczna Pacynka Gzowka Wigzownica | Szabasoéwka
Rok 2004 2004 2004 2004 2004 2004
1 | CE Certa Certa Certa Certa Certa Certa
2 Bolen Bolen Bolen Bolen Bolen
3 Koza Koza Koza Koza Koza Koza
4 M@nég M@nég M%né.g M%né.g M%néfg M%néfg
strumlemowy strumlemowy strumlenlowy strumlenlowy strumlenlowy strumlemowy
5 Piekielnica | Piekielnica | Piekielnica Piekielnica Piekielnica Piekielnica
6 EN Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz
Pstrag
7
potokowy
8 Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka
9 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
10 NT Sum Sum Sum Sum Sum Sum
11 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
12 Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana
13 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec
14 Karp Karp Karp Karp Karp Karp
15 VU Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb
16 Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus
17 Sandacz
18 Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka
19 Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz
20 Bolen
21 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
22 Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz
23 Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz
24 Karas Karas Karas Karas Karas Karas
25 srelf)?;ilssty srelf)?;ilssty sr;%)igz}lfssty Kara$ srebrzysty srelf)?;ilssty Karas srebrzysty
26 Klen Klen Klen Klen Klen Klen
27 LC Krap Krap Krap Krap Krap Krap
28 Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz
29 Lin Lin Lin Lin Lin Lin
30 Okon Okon Okon Okon Okon Okon
31 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
32 Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica Stonecznica | Stonecznica
33 Sumik Sumik Sumik Sumik Kartowaty Sumik Sumik
kartowaty kartowaty kartowaty kartowaty kartowaty
34 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
35 Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga
Razem 34 32 32 32 32 32
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Tabela 19

. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Okrzejka Promnik Wilga Pilica
Rok 2004 2004 2004 1864 1936 1963-1966 1968-1972 1994-1995 2004
1 Certa
2 F.oso$
3 Minog
CE morski
Troé Troé
4
wedrowna wedrowna
5 Wegorz Wegorz Wegorz Wegorz
6 Bolen
7 Koza
8 Koza zlota Koza zlota
9 Minog
rzeczny
Minog
10 EN strumienio
wy
11 Piekielnica Piekielnica Piekielnica
12 Piskorz
13 Pstrag
potokowy
14 Ro6zanka
15 Sliz
16 Minég Minég Minég
strumieniowy strumieniowy | strumieniowy
17 NT Piskorz Piskorz Piskorz
18 Roézanka Ro6zanka Roézanka
19 Sum Sum Sum Sum Sum
20 Szczupak
21 Bolen Bolen Bolen
22 Brzana Brzana Brzana Brzana Brzana
23 Brzanka Brzanka Brzanka
24 Certa Certa
25 Cierniczek
26 Jelec
27 Karp
28 | VU Kietb
29 Klen Klen Klen
30 Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus
31 Minég Minég Minég
ukrainski ukrainski ukrainski
32 Sandacz
33 Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka Swinka
34 Wegorz
35 Bolen Bolen Bolen Bolen Bolen
36 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
37 Jazgarz Jazgarz Jazgarz Jazgarz
38 Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz
39 Jelec Jelec Jelec Jelec
40 Karas Karas Karas Karas Karas Karas Karas
41 Karas Karas
srebrzysty srebrzysty
42 Karp Karp Karp
43 Kietb Kietb Kietb Kietb
44 Klen Klen Klen Klen Klen Klen
45 Koza Koza Koza Koza
46 Krap Krap Krap Krap Krap
47 | 1Lc Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz
48 Lin Lin Lin Lin Lin Lin Lin Lin Lin
49 Okon Okon Okon Okon Okon Okon
50 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
51 Pstrag
potokowy
52 Sandacz Sandacz Sandacz Sandacz
53 Stonecznica Stonecznica
54 Sumik Sumik Sumik
kartowaty kartowaty kartowaty
55 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
56 Sliz Sliz Sliz Sliz
57 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
58 Wzdrega Wzdrega Wzdrega Wzdrega
Razem 8 8 8 30 17 32 30 19 09 37




Tabela 19. Skiad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Mogielanka Pierzchnianka Drzewiczka Czarna Woda
Rok 1968-1972 1992-1994 2004 2004 1968-1972 1992-1994 2004 1992-1994 2004
1 CE Certa Certa
2 Wegorz
3 Bolen Bolen
4 Koza Koza
5 Minog Minég
EN strumieniowy | strumieniowy
6 Piekielnica Piekielnica Piekielnica Piekielnica
7 Piskorz Piskorz
8 Rézanka Rézanka
9 Sliz Sliz
Minég
10 Loy
strumieniowy
11 Piskorz
12 NT Rézanka
13 Sum Sum
14 Szczupak Szczupak
15 Brzana Brzana Brzana Brzana
16 Cierniczek Cierniczek
17 Jelec Jelec
18 Kerp Kerp
19 Kietb Kietb
20 Migtus Migtus Migtus
Minég
2! ukrainski
22 Swinka Swinka Swinka
23 Wegorz Wegorz
24 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
25 Jazgarz Jazgarz Jazgarz
26 Jaz Jaz Jaz
27 Jelec Jelec Jelec Jelec
28 Kara$ Kara$
29 Karas Kara$
vu srebrzysty srebrzysty
30 Karp
31 Kietb Kietb Kietb Kietb
32 Klen Klen Klen Klen Klen
33 Krap Krap Krap
34 Leszcz Leszcz Leszcz
35 Lin Lin Lin
36 Okon Okon Okon Okon Okon Okon Okon
37 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
38 Stonecznica Stonecznica
39 Sumik Sumik
kartowaty kartowaty
40 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
41 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
42 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
43 Wzdrega Wzdrega Wzdrgga
Razem 8 6 32 32 19 15 7
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Swider Mienia Srebrna Jeziorka Narew
Rok 2004 2004 2004 1864 2004 2004
1 Tro¢
CE wedrowna
2 Wegorz
3 Koza ztota
4 | EN Minég rzeczny
5 Piekielnica Piekielnica
6 ) Kietb
bialoptetwy
7 Miné.g
NT strumieniowy
8 Piskorz Piskorz Piskorz
9 Rézanka Rézanka Rézanka
10 Sum Sum Sum
11 Brzana
12 Certa Certa
13 | yu Migtus Migtus Migtus Migtus
14 ull(vr[;’i‘ffki Minég ukrainski
15 Swinka Swinka
16 Losos
17 | CD Tro¢
wedrowna
18 Wegorz Wegorz
19 Amur bialy Amur bialy
20 Babka tysa
21 Bolen Bolen
22 Cierniczek | Cierniczek Cierniczek
23 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
24 Jazgarz Jazgarz
25 Jaz Jaz Jaz Jaz
26 Jelec Jelec Jelec Jelec
27 Karas Karas Karas Karas Karas Karas
28 srebraysty srebrpysty | s stebraysty
29 Karp Karp
30 Kietb Kielb Kielb Kielb Kielb
31 Klen Klen Klen Klen
32 Koza Koza Koza
33 Krap Krap Krap
34 Leszcz Leszcz Leszcz
35| Lc Lin Lin Lin Lin
36 Okon Okon Okon Okon
37 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
38 Pstrag potokowy p(i(s)tlzécj;%v y
39 Sandacz Sandacz Sandacz
40 Sapa
41 Stonecznica Stonecznica Stonecznica
42 Sumik
kartowaty
43 Szczupak Szczupak Szczupak
44 Sliz Sliz Sliz
Totpyga
45 biata
46 Totpyga
pstra
47 Trawianka
48 Ukleja Ukleja Ukleja
49 Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrega 1
Razem 21 5 3 30 20 45




Tabela 19. Skiad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.
Ciek Wkra Sona Plonka Raciaznica Lydynia Miawka
Rok 2004 2004 2004 2004 2004 2004

1 | EN Piekielnica Piekielnica

2 Lipien Lipien Lipien

3 Minég strumieniowy | Mindg strumieniowy | Mindg strumieniowy Minég strumieniowy Mindg strumieniowy Mindg strumieniowy
4 Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz

5 | NT | Pstrag potokowy | Pstrag potokowy Pstrag potokowy

6 Ro6zanka Ro6zanka Ro6zanka Ro6zanka Ro6zanka Ro6zanka
7 Sum Sum Sum

8 Strzebla potokowa Strzebla potokowa

9 Brzana

10 Glowacz biatoptetwy

11 | VU Certa

12 Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus Micgtus
13 Swinka Swinka Swinka

14 Bolen Bolen Bolen
15 | CD | Tro¢ wedrowna

16 Wegorz Wegorz Wegorz
17 Amur bialy Amur bialy Amur biaty
18 Babka tysa

19 Cierniczek Cierniczek Cierniczek Cierniczek Cierniczek Cierniczek
20 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
21 Jazgarz Jazgarz Jazgarz
22 Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz Jaz

23 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec
24 Karas Karas Karas Karas Karas Karas
25 Kara$ srebrzysty Kara$ srebrzysty Kara$ srebrzysty Kara$ srebrzysty Kara$ srebrzysty Kara$ srebrzysty
26 Karp Karp Karp Karp Karp Karp

27 Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb
28 Klen Klen Klen Klen Klen Klen

29 Koza Koza Koza Koza Koza Koza
30 LC Krap Krap Krap Krap Krap
31 Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz Leszcz
32 Lin Lin Lin Lin Lin Lin

33 Okon Okon Okon Okon Okon Okon
34 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢

35 Pstrag tgczowy Pstrag tgczowy Pstrag tgczowy

36 Pstrag zrédlany Pstrag zrédlany

37 Sandacz Sandacz Sandacz
38 Stonecznica Stonecznica Stonecznica Stonecznica Stonecznica Stonecznica
39 Sumik kartowaty Sumik kartowaty Sumik kartowaty

40 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
41 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz

42 Tolpyga pstra Totpyga pstra
43 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
44 Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga
Razem 43 36 25 23 29 45
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Rzadza Bug Liwiec Ugoszcz Brok Cetynia Toczna
Rok 2004 2004 2004 2004 2004 2004 2004
1 Koza
2 Koza ztota | Koza zlota Koza ztota
3 | EN | Piekielnica | Piekielnica Piekielnica
4 Piskorz
5 Roézanka
6 ) Kietb
bialoptetwy
7 | NT Piskorz Piskorz Piskorz
8 Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka
9 Sum
10 Brzana Brzana
11 Qlowacz Qlowacz Qlowacz
biatoptetwy biatoptetwy biatoptetwy
12 Migtus Migtus Migtus Migtus
vuU = = —— .
13 Mingg | Mindg Minde Minde
ukrainski ukrainski ukrainski ukrainski
14 Piekielnica
15 Swinka
16 Tro¢
CD wedrowna
17 Wegorz
18 Amur bialy
19 Babka tysa Babka tysa
20 Babka Babka
szczupla szczupla
21 Bolen
22 Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek
23 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
24 Jazgarz
25 Jaz Jaz Jaz Jaz
26 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec
27 Karas Karas Karas Karas Karas Karas
28 Karas Karas Karas
srebrzysty srebrzysty srebrzysty
29 Karp
30 Kietb Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb
31 Klen Klen Klen Klen Klen
32 Koza Koza Koza
33 Krap Krap Krap
34 | LC Leszcz Leszcz
35 Lin Lin Lin Lin Lin
36 Okon Okon Okon Okon Okon Okon
37 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
38 Pstrag Pstrag
potokowy potokowy
39 Sandacz
40 Sapa
41 Stonecznica | Stonecznica Stonecznica | Stonecznica | Stonecznica
42 Sumik
kartowaty
43 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
44 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
Totpyga
45 biata
46 Totpyga
pstra
47 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
48 Wzdrgga Wzdrega
Razem 20 40 26 26 13 13
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Orzyc Ulatowka Wegierka Orz
Rok 1990 2004 2004 1990 2004 1989-1991 2004
1 | EN | Piekielnica | Piekielnica
2 Brzanka
3 | NT Piskorz
4 Ro6zanka Roézanka Ro6zanka
5 Brzana
6 Qlowacz
VU : blah?pletwy : :
7 Migtus Migtus Migtus Migtus
8 Mindg [ Minde Mindg | Minde
ukrainski ukrainski ukrainski ukrainski
9 | CD Wegorz
10 Amur biaty
11 Babka tysa Babka tysa
12 Bolen
13 Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek
14 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
15 Jaz Jaz
16 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec
17 Karas Karas Karas Karas Karas Karas
18 Karas Karas Karas
srebrzysty srebrzysty srebrzysty
19 Karp
20 Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb Kielb
21 LC Klen Klen Klen Klen
22 Koza Koza Koza Koza Koza Koza Koza
23 Krap Krap
24 Leszcz Leszcz
25 Lin Lin Lin Lin
26 Okon Okon Okon Okon
27 Plo¢ Plo¢ Pto¢ Plo¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
28 potokomy
29 Stonecznica | Stonecznica Stonecznica
30 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
31 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
32 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
33 Wzdrgga
Razem 22 30 9 9 9 16 20
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Roz Omulew Plodownica
Rok 1990 2004 1990 2004 1990 2004
1 | CE Wegorz
2 | EN Piekielnica | Piekielnica
3 | NT Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz
4 Glowacz Glowacz
bialoptetwy bialoptetwy
5 | VU Micetus Micetus Micgtus Migtus
6 Mindg | Minde
ukrainski ukrainski
7 | CD Wegorz
8 Amur bialy
9 Babka tysa
10 Bolen
11 Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek Cierniczek Cierniczek
12 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
13 Jaz Jaz
14 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec
15 Karas
srebrzysty
16 Karp
17 Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb
18 | LC Kleh Kleh
19 Koza Koza
20 Krap Krap
21 Lin
22 Okon Okon Okon Okon
23 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
24 Stonecznica
25 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
26 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
27 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
28 Wzdrgga
Razem 11 12 20 25 6 6
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Rozoga Szkwa Bzura
Rok 1990 2004 1990 2004 Do 1939 1952 2004

1 | CE Wegorz Wegorz

2 | EN | Piekielnica | Piekielnica

3 . Kietb . Kietb

NT biatoptetwy biatoptetwy

4 Piskorz Piskorz

5 Brzana

6 Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus Migtus
. VU Minég Minég

ukrainski ukrainski

8 Swinka

9 | CD Wegorz Wegorz

10 Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek | Cierniczek

11 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
12 Jazgarz Jazgarz
13 Jaz Jaz Jaz Jaz

14 Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec Jelec
15 Karas Karas Karas

16 Karas

srebrzysty

17 Karp Karp Karp
18 Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb Kielb
19 Klen Klen Klen
20 | 1. Koza Koza
21 Krap Krap
22 Leszcz Leszcz Leszcz
23 Lin Lin
24 Okon Okon Okon Okon
25 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
26 Sandacz Sandacz
27 Stonecznica | Stonecznica
28 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
29 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
30 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
31 Wzdrgga Wzdrgga Wzdrgga
Razem 15 24 12 12 22 17
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Tabela 19. Sktad gatunkowy rzek wojewddztwa mazowieckiego c.d.

Ciek Utrata Moltawa Skrwa Lewa Skrwa Prawa Sierpienica WISEA

Rok 2004 2004 2004 2004 2004 2003
1 Ciosa
2 CE Minég morski
3 Strzebla btotna
4 Tro¢ jeziorowa
5 Glowacz pregopletwy
6 Koza ztota Koza ztota
7 EN Minég rzeczny
8 Parposz
9 Piekielnica Piekielnica
10 Sieja
11 Brzanka
12 Kietb Kesslera
13 Kietb biatoptetwy Kietb biatoptetwy
14 Lipien
15 NT Mindg strumieniowy
16 Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz Piskorz
17 Rézanka Rézanka Rézanka Rézanka
18 Sum Sum
19 Brzana Brzana
20 Certa
21 Glowacz bialoptetwy Gtowacz bialoptetwy
22 | VU Migtus Mietus Mietus Migtus Migtus
23 Mindg ukrainski
24 Sielawa
25 Swinka Swinka
26 Loso$
27 | CD Troé¢ wedrowna
28 Wegorz Wegorz
29 Amur biaty
30 Babka bycza
31 Babka tysa
32 Babka szczupta
33 Bass wielkogeby
34 Bolen Bolen Bolen
35 Cierniczek Cierniczek Cierniczek Cierniczek
36 Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik Ciernik
37 Czebaczek amurski Czebaczek amurski
38 Glowacica
39 Jazgarz Jazgarz
40 Jaz Jaz Jaz Jaz
41 Jelec Jelec Jelec
42 Kara$ Kara$
43 Kara$ srebrzysty Kara§ srebrzysty Kara$ srebrzysty Kara$ srebrzysty Kara§ srebrzysty Kara$ srebrzysty
44 Karp Karp Karp Karp
45 Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb Kietb
46 Klen Klen Klen
47 Koza Koza Koza Koza
48 Krap Krap
49 Leszcz Leszcz Leszcz
50 | LC Lin Lin Lin Lin
51 Mutawka dunajsla
52 Muksun
53 Okon Okon Okon Okon Okon Okon
54 Peluga
55 Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢ Pto¢
56 Pstrag potokowy Pstrag potokowy
57 Pstrag teczowy
58 Pstrag zrédlany
59 Sandacz Sandacz
60 Sapa
61 Stonecznica Stonecznica Stonecznica Stonecznica
62 Strzebla potokowa Strzebla potokowa
63 Stynka
64 Sumik karlowaty
65 Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak Szczupak
66 Sliz Sliz Sliz Sliz Sliz
67 Totpyga biata
68 Totpyga pstra
69 Trawianka
70 Ukleja Ukleja Ukleja Ukleja
71 Wzdrgga Wzdrgga

13 18 11 36 12 70
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CE - gatunki krytycznie zagrozone
EN - gatunki zagrozone

NT - gatunki bliskie zagrozenia

VU - gatunki narazone na wyginigcie
CD - gatunki zalezne od ochrony

LC - gatunki najmniejszej troski

7.4. Wskazanie $rodladowych woéd powierzchniowych, w ktorych ryby
dwusrodowiskowe wystepowaly, wystepuja lub moglyby wystepowaé

118

7.4.1. Jesiotr zachodni / jesiotr ostronosy

Lp Srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych jesiotr zachodni
) wystepowal wystepuje moglby wystepowa¢é

1 Wista - Wista

2 Narew - Narew

3 Bug - Bug

4 Bzura - Bzura

5 Pilica - Pilica

7.4.2. Mindg rzeczny

Lp. Srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych minég rzeczny
wystepowat wystepuje mogliby wystepowaé

1 Wista Wista Wista

2 Pilica Pilica Pilica

3 brak danych - Mogielanka

4 brak danych - Pierzchnianka

5 brak danych brak danych Drzewiczka

6 brak danych brak danych Czarna Woda

7 brak danych brak danych Dyga

8 brak danych brak danych Struga Stromiec

9 brak danych brak danych Kietcznica

10 brak danych brak danych Kanat Trzebinski

11 brak danych brak danych Ciek od Grabowa

12 brak danych brak danych Doptyw od Zwierzynca

13 Bzura brak danych Bzura

14 brak danych brak danych Kanal Kromnowski

15 brak danych brak danych Fasica

16 brak danych brak danych Kanat Olszowiecki

17 brak danych brak danych Kanat Zaborowski

18 brak danych - Utrata

19 brak danych brak danych Zimna Woda

20 brak danych brak danych Raszynka

21 brak danych brak danych Rokitnica

22 brak danych brak danych Mrowna

23 brak danych brak danych Pisia Gagolina




Srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych minég

Lp- wystepowal wystepuje moglby wystepowaé
24 brak danych brak danych Pisia Tuczna

25 brak danych brak danych Okrzesza

26 brak danych brak danych Kanatl Lubiejewski

27 brak danych brak danych Sucha (Nida)

28 brak danych brak danych Rawka

7.4.3. Loso$ atlantycki

Srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych toso$ atlantycki

Lp- wystepowal wystepuje moglby wystepowaé
1 Wista Wista Wista

2 Narew Narew Narew

3 Bug - Bug

4 Bzura - Bzura

5 Pilica Pilica Pilica

6. Jeziorka - Jeziorka

7.4.4. Tro¢ wedrowna

Lp Srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych troé wedrowna
) wystepowata wystepuje moglaby wystepowacd
1 Wista Wista Wista
2 Pilica Pilica Pilica
3 Jeziorka - Jeziorka
4 Narew Narew Narew
5 Wkra Wkra Wkra
6 Petta brak danych Petta
7 Orzyc - Orzyc
8 Omulew - Omulew
9 Rozoga - Rozoga
10 Szkwa - Szkwa
11 Bug Bug Bug
7.4.5. Certa
Lp Srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych certa
) wystepowata wystepuje moglaby wystepowaé
1 Wista Wista Wista
2 brak danych Kre¢pianka Kre¢pianka
3 brak danych ItZzanka Itzanka
4 brak danych Zwolenka Zwolenka
5 brak danych Zagozdzonka Zagozdzonka
6 brak danych Brzezniczka Brzezniczka
7 brak danych Kanfﬂ (.}nifewoszowsko- Kanfﬂ (.}nifewoszowsko-
Kozienicki Kozienicki
8 brak danych Struga Mozolicka Struga Mozolicka
9 brak danych Policznianka Policznianka
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Lp. Srodladowe wody powierzchniowe, w ktorych certa
wystepowata wystepuje moglaby wystepowacd

10 brak danych Radomka Radomka

11 brak danych Mleczna Mileczna

12 brak danych Pacynka Pacynka

13 brak danych Gzowka Gzowka

14 brak danych Wiazownica Wiazownica

15 brak danych Szabaséwka Szabaséwka

16 brak danych - Okrzejka

17 brak danych - Promnik

18 Wilga - Wilga

19 Pilica Pilica Pilica

20 brak danych Mogielanka Mogielanka

21 brak danych Pierzchnianka Pierzchnianka

22 brak danych - Drzewiczka

23 brak danych - Swider

24 brak danych - Mienia

25 brak danych - Srebrna

26 Jeziorka - Jeziorka

27 Narew Narew Narew

28 Wkra Wkra Wkra

29 brak danych - Sona

30 brak danych - Lydynia

31 brak danych - Mtawka

32 brak danych - Petta

33 Orzyc - Orzyc

34 brak danych - Omulew

35 brak danych - Rozoga

36 brak danych - Szkwa

37 brak danych - Rzadza

38 Bug - Bug

39 brak danych - Liwiec

40 brak danych - Brok

41 brak danych - Orz

42 Bzura brak danych Bzura

43 brak danych - Mottawa

44 brak danych - Skrwa Prawa

45 brak danych - Skrwa Lewa

7.4.6. Wegorz

Lp. Sr(’)dlqdowe wody powierzchniowe, w ktérych wegorz
wystepowat wystepuje mogliby wystepowaé

1 Wista Wista Wista

2 brak danych Krepianka Krepianka

3 brak danych Itzanka Itzanka

4 brak danych Zwolenka Zwolenka

5 brak danych Zagozdzonka Zagozdzonka




Sr(’)dlqdowe wody powierzchniowe, w ktérych wegorz

wystepowal wystepuje moglby wystepowaé
6 brak danych Brzezniczka Brzezniczka
brak danych Kanat Gniewoszowsko- | Kanal Gniewoszowsko-
7 Kozienicki Kozienicki
8 brak danych Struga Mozolicka Struga Mozolicka
9 brak danych Policznianka Policznianka
10 brak danych Radomka Radomka
11 brak danych Mleczna Mleczna
12 brak danych Pacynka Pacynka
13 brak danych Gzoéwka Gzowka
14 brak danych Wiazownica Wiazownica
15 brak danych Szabasowka Szabaséwka
16 brak danych - Okrzejka
17 brak danych - Promnik
18 brak danych - Wilga
19 Pilica - Pilica
20 - Mogielanka Mogielanka
21 brak danych Pierzchnianka Pierzchnianka
22 Drzewiczka - Drzewiczka
23 brak danych - Swider
24 brak danych - Mienia
25 brak danych - Srebrna
26 Jeziorka Jeziorka Jeziorka
27 Narew Narew Narew
28 brak danych Wkra Wkra
29 brak danych Sona Sona
30 brak danych - Eydynia
31 brak danych Mtiawka Mtiawka
32 brak danych - Petta
33 brak danych Orzyc Orzyc
34 brak danych Omulew Omulew
35 brak danych Rozoga Rozoga
36 brak danych Szkwa Szkwa
37 brak danych - Rzadza
38 brak danych Bug Bug
39 brak danych - Liwiec
40 brak danych - Brok
41 brak danych - Orz
42 Bzura brak danych Bzura
43 brak danych brak danych Kanal Kromnowski
44 brak danych brak danych Fasica
45 brak danych brak danych Kanat Olszowiecki
46 brak danych brak danych Kanat Zaborowski
47 brak danych - Utrata
48 brak danych brak danych Zimna Woda
49 brak danych brak danych Raszynka
50 brak danych brak danych Rokitnica
51 brak danych brak danych Mrowna
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Lp srédladowe wody powierzchniowe, w ktérych wegorz
) wystepowal wystepuje moglby wystepowaé
52 brak danych brak danych Pisia Gagolina
53 brak danych brak danych Pisia Tuczna
54 brak danych brak danych Okrzesza
55 brak danych brak danych Kanatl Lubiejewski
56 brak danych brak danych Sucha (Nida)
57 brak danych brak danych Rawka
58 brak danych - Skrwa Lewa
59 brak danych Skrwa Prawa Skrwa Prawa

7.5. Ochrona gatunkowa, okresy i wymiary ochronne ryb

dwusrodowiskowych

Na podstawie art. 27c ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6ézn. zm.) Minister Srodowiska wydat rozporzadzenie
z dnia 26 wrzesnia 2001 r. w sprawie okreslenia listy gatunkéw zwierzat rodzimych dziko
wystepujacych objetych ochrona gatunkowa S$cista 1 czgsciowa oraz zakazéw dla danych
gatunkoéw 1 odstepstw od tych zakazéw (Dz. U. z 2001 r. Nr 130, poz. 1456).

Art. 8 ust. 1 pkt. 2 1 3 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie srédladowym
(Dz.U. z 1999 r. Nr 66, poz. 750 z pdézn. zm.) zabraniaja polowu ryb o wymiarach
ochronnych oraz w okresie ochronnym. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi na podstawie art.
2 1 art. 21 wydal rozporzadzenie w sprawie potowu ryb oraz warunkéw chowu, hodowli
i polowu innych organizméw zyjacych w wodzie (Dz. U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1559, z p6zn.
zm.). Przepisy ww. rozporzadzenia okreslaja m. in. wymiary ochronne i okresy ochronne ryb
i rakéw. Niedozwolony jest potéw ryb i1 rakéw, ktérych dlugo$¢ mierzona od poczatku
gtowy do najdalszego kranca ptetwy albo tarczy ogonowej nie przekracza wymiaru

ochronnego.

7.5.1. Jesiotr zachodni / jesiotr ostronosy

Jesiotr zachodni objety jest $cista ochrona gatunkowa.

7.5.2. Minég rzeczny

Mindg rzeczny objety jest czgsciowa ochrong gatunkowa.
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7.5.3. Loso$ atlantycki (szlachetny)

Wymiar ochronny: 35 cm

Okres ochronny:

a) w rzece Wisle i jej doptywach powyzej zapory we Wtoctawku — od dnia
1 pazdziernika do dnia 31 grudnia, w pozostalym okresie obowiagzuje zakaz potowu
w czwartki, piatki, soboty, niedziele,

b) na odcinku rzeki Wisty od zapory we Wioctawku do jej ujécia — od dnia 1 grudnia do
konca lutego; w okresie od dnia 1 marca do dnia 31 sierpnia obowiazuje zakaz potowu
w piatki, soboty 1 niedziele,

c) w pozostatych rzekach — od dnia 1 pazdziernika do dnia 31 grudnia.

7.5.4. Tro¢ wedrowna

Wymiar ochronny: 35 cm

Okres ochronny:

a) w rzece Wisle i jej doptywach powyzej zapory we Wtoctawku — od dnia
1 pazdziernika do dnia 31 grudnia; w pozostalym okresie obowiazuje zakaz potowu
w czwartki, piatki, soboty i niedziele,

b) na odcinku rzeki Wisty od zapory we Wioctawku do jej ujscia — od dnia 1 grudnia do
konca lutego; w okresie od dnia 1 marca do dnia 31 sierpnia obowiazuje zakaz potowu
w piatki, soboty i niedziele,

c) w pozostatych rzekach — od dnia 1 pazdziernika do dnia 31 grudnia.

7.5.5. Certa, forma wedrowna

Wymiar ochronny: 30 cm
Okres ochronny:
a) w rzece Wisle od zapory we Wtoctawku do jej ujscia — od dnia 1 wrzesnia do dnia

30 listopada,
b) w rzece Wisle powyzej zapory we Wtoctawku i w pozostatych rzekach — od dnia

1 stycznia do dnia 30 czerwca.

7.5.6. Wegorz

Wymiar ochronny: 40 cm
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8. Zabudowa hydrotechniczna

Przegradzanie rzek jazami i zaporami zmniejsza przestrzen zyciowa wielu gatunkéw
ryb, potrzebujacych dla swego rozwoju wzglednie statych warunkéw termicznych wody i jej
czystosci oraz szybkosci pradu. Spigtrzanie wody, niezaleznie od jego celu, ma jednoznacznie
negatywny wpltyw na stosunki ekologiczne rzeki, niszczy jej charakter, czyniac na pewnym
odcinku w miejsce wody plynacej, dobrze natlenionej, zbiornik wody stagnujacej lub
o malym przeptywie.

Hydrotechniczna zabudowa rzek Polski doprowadzita réwniez do przerwania szlakow
migracji wedrownych i reofilnych gatunkéw ryb. W efekcie nastapilo zmniejszenie ich
liczebnosci, za§ w drastycznych przypadkach zagtada catych populacji. Powodzenie
podjetych zadan restytucyjnych wuzaleznione jest jednak od przywrdécenia droznosci
ekologicznej rzek. W wyniku powstania zapory we Wtloctawku, ktéra wyposazona jest
w wadliwa przeptawke uniemozliwiajaca migracj¢ ryb na tarliska w dorzeczu gérnej Wisty,
praktycznie wygingta certa wislana.

Zabudowa rzek przegrodami z elektrowniami wodnymi sprawia, ze ryby wedrujace
w dot rzeki, na ktérej znajduja si¢ hydroelektrownie musza przeptywac przez kanaty turbin.
Ryby moga przechodzi¢ przez te kanaly tylko w czasie pracy turbin. Prowadzone badania
wykazaty, ze w czasie przechodzenia przez turbiny cz¢$¢ z nich ginie. Wielko$¢ strat zalezy
od typu turbiny, réznicy poziomu migdzy ,,gérna” a ,,dolna” woda, liczby obrotéw turbiny
1 masa wody w jednostce czasu przeptywajacej przez kanat turbiny oraz od wielkosci, ksztattu
1 gatunku ryb. Prowadzone badania potwierdzaja, iz na turbinach Francisa straty przy

przechodzeniu ryb sa wysokie i moga przekracza¢ nawet ponad 50%.
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8.1. Wisla — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego nie wystgpuja zadne budowle pigtrzace ani

przegrody na Wisle.

8.1.1. Krepianka — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Tabela 20. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Krgpianki

Lp. l\i{l:l:l:’:’la Budowle km l‘)’:’g&‘;‘:x; Miejscowo§é Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Stopien 24720 1,10 Solec Solec Lipsko v
2. Stopiefl |3 600| 2,00 Solec Solec Lipsko v
mtynski
3. Krepianka MJ azt 13+300 1,40 Lipsko Lipsko Lipsko v
4.  OSEZ1184850( 1,20 | Bozy Dar Lipsko Lipsko v
pigtrzeniem
Jawor . .
5. Jaz 23+175 1,20 Solecki Lipsko Lipsko v
8.1.2. Itzanka — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 21. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Itzanki
Lp. l\izll:l::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ: Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Jaz 7+500 1,20 Niemieryczéw Chotcza Lipsko 111
2. Jaz 9+500 1,50 Zajaczkéw Chotcza Lipsko 111
3. Jaz 13+300 1,50 Swiesielice | Ciepieléw Lipsko 111
4. Jaz 17+300 1,50 Ciepielow | Ciepielow Lipsko 111
5. Jaz 234200 1020 | KroezOW Iy anew | Zwolen I
Mniejszy
Jaz na Kroczow
6. moscie 244500 1,40 . Kazanow Zwolen 111
. Wigkszy
drewnianym
g, | Manka | Stopiedz 4y 601 50 | Osuchéw | Kazanw | Zwoleh 11
pigtrzeniem
8. Stople 2 36 600 1,50 | Kowalkéw | Kazanow | Zwolen I
pigtrzeniem
9. Taz 404250 | 1,60 Wolka Kazanéw | Zwolen I
Gonciarska
10. fazz 6800|305 | Jedlanka Tiza Radom I
mostem Stara
1. Stopief 163300 1,15 | Seredzice liza Radom 1
betonowy
8.1.3. Zwolenka — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 22. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Zwolenki
Nazwa Wysokos¢
Lp. cieku Budowle km pietrzeni | Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
a
1. Jaz 2+700 0,94 Borowiec Przylek Zwolen 1 SOO*
Zwolenka - ; p
Jaz 26+750 2,10 Zwolen Zwolen Zwolen 1 SOO*

*S00 Dolina Zwolenki
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8.1.4. Zagozdzonka — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Tabela 23. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Zagozdzonki

Lp. l\i?ezl:l a Budowle km ;‘:ngtsr(;tﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1 Jaz Stary 15+160 2,60 Kozienice Kozienice |Kozienice 111
) Miyn
) Zagozdzonka Jaz 154930 2,30 Kozienice Kozienice | Kozienice 111
: Hermania
3. Jaz Pionki | 32+000 2,00 Pionki Pionki Radom 111
4. Jaz Janikéw | 8+890| 1,50 Janikéw g ienice | Kozienice v
Folwark
Budowla
. . Garbatka Garbatka ..
5. Krypianka pietrz- 19+200 2,00 Letnisko Letnisko Kozienice v
upustowa
6. Jaz Polanka | 194800 | 2,00 | Garbatka | Garbatka .. o v
Letnisko Letnisko
7. Policznianka Jaz 13+970 1,50 Grudek Policzna Zwolen v
8. Jaz 16+530 1,40 Policzna Policzna Zwolen v
8.1.5. Radomka — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 24. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Radomki
Lp. l\izll:l::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ: Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Jaz Goryn | 244900 2,20 Goryn Jastrzgbia Radom 1
2. Jaz 38+400 1,70 Piaseczno Jedlinsk Radom 1
3. Jaz 42+750 1,75 Piastow Jedlinsk Radom 1
4. Jaz + stopient | 5y 00 | 3,00 Gulin Zakrzew | Radom I
+ most
5. . Jaz 56+100 3,13 Zameczek Przytyk Radom I
zelbetowy
6. Zapora | 60 00| 10,00 Wolka 1 prvtyk | Radom I
czolowa Domaniowska
Stopien .y .
7. Radomka wodny 64+800 6,00 Domaniéw Przytyk Radom I
8. Jaz 754520 1,40 Ktudno Wieniawa | Przysucha I
9. Jaz 77+500 1,40 Wieniawa Wieniawa | Przysucha I
10. Jaz 824140 | 1,60 | SOKOMKi | i iawa | Przysucha I
Mokre
11. Jaz 84+700 1,40 Skrzynno Wieniawa |Przysucha I
12. Zapzrizl;i(fowa 88+800 Topornia Przysucha | Przysucha I
13. Jaz 91+100 1,40 Pr;}ﬁsuCha Przysucha | Przysucha I
yny
14. Jaz 92+200 3,00 Topornia Przysucha | Przysucha 1
15. Jaz 1+610 2,50 Jozeféwek Jedlinsk Radom I\
16. Mleczna Jaz 16+870 3,00 Radom Radom Radom I\
17. Jaz 17+700 1,20 Radom Radom Radom I\
18. Most z 0+870| 1,50 Siczki Jedlnia Radom v
Gzéwka pigtrzeniem Letnls.ko
19. Jaz 14300 | 2,00 Siczki Jedlnia =1 ¢ jom v
Letnisko
20. Mlynowka Jaz 1+160 1,74 Piaseczno Jedlinsk Radom v
Piaseczno
21, | Miynowka Jaz 34000 | 1,40 Piastéw Jedlinsk | Radom v
Piastow
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Tabela 24. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Radomki c.d.

Nazwa

Wysokosé

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
22. Jaz 9+080 | 157 | MM | Potworéw |Przysucha v
okrzec
23. ] ] Jaz 11+960 1,75 Rdzéw Potworéw | Przysucha v
24. | Wiazownica Jaz 14+250 | 1,20 Wir Potworéw | Przysucha v
25. Jaz 15+850 1,60 Rdzuchéw | Potworéw |Przysucha v
26. Jaz 18+230 1,40 Rdzuchéw | Potworéw |Przysucha v
Soszyn p
27. Szabaséwka Jaz 44910 1,80 Wymysiow Wolanéw Radom v
28. Jaz z mostem 64950 3,20 Chatupki Eaz. Oronsko Szydtowiec v
8.1.6. Okrzejka — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 25. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Okrzejki
Lp. l\jjl:l:’:la Budowle km I‘)}:’gytsrozt?s; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Jaz 20+200 Jabtonowiec | Trojanéw | Garwolin 111
szandorowy
2. Jaz 21+050 Maciejowice | Maciejowice | Garwolin 111
3. Jaz 234900 1,16 Podzamcze | Maciejowice | Garwolin 111
szandorowy
4. Jaz 24+170 Podzamcze | Maciejowice | Garwolin 111
5. JaZ 1794750 150 | Godzisz | Sobolew | Garwolin 1
szandorowy
6. JaZ 1794800 1.25 | Godzisz | Sobolew | Garwolin 1
Zasuwowy
7. | Okrzejka Jaz 34+640| 1,50 | Jablonowiec | Trojanéw | Garwolin 111
szandorowy
8. Jaz 36+600| 1,50 |Wola Zycka| Trojanéw | Garwolin 11
szandorowy
9. Jaz 39+650 | 1,50 Kozice | Trojanéw | Garwolin 11
szandorowy
10. Jaz 434900 | 1,50 Jagiella | Trojanéw | Garwolin 11
szandorowy
11. Jaz 44+450| 1,50 | Trojanéw | Trojanéw | Garwolin 11
szandorowy
12. Jaz 45+500 Trojanéw Trojanéw | Garwolin 111
13. Prég 48+800 0,60 Ruda Trojanéw | Garwolin 111
14. Jaz 0+270| 1,50 Babice | Trojanéw | Garwolin v
Zasuwowy
15. Swarzyna . Prog 1+150 Babice Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
16. Jaz koztowy | 24250 1,50 Skruda Trojanéw | Garwolin v
17. | Prog 14270 | 0,50 Zyczyn Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
Prég . . .
18. . 14300 0,50 Korytnica Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
Prég . . .
19. . 3+700 0,50 Korytnica Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
Korytka Pro
20. , 108 4+4700| 0,50 | Korytnica | Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
Prég . . .
21. . 5+100 0,50 Korytnica Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
Prég . . .
22. . 5+600 0,50 Korytnica Trojanéw | Garwolin v
zelbetowy
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Tabela 25. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Okrzejki c.d.

Nazwa

Wysokosé

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
Prog Wola . .
23. selbetowy 6+900 0,50 Korycka G. Trojanéw | Garwolin v
Prog Wola . .
24. selbetowy 7+250 0,50 Korycka D. Trojanéw | Garwolin v
Prog Wola . .
25. Korytka selbetowy 8+000 0,50 Korycka D. Trojanéw | Garwolin v
Prog Wola . .
26. selbetowy 9+100 0,50 Korycka G. Trojanéw | Garwolin v
Prog Wola . .
27. selbetowy 9+900 0,50 Korycka G. Trojanéw | Garwolin v
8.1.7. Promnik — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 26. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Promnik
Lp. l\i?:l:l 4 Budowle km ;:’Qytsr(;l;?lf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. | Prog 54250| 0,80 | LEWIKOW =y karzew | Garwolin v
zelbetowy Walaty
2. | Prog 6+050| 0,80 | LEWIKOW = ckarzew | Garwolin v
zelbetowy Walaty
3. | Prog 74350| 080 | FEWKOW =y ckarzew | Garwolin v
zelbetowy Walaty
4, | Prog 74750 | 0,80 | LEWKOW 1 ¢ karzew | Garwolin v
zelbetowy Walaty
5. . Prog 74950 | 0,60 Lewikow — Laskarzew | Garwolin v
zelbetowy Walaty
Prég Wola :
6. selbetowy 8+450 0,80 Easkarzewska Laskarzew | Garwolin v
Prég Wola :
7. selbetowy 8+700 0,80 Faskarzewska Laskarzew | Garwolin I\
Prég Wola :
8. selbetowy 9+100 0,80 Faskarzewska Laskarzew | Garwolin v
Prég Wola :
9. selbetowy 9+750 0,80 Faskarzewska Laskarzew | Garwolin v
10. Promnik . Prog 10+700 0,60 i Wola X Laskarzew | Garwolin v
zelbetowy Laskarzewska
11, , Proe 04800 0,60 |, VO | Laskarzew | Garwolin v
zelbetowy Laskarzewska
12. Jaz 10+900 Eas Wola ) Laskarzew | Garwolin v
ZaSUWOWY askarzewska
Prég Wola .
13. selbetowy 10+950 0,60 Laskarzewska | Laskarzew | Garwolin v
Prég Wola .
14. selbetowy 11+550 0,60 Easkarzewska Laskarzew | Garwolin v
15. Jaz 14+350 1,32 Laskarzew | Laskarzew | Garwolin I\
szandorowy
Prég , .
16. . 23+150 0,80 Gonczyce Sobolew | Garwolin v
zelbetowy
Prég , .
17. . 23+700 0,80 Gonczyce Sobolew | Garwolin v
zelbetowy
Prég , .
18. . 24+050 0,80 Goniczyce Sobolew | Garwolin v
zelbetowy
Prég , .
19. . 25+900 0,80 Gonczyce Sobolew | Garwolin v
zelbetowy
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Tabela 26. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Promnik c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
20. | brog 26+100| 0,80 | Ostrozen A | Sobolew | Garwolin v
. zelbetowy
Promnik Pro
21. . & 26+700 0,80 Ostrozen B Sobolew Garwolin v
zelbetowy
8.1.8. Wilga — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 27. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Wilgi
Lp. l\izll:l::la Budowle km ::’g;‘;t;ﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
Pré Wélka
1. . g 0+050 1,20 Gruszczyns Wilga Garwolin 1
zelbetowy Ka
2. | Prog 14000 | 0,60 Wilga Wilga | Garwolin I
zelbetowy
3. | Prog 24400| 0,80 Wilga Wilga | Garwolin I
zelbetowy
4. Jaz 34300 1,80 Wilga Wilga | Garwolin I
Zasuwowy
Prég . . .
5. . 244750 0,60 Garwolin Garwolin Garwolin I
zelbetowy
Préog . . .
6. . 254200 0,60 Garwolin Garwolin Garwolin 1
zelbetowy
Prég . . .
7. . 254950 0,60 Garwolin Garwolin Garwolin 1
zelbetowy
8. . Jaz 26+000| 1,25 | Garwolin | Garwolin | Garwolin I
Wilga Zasuwowy
9. Jaz 26+600| 1,80 | Garwolin | Garwolin | Garwolin I
ZASUWOWY
Jaz .
10. betonowy 29+300 Leszczyny Garwolin I
11. Stopief 136,050 1,20 | Gloskéw | Borowie | Garwolin I
betonowy
12. Stopien 3¢ 700 | 1,50 Eetow Borowie | Garwolin I
gabionowy
13. Stopieh 1 39.580| 1,50 | Czaméw | Borowie | Garwolin I
gabionowy
Prég . . .
14. . 394950 1,50 Letow Borowie Garwolin I
zelbetowy
15. Stopieft 1 44.500| 1,00 | Kanionka | Borowie | Garwolin I
betonowy
16. | Prég 404580 | 1,50 | SPAMOW | poowie | Garwolin I
zelbetowy Kamionka
17. Prég 14200 0,80 Gorki Garwolin | Garwolin v
18. Prég 1+500 0,60 Gorki Garwolin | Garwolin v
19. Prég 1+750 0,60 Gorki Garwolin | Garwolin v
20. . Prég 2+000 0,80 Gorki Garwolin | Garwolin v
Mierzaczka T
21. az 5+150 Sulbiny | Garwolin | Garwolin v
ZaSUWOWY
22. Jaz 8+700 Mierzaczka | Gérzno | Garwolin v
ZaSUWOWY
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8.1.9. Pilica — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Wprawdzie w granicach wojewddztwa mazowieckiego bieg rzeki Pilicy nie jest

przegrodzony i migracje ryb moga swobodnie odbywa¢ si¢ az do zapory Zbiornika

Sulejowskiego (km 136,3), nie mozna powiedzie¢ tego o doptywach tej rzeki. Zlokalizowane

sq na nich liczne budowle hydrotechniczne, ktére uniemozliwiaja, wzglednie w znacznym

stopniu utrudniaja wedrowki ryb.

Wolne od zabudowy sa przewaznie tylko krétkie przyujsciowe odcinki co oznacza,

ze praktycznie doptywy Pilicy wraz ze swymi zlewniami zamknigte sa dla wstgpujacych z tej

rzeki ryb.

Tabela 28. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Pilicy

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
1. Jaz miynski | 2+400| 2,00 v
2. Jaz 2+500| 2,20 Bialobrzegi | Bialobrzegi | Biatobrzegi v
3. Jaz 2+620| 0,80 v
4. Jaz 3,00 v
5. [z 34750 | 0,40 v

Pierzchnianka Zelbetonowy
6. Jaz 5+300 1,50 Sucha Bialobrzegi | Biatobrzegi v
7. Jaz 8+350 v
8. Jaz 8+500| 3,60 Stawiszyn | Biatobrzegi | Biatobrzegi v
9. Jaz 9+420| 3,60 Stawiszyn | Biatobrzegi | Biatobrzegi v

10, Jaz o 04600] 0,70 v

zelbetonowy

11. Dyga Jaz 7+800 1,20 Stara Wie$ | Stromiec | Biatobrzegi v
12, | Struea Jaz 14250 | 1,20 | Stromiec | Stromiec | Biatobrzegi v

Stromiec

13. Stopient 116 005|025 v

trapezowy

14. Jaz mtynski | 15+000 1,80 1\

Woélka . .

15. Mogielanka Jaz 19+150 1,90 Dafikowska Btedow Gréjec v
16. | Jaz 194200 1,60 v

zelbetowy

17. Jaz 20+500 1,85 1\
18. Jaz 22+500 1,90 Blgdow Blgdow Gréjec v

Drzewiczka Wolka Nowe ‘e
19. Starorzecze Jaz 1+070 1,40 Magierowa Miasto Grojec v
Woélka Nowe L. %

20. Drzewiczka Jaz 1+000 1,80 Magierowa Miasto Grojec ! 050

21. Stopien 21+200 1,00 Nieznamierowice | Rusinéw | Przysucha v

2p, | Drzewiczkal g ien |214200| 1,00 | Niemamierowice| Rusinéw | Przysucha v

Mtynéwka
23. Jaz 6+530 1,22 Myslakowice Odrzywét | Przysucha 1\Y
24. . . Jaz 7+480 Dabrowa Odrzywét | Przysucha v
Kietcznica —
25. Jaz 7+890 1,25 Dabrowa Odrzywét | Przysucha v
26. Jaz 8+300 1,00 Dabrowa Odrzywét | Przysucha v
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Tabela 28. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Pilicy c.d.

Nazwa

Wysokosé

Lp- cieku Budowle km pigtrzenia | Miejscowosé Gmina Powiat |Przeplawka | Priorytet | Uwagi
Sluza watowa z
V| | e | 0200 v
28. Sluza watowa | 9+350 ~
Zastawka dla
29. deI;(z)irzZ:vl\)mi 2+100 0,50 v
(nieczynna)
-
32. Przepustz |13 400 | 0,09 v
pietrzeniem
Zastawka
33. | K. Trzebiski | petonowa | 157200 1,00 v
34 s 144300 | 1,00 v
38. f:f;ralkavz 194560 | 1,10 -
39. zasftj;zjlf;slf:%m 14950 1,20 v
.
4l zasft)x:lfisljzzﬁm 24800 1,20 v
42 stz | 3+000 | 1,00 "
43 zasl:azwelf;ijzzm 3+600 1,00 v
44. zasftj;zjlf;slf:%m 3+800 1,00 v
45 Jasantz | 44050 | 1,00 "
.
Doptyw od Zastawka
47. | Zwierzynca betonowa 5+150 1,00 v
-
.
>0. zasftj;zjlf;slf:%m 9+250 1,20 "
SL. f:f;flkavz 124050 | 1,20 .
32. f:ts(fi‘g’vkvz 124800 | 1,20 .
>3 s 1134300 | 1,00 o
54. Przepust z 144300 1,00 -

zastawka L=6m

131




Tabela 28. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Pilicy c.d.

Lp. l\i?ezl:l a Budowle km ;:’Qytsr(;l;?lf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
55. e | 44270/ 1,60 v
56. e | T#740| 1,22 v
Przepust z
7. Ciek od pigtrzeniem 8+360 1,20 v
5. | Grabowa if‘;‘fz‘zfj 94020 | 1,30 v
59. Przepustz 1 g4 100 1,20 v
pigtrzeniem
60. Przepustz 1 91900 | 1,17 v
pigtrzeniem
61. Przepustz 1 040|116 v
pietrzeniem
62. f::;f‘lkavz 2+4430| 1,07 v
63. Przepustz 1 200 1.02 v
pietrzeniem
64. Przepustz | eenl 1.03 v
pIQtrzenlem
65. Przepustz | 5 3401 1,13 v
pIQtrzenlem
66. Przepustz | 5 2401 1.03 v
pIQtrzenlem
Przepust z
67. Ciek od pigtrzeniem 4+060 1,10 v
St
68, | ZVierzynea fﬁfﬁi?ﬁiﬁ 4+700| 1,01 v
69. lf:‘f;igx 5+000| 1,06 v
70. Przepustz 1 ¢ | 1,01 v
pietrzeniem
71. Przepustz 15 251 0.96 v
pietrzeniem
72. f::;f‘lkavz 94100 | 1,05 v
73. Przepustz 116 150 1,00 v
pietrzeniem
74. Przepustz 11 3501 170 v
pietrzeniem

*0OSO Dolina Pilicy

8.1.10. Swider — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Rzeka Swider jest na przewazajacej diugosci ciekiem o charakterze zblizonym
do naturalnego, silnie meandrujacym. Znajdowaly si¢ na niej niegdy$ mtyny i jazy pigtrzace,
tworzace lokalne zbiorniki mtynskie, jednak po roku 1945 zostaly one zniszczone lub

zlikwidowane. Niektére, ze znajdujacych si¢ w korycie rzeki Swider i jej doptywéw budowli,

W znacznym stopniu ograniczaja, badz uniemozliwiaja migracj¢ ryb w gore rzeki.
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Tabela 29. Zabudowa hy

drotechniczna rzeki Swider

Lp. l\iéll:l::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Jaz 214340 | 2,30 Wola Wiazowna | Otwock I
Karczewska
2. Jaz 36+240 - Kotbiel Kotbiel Otwock |
3 Jaz 394490 | 1,60 Wola Kolbiel | Otwock I
Sufczynska
4. Jaz 39+940 Sufczyn Kotbiel Otwock 1
5. Swider Jaz klapowy | 52+600 1,40 Transbor Latowicz l\ﬁ;l;k I
6. Jaz klapowy | 58+000 1,20 D¢be Mate | Latowicz l\ﬁ;l;k I
7. Jaz klapowy | 67+650 1,60 Strachomin | Latowicz l\ﬁzsk I
8. Mosto — jaz | 70+165 1,19 Bork]. Wodynie Siedlce I
Serockie
9. Jaz 754500 1,2 Seroczyn Wodynie Siedlce |
10. Jaz 12+016 1,23 Duchnéw Wigzowna Otwock v
1. Jaz 154415 1,03 | poleol® | Halingw | Otwock v
uchnowski
12. Jaz 184650 | 2.28 Ruda | Debe Wiel, | Mifsk. v
szandorowy Maz.
13. Jaz 20+460 | 1,49 Ruda Debe Wiel, | Mifsk. v
szandorowy Maz.
14, | Mienia Jaz 254175| 095 | Zamienie | Mifisk Maz, | Tonsk v
szandorowy Maz.
15. Jaz 26+775| 095 | Maliszew | Mifisk Maz, | 00sk v
szandorowy Maz.
16. | Jaz 28+320 Tartak | Mifisk Maz. | Miisk v
zelbetowy Maz
Jaz Huta ., Minsk
17. selbetowy 30+515 2,15 Mifska Minsk. Maz. Maz. v
18. Jaz 04980 | 0,95 | Podrudzie |Mifisk Maz. | sk v
szandorowy Maz.
19. Srebrna Jaz 6+260 1\Y%
20. Jaz 6+640 1\Y%
21. Jaz 7+4130| 130 |Mifsk Maz. | Mifisk Maz. | ik v
szandorowy Maz.
22. Jaz koztowy | 0+500 Kozlbw | p,vs6w | Garwolin v
Gorki
23. Rvdnia Jaz koztowy | 2+100 Koztéw Paryséw | Garwolin v
24. y Jaz koztowy | 24850 Koztéw Paryséw | Garwolin v
25. Zastawka | 5,6, Gézd Borowie | Garwolin v
betonowa
26. Jaz 24600| 1.80 | Lasomin | Siennica | “ufsk v
Siennica szandorowy Ma}z.
27. Jaz 74370| 1,50 | Stara Wies | Siennica | “uisk v
szandorowy Maz.
28. Jaz 04980 1,04 | Latowicz | Latowicz | “ufisk v
Ciek szandorowy Maz.
. Jaz . . Minsk
29. Wodynie 1+980 1,48 Latowicz Latowicz v
szandorowy Maz.
30. Zastawka 9+900 0,9 Seroczyn Wodynie Siedlce v
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8.1.11. Jeziorka — zabudowa hydrotechniczna zlewni

W korycie rzeki Jeziorki i na jej doptywach znajduje si¢ wiele réznego rodzaju budowli

wodnych. Wigkszo$¢ w znacznym stopniu ogranicza, badz uniemozliwiaj migracjg ryb.

Rzeka Jeziorka przegrodzona jest na swym biegu 17 jazami, ktére nie pozwalaja na

migracj¢ ryb. Na szczegdlng uwage zastuguje przegrodzenie Jeziorki jazem w miejscowosci

Konstancin-Jeziorna (km 5+915, zaktady papiernicze ,Metsa Tissue S.A.”), ktéry odcina

droge migracji ryb w gére rzeki, a co za tym idzie przerywa naturalne polaczenie Jeziorki

z systemem Wisty.

Zabudowa jazami calego biegu rzeki sprawia, ze na odcinku powyzej 5 + 915 km

migracje ryb mozliwe sa tylko lokalnie pomigdzy poszczegélnymi przegrodami. Zabudowa

hydrotechniczna dopltywoéw Jeziorki sprawia, ze migracje ryb ograniczone sa w nich do

nieduzych, maksymalnie kilkunastokilometrowych odcinkéw.

Tabela 30. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Jeziorki

Lp. l\i?:l:l a Budowle km ::’Qytsr(;lzﬁfz Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Bystrotok 1+018 Opacz Kons.tancm Piaseczno jest I
Jeziorna
2. Jaz 54915 Konstancin | Konstancin | pe, o0/ I
Jeziorna Jeziorna
3. Jaz Kordy” | 8+400 Konstancin | Konstanein | p., 0 g I
Jeziorna Jeziorna
4. Jaz 12+000 .PO]kO Piaseczno | Piaseczno I
Piaseczno
5. Jaz 17+000 Piaseczno Piaseczno | Piaseczno 1
6. Jaz 184950 1,00 Jazgarzew Piaseczno | Piaseczno 1
7. . Jaz 33+518 1,40 Zawodne Prazmoéow | Piaseczno 1
g | Jerorka Jaz 431750 Lesznowola| Grojec | Grdjec il
9. Jaz 444850 Ko$min Gréjec Gréjec 11
10. Jaz 45+800 Ko$min Gréjec Gréjec 11
11. Jaz 48+386 Gtuchéw Gréjec Gréjec 11
12. Jaz 52+700 Kocerany Pniewy Gréjec 11
13. Jaz 56+500 Przgstawice Pniewy Gréjec 11
14. Jaz 57+700 Jeziora Pniewy Gréjec 11
15. Jaz 58+600 Jeziora Pniewy Gréjec 11
16. Jaz 61+530 Osieczek Pniewy Gréjec 11
17. Jaz 64+730 Wilczoruda Pniewy Gréjec 11
18. Jaz 64+750 Wilczoruda Pniewy Gréjec 11
19. Kraska Jaz 17+700 Jasieniec Gréjec v
20. Jaz 174795 1,30 Warpgsy Jasieniec Gréjec v
21. Jaz 0+125 1,00 Gtoskow Piaseczno | Piaseczno 1\
22. | Gloskéwka | Zastawka 24678 v
23. Zastawka 2+816 v
24, Zastawka | 21+100 v
25. Zastawka | 234200 v
26. Czarna Jaz 25+000 Zawady Chynéw Gréjec v
27. Zastawka | 27+500 v
28. Zastawka | 344500 v
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Tabela 30. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Jeziorki c.d.

Lp. l\i?ezl:l a Budowle km :Yéi‘;tﬁf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
29. Zastawka | 38+050 v
30. Zastawka | 38+100 v
31. Crarna Zastawka | 38+500 v
32. Zastawka | 39+750 v
33. Zastawka | 41+200 v
34. Zastawka | 42+100 v
35. Stopien 0+352 v
36. Stopien 0+680 v
37. Stopien 1+056 v
38. Jaz 1+164 Zabieniec Piaseczno | Piaseczno v
39. Jaz 1+560 v
40. Jaz 24755 v
41, przgrzzlrliatlcl)wy Jaz 3+860 v
42, Czarna Stopien 4+960 v
43, Stopien 5+620 v
44, Stopien 6+340 v
45. Stopien 6+500 v
46. Stopien 7+960 v
47. Stopien 8+775 v
48. Stopien 9+376 v
49. Zielona Zastawki v
50. Stopien 4+008 v
51. Stopien 4+240 v
52. Kanat Stopien 5+600 v
53. | Piaseczyfiski Stopien 5+940 v
54. Stopien 6+690 v
55. Stopien 7+100 v
56. Stopien 1+435 v
57. Stopien 1+755 v
58. Zastawka 2+076 v
59. Kanat Stopien 2+568 v
60. Jeziorki Zastawka 3+080 v
61. Zastawka 3+820 v
62. Stopien 54250 v
63. Stopien 6+310 v
64. | K. Crama | oo awka | 24480 v
Kraska
65. Zastawka 4+673 1,60 v
66. Zastawka 5+825 1,60 v
67. Zastawka 7+210 1,60 v
Mata
68. Zastawka 7+750 1,50 v
69. Zastawka z | ¢ 45 v
przepustem
70. Jaz 11+510 v
71. | Tarczynka Jaz 12+180 v
72. Jaz 12+530 v
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8.1.12. Narew — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Liczne budowle hydrotechniczna majace wplyw na migracje ryb znajduja sig
w doptywach Narwi.

Tabela 31. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Narew

Lp. l\i?ezl:l a Budowle km g@ytsr(;gﬁ: Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi

L. wlilcl;czzazp\r’;i);ly 0+000 v

2 Kanat Jazwujseiu | g1900| 2,00 | Kobielka | Bialoleka | Warszawa v

: Zeranski rzeki Diugiej ’ &

3. trekdt Cramej_| 13+500 v

4. Jaz 0+000 2,00 Kobietka Bialot¢ka | Warszawa v

5. Dhuga Jaz 5+450 1,40 Grod?isk Biatotgka | Warszawa v

6. Jaz szandorowy | 17+126 | 1,40 | | OSSOV Zielonka | Wolomin | jest v

ybaczéwka
7.— 13 stopni
19. be{OﬂO\E;(ih I 0S0O*
Prut

_2202'. 3 zastawki 1 OSO*
23. Petta 3+000 v

24. 5+180 1,60 Kornaciska | Dtugosiodto | Wyszkéw I OSO*
25. 19+980 1,50 1 OSO*
26. 21+110 1,50 1 OSO*
27. 22+100 1,50 1 OSO*
28. 23+260 1,00 1 OSO*
29. 24+180 1,00 1 OSO*
30. 25+110 1,00 1 OSO*
31. 25+680 0,70 1 OSO*
32. 25+970 0,70 1 OSO*
33. | Wymakracz 26+380 0,70 1 0OSO*
34, 26+980 0,70 1 OSO*
35. 27+400 0,70 1 OSO*
36. 27+940 0,70 1 OSO*
37. 28+150 0,70 1 OSO*
38. 28+350 0,70 1 OSO*
39. 28+380 0,70 1 OSO*
40. 28+610 0,70 1 OSO*
41. 29+420 0,70 1 OSO*
42. 29+950 0,70 1 OSO*
43. 12+900 | 0,50 14

44, 13+200 1,00 v

45. 14+050 | 0,80 14

46. Rézanica 14+800 | 0,80 14

47. 15+400 1,20 v

48. 16+200 1,20 v

49. 18+200 1,20 v

50. 18+550 1,00 v

*0OSO0O Puszcza Biata

8.1.12.1. Zalew Zegrzynski — zabudowa hydrotechniczna zlewni

W korycie rzeki Narew na odcinku wojewddztwa mazowieckiego zlokalizowana jest
tylko jedna budowla hydrotechniczna majaca wplyw na gospodarke¢ rybacka. Jest nia zapora

w miejscowosci Degbe, w km 21 + 600 biegu Narwi. Cofka, utworzonego w wyniku
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przegrodzenia Zbiornika Zegrzynskiego, sigga na Narwi do Pultuska oraz do Barcic na rzece
Bug. Stopien wodny w przekroju m. Dgbe zamyka cata zlewni¢ Narwi powyzej wraz ze
zlewnia Bugu. Na stopniu znajduje si¢ przeptawka typu komorowego, ktéra jest wykonana
wadliwie 1 uniemozliwia rybom pokonanie pigtrzenia. Jest to szczegdlnie niekorzystne dla

wegorza, ciagnacego z Battyku na zerowiska znajdujace si¢ w jeziorach zlewni Narwi.

Odcina réwniez tarliska certy.

Tabela 32. Zabudowa hydrotechniczna Zalewu Zegrzynskiego

Lp. l\iéll:l::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Narew Stopief 21+600 Deg¢be Serock Legionowo jest 1
wodny
8.1.12.2. Wkra — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 33. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Wkry
Lp. l\iéll:l::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. 10+250 Kosewko |Pomiechéwek Nl.\l/l)av;/or I SOO*
2. Stopief 30+400 Joniec Joniec Ptonsk 1
3. 38+700 2,50 Bolecin Sochocin Ptonsk 1
4. Stopien 46+800 Sochocin Sochocin Ptonsk 11
5. Stopien 77+350 Wkra Glinojeck | Ciechanéw 11
6. Stopien 79+510 1,70 Kondrajec | Glinojeck |Ciechanéw 11
7. Prog 83+790 Glinojeck | Glinojeck | Ciechanéw 1
kamienny
Prég L L . .
. 84+050 Glinojeck | Glinojeck | Ciechanéw 11
kamienny
91+680 Unierzyz Strzegowo Mtawa 11
10. Prog 98+050 1,80 Strzegowo | Strzegowo Mtawa 11
betonowy
Prég . .
11. 112+880 0,25 J6zefowo Radzanéw Mtawa 11
betonowy
12. Wkra Prog 114+790 0,25 Radzanéw | Radzandéw Mtawa 11
betonowy
Prég .
13. 118+990 0,25 Ratowo Radzanéw Mtawa 11
betonowy
14. . Jaz 119+065 1,70 Ratowo Radzanéw Mtawa 11
zelbetowy
Jaz z .
15. zamknigciem | 126+070 1,65 Siciarz Siemiatkowo | Zuromin I
mechanicznym
Jaz z .
16. zamknigciem | 134+670 1,40 Strzeszewo Biezun Zuromin I
mechanicznym
Jaz z .
17. zamknigciem | 139+120 1,65 Strzeszewo Biezun Zuromin 11
mechanicznym
Jest z .
18. zamknigciem | 142+870 1,40 Mtudzyn Biezun Zuromin II
mechanicznym
Jaz z . .
19. zamknigciem | 1454950 1,60 Poniatowo Zuromin Zuromin 11
mechanicznym
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Tabela 33. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Wkry c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
Jaz . . . . ]
20. Wkra selbetowy 153+260 2,00 Brudnice Zuromin Zuromin II
21. Jaz 165+970 1,11 Lubowidz | Lubowidz | Zuromin 11
Jaz Nowe Nowe .
22. selbetowy 10+350 1,70 Miasto Miasto Ptonsk 111
Nowe ,
23. Jaz kozlowy | 12+756 0,90 Luszczewo . Ptonsk 111
Miasto
24, | Jaz 13+816| 1,40 Zasonie Nowe Plonsk i
zelbetowy Miasto
25. | Jaz 15+619| 1,40 | Goscimin Nowe Plonsk I
zelbetowy Miasto
Jaz Nowe ,
26. Sona selbetowy 19+040 1,40 Zawady Miasto Ptonsk 11
27. Jaz 224960 1,50 Lopacin Sonsk Ciechanéw 111
28. Stopief 26+280 0,20 Badkowo Sonsk Ciechanéw 111
29. Stopief 26+620 0,20 Badkowo Sonsk Ciechanéw 111
30. Stopien | 27+540| 0020 | Chroscice Sofisk | Ciechanéw 11
Lyczki
31. Stopien | 28+080| 0020 | Chroscice Sofisk | Ciechanéw 11
Lyczki
32. Jaz 29+300 1,40 Sonsk Sonsk Ciechanéw 111
33. Preepusto- | 44800| 1,00 | Cichawy |Nowe Miasto | Plofisk v
34. Stopien 6+160 0,50 Katgczyn Sonsk Ciechanéw v
35. Stopien 6+395 0,50 Katgczyn Sonsk Ciechanéw v
36. | Tatarka Przepusto- 1 ¢ 530| 1,00 Kaleczyn Sonsk | Ciechanéw v
zastawka
37. Stopien 6+800 0,50 Cichawy | Nowe Miasto | Plonsk v
38. Stopien 6+900 0,50 Katgczyn Sonsk Ciechanéw v
39. Stopien 7+000 0,50 Katgczyn Sonsk Ciechanéw v
40. . Jaz 8+388 1,40 Strachowo Ptonsk Ptonsk v
zelbetowy
Jaz o , ,
41. Plonka selbetowy 11+020 1,40 Poswigtne Ptonsk Ptonsk v
42. Jaz kozlowy | 184240 1,20 Kluczewo Plonsk Ptonsk v
43. Jaz kozlowy | 194566 1,40 Rakowo | Dzierzaznia | Plonsk v
44. Jaz kozlowy | 214215 1,40 Gumowo | Dzierzaznia | Plonsk v
45, | Zurawianka | oy ostowy | 04510 1,20 Tlinek Plofisk Plofisk v
Gléwna
Raciaz .. ,
46. Jaz koztowy | 284160 1,30 Folwark Raciaz Ptonsk v
47. Jaz kozlowy | 31+960 0,90 Raciaz Raciaz Ptonsk v zniszczony
48. Jaz koztowy | 35+670 | 1,30 Budy Raciaz Plonsk v
L Kraszewskie
Raciaznica Kraszewo
49, Jaz koztowy | 36+870 0,90 . Raciaz Ptonsk v
Czubaki
Kraszewo - ,
50. Jaz koztowy | 384190 0,90 Czubaki Raciaz Ptonsk v
51. Jaz kozlowy | 39+030 0,90 Bielany Racigz Ptonsk v
Kraszewo .. .,
52. Jaz koztowy | 04700 1,50 Czubaki Raciaz Ptonsk v
53. Potok Jaz koztowy | 14980 1,50 Ig;zliz:io Raciaz Ptonsk v
Zadgbie
Kraszewo . .,
54. Jaz koztowy | 3+160 1,50 Czubaki Raciaz Ptonsk v
55. Jaz koztowy | 34900 0,90 Ossowa Siemiatkowo | Zuromin v
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Tabela 33. Zabudowa hy

drotechniczna rzeki Wkry c.d.

Lp. l\izll:l:’:’la Budowle km ggtsr(;l;:li; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
56. Potok Jaz koztowy | 5+370| 0,90 Wojciechowo | Siemigtkowo | Zuromin v
57. Zadgbie | Jaz koztowy | 6+650| 0,90 Wojciechowo | Siemigtkowo | Zuromin v
58. | Karséwka Zastawka | 124050 | <1,00 Nagorki Drobin Ptock v
59. gﬁc‘; 261;:5) wy | 4740|120 I‘;TO\;:)Q;I’(E“ Raciaz | Plofisk v
60. Prég 10+050| 0,4 — 0,5 | Luberadz Ojrzen Ciechanow 111
61. Prog 11+650] 0,4 - 0,5 Katki Ojrzen Ciechanéw 111
62. Prog 13+080| 0,4 - 0,5 Katki Ojrzen Ciechanéw 111
63. Prég 134950 1,20 Rzeszotko Ojrzen Ciechanow 111
64. Prég 14+750 1,20 Rzeszotko Ojrzen Ciechanow 111
65. Jaz 16+150 1,50 Gostomin Ojrzen Ciechanow 111
66. Prég 17+980 1,00 Grabowiec Ojrzen Ciechanow 111
67. Prég  |20+300| 1,30 | Komnay |\ oich | Ciechansw T
Borowe
68. Prég  |214900| 1,60 | KOMMAY | oich | Ciechanow T
Zedowe
69. Jaz 23+500 1,50 Nuzewo Ciechanéw | Ciechanéw 111
70. Prég 24+760 0,90 Nuzewo Ciechanéw | Ciechanéw 111
71. Prég 26+040 0,90 Ciechanéw | Ciechanéw | Ciechanéw 111
72. Jaz 26+078 0,55 Bielin Ciechanéw | Ciechanéw 111
73. Prég 31+480 0,60 Ciechanéw | Ciechanéw | Ciechanéw 111
74. Lydynia Prég 32+670 0,60 Ciechanéw | Ciechanéw | Ciechanéw 111
75. Jaz 34+440 1,20 Kargoszyn | Ciechanéw | Ciechanéw 111
76. Prég 35+710 0,30 Kargoszyn | Ciechanéw | Ciechanéw 111
77. Jaz 384910 1,50 Targonie Regimin | Ciechanéw 111
78. Prég 40+280 1,20 Regimin Regimin | Ciechanéw 111
79. Jaz 47+480 1,50 Klice Regimin | Ciechanéw 111
80. Zastawka | 56+180 0,90 Grzymki Stupsk Mtiawa 111
81. Zastawka | 584680 0,90 Korzybie Szydlowo Mtiawa 111
82. Przepust 64+760 0,90 Kluszewo Szydtowo Mtawa 111
83. Stopien 66+028 0,40 Kluszewo Szydtowo Mtawa 111
84. Stopien 66+620 0,50 Garlino Szydlowo Mtiawa 111
85. Stopien 67+240 0,50 Garlino Szydlowo Mtiawa 111
86. Przepust | 68+040 0,90 Zalesie Szydlowo Mtiawa 111
87. Przepust | 68+830 0,90 Zalesie Szydlowo Mtiawa 111
88. Przepust | 70+090 0,90 Zalesie Szydlowo Miawa 111
89. Przepust 714510 0,90 Zalesie Szydtowo Mtawa 111
90. Zastawka 72+500 0,90 Garlino Szydtowo Mtawa 111
91. Jaz 14+000 1,60 Gradek Szrensk Mtawa 11
92. | Jaz 184930 | 1.80 | Rumoka | LPOMIEC | nppays I | SO0+

zelbetowy Koscielny

Turza Lipowiec
93. Jaz 23+480| 1,60 Wiolka Kopécielny Mtawa 1
% | i Zastawka | 244760 | 090 | Turza Mata | SPOMIEC | Npawa 1

awka Koscielny
95. Zastawka |28+790| 1,00 | Lewiczyn | SPOMIC | nMiawa 1

Koscielny

Zapora ziemna
z zelbetow : :

96. budowla ' 30+250 5,10 Lewiczyn :Zg;g;?lic Mtawa 111

pigtrzaco- y

upustowg
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Tabela 33. Zabudowa hy

drotechniczna rzeki Wkry c.d.

Nazwa

Wysokosé

Lp. cieku Budowle km pictrzenia Miejscowosé Gmina Powiat |Przeplawka | Priorytet | Uwagi
Jaz z .
97. zamknigciem 5+860 1,20 Nidzgora Kuczbork Zuromin v
mechanicznym
Jaz z .
98. | Przylepnica | zamknigciem 7+560 1,20 Nidzgora Kuczbork | Zuromin v
mechanicznym
Jaz z .
99. zamknigciem 9+330 1,20 Kuczbork Kuczbork | Zuromin v
mechanicznym
SOO* Dolina Wkry
SOO** Olszyny Rumockie
8.1.12.3. Rzqdza — zabudowa hydrotechniczna zlewni
W korycie rzeki Rzadza zlokalizowane sa urzadzenia hydrotechniczne majace wptyw na
migracje ryb. Sa to przegradzajace je jazy, ktore catkowicie zamykaja zlewni¢ Rzadzy dla ryb
wstepujacych ze Zbiornika Zegrzynskiego.
Tabela 34. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Rzadzy
Lp. l\i?:l:l a Budowle km ::;ytsr(;tﬁ?: Miejscowos¢ | Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Jaz 6+300 111
2. Jaz klapowy | 154390 | 1,4 - 1,1 DS}?;);V Radzymin | Wotomin III
3. Jaz 15+900 111
4. Prog 214180 | 12— 1,5 | N7 | giembow | Wolomin | jest 11
Rzadza pigtrzacy Stary
5. Jaz klapowy | 25+600 1,3 Michatéw Klembéw | Wotomin 111
6. Jaz dokowy | 41+020 1,6 Turze Poswictne | Wotomin 111
7. Jaz 48+750 | 2,00 Rzadza | Stanistawew | unsk I
szandorowy Maz.
Jaz Wola P Minsk
szandorowy 67+220 1,40 Polska Jakuboéw Maz. I
Cienka j- klapowy | 13+500 1,8 Stryjki Thuszcz Wotomin jest v
8.1.12.4. Bug — zabudowa hydrotechniczna zlewni
W granicach wojewddztwa Bug jest rzeka swobodnie ptynaca i nie przegrodzona
budowlami hydrotechnicznymi, stad migracje ryb moga odbywa¢ si¢ swobodnie. Od dolne;j
zlewni Narwi oraz Wisly oddzielony jest jednak zapora w Dgbe, stanowiaca przeszkode
w migracji ryb.
Tabela 35. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Bug
Lp. l\i?ezl:l a Budowle km ::;ytsr(;l;?lf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1.  Jaz 35+4330| 3,00 | Kalinowiec | Eochéw | Wegréw I
zelbetowy
2. Liwiec Jaz klapowy | 51+400 1,20 Wegrow Wegrow Wegrow | 0SO*
3. Jaz 54+450 1,80 Krypy Liw Wegrow | 0SO*
4. - Jaz 89+575| 1,33 Zukéw | Mokobody | Siedlce I 0SO*
zelbetowy
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Tabela 35. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Bug c.d.

Nazwa

Wysokosé

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
5. - Jaz 96+978 | 1,36 Niwiski | Mokobody | Siedlce I 0SO*
zelbetowy
6. | Jaz 1024550 | 1,37 | Chodow | Siedlce | Siedlce 1| 0so*
zelbetowy
7. Jaz 1164200 | 1,47 Wolka Siedlce | Siedlce I | osox
Liwiec drewniany Les$na
8. Jaz kozlowy | 124+150 1,51 Wyczétki Mordy Siedlce I OSO*
9. Jaz kozlowy | 125+890 1,51 Wielgosz Mordy Siedlce I OSO*
10. Jaz koztowy | 127+800 1,52 RadZﬂ.«)W Mordy Siedlce I OSO*
Kornica
11. Jaz koztowy | 128+970 1,53 Radz1k9w Mordy Siedlce I OSO*
Oczki
12. J. 9+235 1,2 Jadow Jadow Wotomin jest v
szandorowy
13. | Osownica zastawka | 10+800 1,0 Dzierzanéw Jadéw Wotomin jest v
Jaz Makowiec Minsk
14. szandorowy 284790 - Maty Dobre Maz. 10Y
15. Stopien 2+180 0,70 Proszew Grebkéw | Wegréw v
Jaz . ) p
16. Kostrzyf betonowy 11+750 1,30 Stuchocin Grebkow Wegréw v
17. Jaz 32+640 0,80 Ozoréow Skorzec Siedlce v
Zasuwowy
8. Jaz 74840 | 1,60 |Golebiowka| Katuszyn | Mifsk v
szandorowy Maz.
19. | Witéwka Jaz 8+400 1,60 | Golgbiéwka | Katuszyn Minsk v
szandorowy Maz.
20. Jaz 104850 | 1,90 | Géjszcz | Mrozy | Mifsk v
szandorowy Maz.
21 Jaz kI 34710 1,60 | P i M Midsk v
| Witewka 11/ | 122 Klapowy , orzewnica rozy Maz.
2| TYWAp apowy | 6+530| 1,30 | Mata Wies | Mrozy hﬁ:;k v
23. Jaz 14934 | 0,80 Szostek | Wodynie | Siedlce v
Witka ZaSUWOWYy
24. Jaz 2+404| 0,80 Szostek | Wodynie | Siedlce v
ZasUWOwWYy
25. Jaz 144840 | 1,05 Siedlce Siedlce | Siedlce v
Muchawka |—-2SUWOWY
26. Jaz 224310 1,40 | Moscibrody | Wisniew | Siedlce v
szandorowy
27. | Stara Rzeka | Jaz koztowy | 17+660 1,20 Ruciane Bielany S(;,li)o;f W v
28. 10+280 Orlo Matkinia | Ostrow v
Gorna Maz.
. Zargby Ostréw
29. Brok Stopien 24+800 0,30 Kosuty Koécielne Maz. v
. Sklody Zargby Ostréw
30. Stopien 29+820 0,40 Stachy Kodcielne Maz. v
31 Stopied 2 | 3 5101 040 | Kuskowizna | OSTOW | Ostréw v
pigtrzeniem Maz. Maz.
32. | Grzybéwka Jaz 4+640| 1,00 | Kuskowizna | OSWOW | Ostrow v
Maz. Maz.
33. 'StOplel"l 2 54260 0,40 Kuskowizna Ostrow Ostrow v
pigtrzeniem Maz. Maz.
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Tabela 35. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Bug c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
34. Stopie 2 | s 7901 040 | Kuskowizna | OSTOW | Ostréw v
pigtrzeniem Maz. Maz.

35. Jaz 6+720| 2,00 |Grabownica| OSOW | Ostrow v
Maz. Maz.
36. Stopied z | 5 1501 040 |Grabownica| OSTOW | Ostréw v
pigtrzeniem Maz. Maz.
37. | Grzybowka | SOPIeAZ | 50001 040 | Grabownica| OSTOW | Ostrow v
pigtrzeniem Maz. Maz.
38. Stopie 2 | ¢ 040 0,40 |Grabownica| OSTOW | Osrtow v
pigtrzeniem Maz. Maz.
39. Stopieh z | g 560 1,00 |Grabownica| OSTOW | Ostrow v
pigtrzeniem Maz. Maz.
40. Zastawka | 8+850| 040 |Grabownica| OSUOW | Ostow v
Maz. Maz.
41 Stopien 2 |y 050|040 | Nieskorz | OSTOW | Ostrow v
) pigtrzeniem ’ Maz. Maz.
42 Stopien 2 |y 60| 040 | Nieskorz | OSTOW | Ostrow v
) pigtrzeniem ’ Maz. Maz.
43 Stopien 2 | 5 100|040 | Nieskorz | OSTOW | Ostrow v
) pigtrzeniem ’ Maz. Maz.
44. Stopied z | 5 o40| 040 | Nieskorz | OSTOW | Ostréw v
pigtrzeniem Maz. Maz.
45. | Kanat Stopied 2 | 3 650|040 | Nieskorz | OSrOW | Ostréw v
Niesk6rz plqtrzgn’lem Ma%. Ma%.
46. | Kalinowo | SOPIAZ 1y 001 040 | Jasienica | OSWOW | Ostrow v
pigtrzeniem Maz. Maz.
Przepust z Kalinowo Ostréw Ostréw
47. pigtrzeniem 6+020 0,80 Parcele Maz. Maz. v
Przepust z Kalinowo Ostréw Ostréw
48. pigtrzeniem 6+710 0,80 Parcele Maz. Maz. v
49. Przepustz |10 160 0,80 | Kalinowo | OSTOW | Ostrow v
pigtrzeniem Maz. Maz.
. Ostrow Ostrow
50. Zastawka | 10+580 0,70 Guty Bujno Maz. Maz. v
51. Jaz koztowy | 2+460| 1,20 Bojary | Kosow L. S%li)(’;low v
52. | Koséwka | Jazkoztowy | 4+460| 1,00 | Jakubiki | Kos6w L. S%li)(’;low v
53. Jaz koztowy | 54120 1,20 | Jakubiki | Koséw L. S%li)(’;low v
Wolka ) Sokotow
54. Jaz koztowy | 34462 0,80 Rytelska Ceranéw Podl. v
Woélka . Sokotéw
55. | Buczynka | Jaz koztowy | 4+200 1,00 Rytelska Ceranéw Podl. v
56. Jaz kozlowy | 8+300| 1,10 | Ceranéw | Ceranéw S‘;;(’;low v
57. Jaz kozlowy | 5+750| 1,20 Eazéw Sterdyh S‘;;(’;low v
58. Jaz kozlowy | 6+800| 1,20 Eazéw Sterdyh S‘;;(’;low v
Cetynia Jaz Sokolc’;w
59. betonowy 8+338 1,65 Lazow Sterdyn Podl. v
60. | Jaz 134435| 1.60 | Zembréw | Sabnie | SOKOIOW v
zelbetowy Podl.
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Tabela 35. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Bug c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
61. zasiijw 14970 0,75 Szczeglacin | Korczew Siedlce v
Kotodziejka ; J
62. az 4+740| 0,95 | Korczew | Korczew | Siedlce v
8zasuwowy
63. faz BISAWONY 2 | 81200 | 1,40 Tokary Korczew | Siedlce I
urbing wodna
64. Jaz kozlowy | 11+520 0,90 Ruskéw Platerow Fosice 111
65. Jaz kozlowy | 12+270 1,00 Ruskéw Platerow Losice 111
66. Jaz kozlowy | 12+610 1,00 Ruskéw Platerow Losice 111
67. Jaz koztowy | 13+000 1,00 Ruskéw Platerow Losice 111
68. Toczna Jaz kozlowy | 13+660 1,00 Ruskéw Platerow Losice 111
69. Jaz koztowy | 14+000 1,00 Ruskéw Platerow Losice 111
70. Jaz kozlowy | 14+900 1,00 Myszkowice Platerow Losice 111
71. Jaz kozlowy | 17+750 1,00 Patkow Losice Fosice 111
72. Jaz kozlowy | 214050 1,00 Dzigcioty Losice Losice III
73. faz 28+880| 2,00 Losice Fosice Eosice |
ZaSUWOWYy
OSO* Dolina Liwca
8.1.12.5. Orzyc — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 36. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Orzyc
Lp. l\izllezl::l a Budowle km ::’;sr(;tz:; Miejscowosé Gmina Powiat |Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. 24+100 Makéw M. | Makéw M. | Makéw M. 11
2. Jaz 55+650 1,60 Krasnosielc | Krasnosielc | Makéw M. 11
3. Jaz 61+850 2,40 Drazdzewo | Krasnosielc | Makéw M. 11
Stopien z . .
4. . . 80+200 Matowidz | Jednorozec | Przasnysz II
pigtrzeniem
5. Jaz 81+400 1,50 Matowidz | Jednorozec | Przasnysz 11
6. Jaz 87+000 1,50 Zagaty Chorzele | Przasnysz 11
7. Jaz 924260 1,30 Chorzele Chorzele | Przasnysz 11
8. o .Stopler} Z 1 96+200 Opaleniec Chorzele | Przasnysz II
rZyc pigtrzeniem
9. Jaz 102+400 1,50 Wasity Chorzele Chorzele 11
10. Jaz 104+340 0,55 Zdziwoj Chorzele | Przasnysz II
Stary
11. Stopleq z 106+140 0,60 Zdziwoj Chorzele | Przasnysz II
pigtrzeniem Stary
. Woélka
107+020 . .
12. Jaz + prog + 1,00 Zdziwdjska Chorzele | Przasnysz II
Woélka
13. Jaz 107+920 Zdziwéjska Chorzele | Przasnysz II
14. Zastav}vka T 24650 1.80 Karwacz Przasnysz | Przasnysz v
prég 1,30
15. Zastawka 34990 Karwacz Przasnysz | Przasnysz v
16. Zastawka 44200 Karwacz Przasnysz | Przasnysz v
17. Zastawka 6+400 Karwacz Przasnysz | Przasnysz v
Morawka Stonien
18. >topien z 7+660 Polny Mtyn | Przasnysz | Przasnysz v
pigtrzeniem
19. Zastawka 9+100 Bartniki Przasnysz | Przasnysz v
20. Zastawka | 124600 Kot Przasnysz | Przasnysz v
21. Zastawka | 124900 Kot Przasnysz | Przasnysz v
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Tabela 36. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Orzyc c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
22. Zastawka | 13+100 Kot Przasnysz | Przasnysz v
23. Zastawka | 134220 Kot Przasnysz | Przasnysz v
24. Zastawka | 174650 Romgny Krzynowloga Przasnysz v
Janowieta Mata
25. .St()plel? Z 117+960 Romgny Krzynowtoga Przasnysz v
pigtrzeniem Janowieta Mata
26. Zastawka | 18+600 Sebory Krz};\r/}zr;h)ga Przasnysz v
Krzynowtoga
27. Morawka Zastawka | 18+800 Sebory Mata Przasnysz v
28. Zastawka | 19+500 Lanigta KrZ);\r/}Zﬁloga Przasnysz v
29. Zastawka | 19+600 Lanieta Krz};\r/}zr;h)ga Przasnysz v
30. Zastawka | 19+700 Lanigta KrZ);\r/}Zﬁloga Przasnysz v
31. Zastawka | 20+000 Lanieta KrZ);\r/}Zﬁloga Przasnysz v
32. Zastawka | 20+500 Lanieta Krz};\r/}zr;h)ga Przasnysz v
33. Jaz 0+416 1,50 Ulatowo Jednorozec | Przasnysz v
Pogorzel
34. Jaz 3+340 2,00 Stabogéra | Jednorozec | Przasnysz v
35. Ulatéwka Jaz 6+445 1,50 Osiedczyzna Iiﬁ:dnorofec Przasnysz v
36. Jaz 11+440| 1,50 Grzadki rzyl\ﬁz;’; °8% | Przasnysz v
37. I"rzepus't 2 | 11+440 Swiniary Krzynowloga Przasnysz v
pigtrzeniem Mata
8.1.12.6. Orz — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Koryto rzeki Orz na calej dlugosci jest zabudowane licznymi jazami, progami
1 zastawkami pigtrzacymi wodg. Lacznie znajduja si¢ tu 22 przegrody. Dla migracji ryb
dostegpny jest tylko dolny odcinek biegu rzeki do km 6+800.
Tabela 37. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Orz
Lp. l\iéllezl::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Jaz 6+800 2,00 Kétko Goworowo | Ostroleka v
2. Jaz 15+350 0,90 Wo!lfa Goworowo | Ostroleka v
Brzezinska
3. Jaz 20+900 2,00 Nogawki | Goworowo | Ostrolgka v
Janki .
4. Jaz 24+920 2,00 Miode Czerwin Ostroteka v
Zbiornik wodny | 30+820 Grodzisk . .
5. Orz wielofunkeyiny | 314420 1,60 Duzy Czerwin Ostrotgka jest v
6. Jaz 39+350 0,90 Sokotow Czerwin Ostrot¢ka v
7. 39+620| 0,40 IV
8. 40+650| 0,50 IV
9. 41+020| 0,40 IV
Rogowo Stary Ostréw
10. Jaz 41+500| 0,70 Folwark Lubotyh Maz. v
Rogowo Stary Ostréw
11. Jaz 43+860 | 0,70 Folwark Lubotyh Maz. v
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Tabela 37. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Orz c.d.

Lp. l\i?:l::ll a Budowle km ::;ytsr(;l;?lf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
Stopien z Rogowo Stary Ostréw
12. pigtrzeniem 44+500 0,40 Folwark Lubotyn Maz. v
Stopien z Lubotyn Stary Ostréw
13. pigtrzeniem 45+240 0,40 Wiéki Lubotyn Maz. v
14. Przepustz 46 000 0,80 | Kosewo Stary | Ostréw v
pigtrzeniem Lubotyn Maz.
15. Zastawka | 47+290| 0,60 | Swierze Stary | Ostréw v
Lubotyn Maz.
16. Zastawka | 48+220| 1,00 | Chmiclewo |  O@rY [ Ostrow v
Lubotyn Maz.
17. Orz Zastawka | 484600 | 1,00 | Chmielewo | SR | Ostow v
Lubotyn Maz.
18. Zastawka | 494260 | 1,00 | Chmielewo | SR | Ostow v
Lubotyn Maz.
Przepust z Podbiel Stary Ostréow
19. pigtrzeniem 49+920 1,00 Wielki Lubotyn Maz. v
Stopien z Podbiel Stary Ostréow
20. pigtrzeniem >0+140 0,40 Wielki Lubotyn Maz. v
Przepust z Podbiel Stary Ostréow
21 pigtrzeniem >0+920 0,60 Wielki Lubotyn Maz. v
22. Stopie 2 | 51 460|040 | Podbielko | Sy | Ostréw v
pigtrzeniem Lubotyn Maz.
8.1.12.7. Roz — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 38. Zabudowa hydrotechniczna rzeki R6z
Lp. l\i?ezl:l a Budowle km ;‘:ngtsr(;tﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
1. 4+240 1,40 1\
2. Jaz 8+850 1,20 Glinki Stare | Sypniewo | Makéw M. v
3. 11+480| 0,50 1\
Batogowo . .
4. Jaz 12+300 1,80 Stawkowo Sypniewo | Makéw M. v
5. 15+500| 0,90 1\
6. 17+200 1,70 1\
7. Jaz 18+400 1,60 Sypniewo Sypniewo | Makéw M. v
8. 18+460 1,60 1\
9. Jaz 20+030 1,60 Olki Sypniewo | Makéw M. v
10. Jaz 214260 1,60 Majki Sypniewo | Makéw M. v
11. Jaz 22+260 1,60 Rawy Sypniewo | Makéw M. v
12. Roz Jaz 23+350| 1,60 Mamino Sypniewo | Makéw M. v
13. 24+550 1,70 1\
14. Jaz 254740 | 1,60 | NSOVl Kragnosiele | Makow M. v
15. 27+280| 0,80 v
16. 27+350 1,00 v
17. 27+800 1,00 v
18. 27+950| 0,80 v
19. 28+120| 0,80 v
20. 28+300| 0,80 v
21. 28+550 1,20 v
22. 29+150 1,20 v
23. 30+240| 0,80 v
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8.1.12.8. Omulew — zabudowa hydrotechniczna zlewni

W zlewni rzeki Omulew znajduja si¢ liczne budowle i1 urzadzenia hydrotechniczne,

ktére uniemozliwiaja wzglednie utrudniaja migracje ryb.

Natomiast rzeka gtéwna

przegrodzona jest tylko jednym jazem, zamykajacym dla migracji ryb jej zlewni¢ powyzej km

724700 jej biegu juz na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego.

Tabela 39. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Omulew

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Zastawka | 7+650 Sewendrowy | elis | Ostrofeka v
2. Zastawka 9+670 F.odziska Lesli Ostrot¢ka v
3. Zastawka | 10+400 F.odziska Lesli Ostrot¢ka v
4. Stopien z |4 g5 Eodziska Lesli | Ostroteka v
pigtrzeniem
5. . . Jaz 12+000 Fodziska Lelis Ostrotgka v
6. | Piasecznica Jaz 12+950 Lodziska Lelis Ostroteka v
7. Jaz 13+975 Szafarnia Lelis Ostrotgka v
8. Jaz 17+050 Dylewo = . 4zidto | Ostroteka v
Brzozowka
9. Jaz 19+540 Kuczynskie | Kadzidlo | Ostrolgka v
10. Zastawka |21+130 Kuczynskie | Kadzidlo | Ostrolgka v
11. Zastawka | 22+000 Strzatki Kadzidto | Ostrot¢ka v
12. Zastawka | 23+250 Strzatki Kadzidto | Ostrot¢ka v
13. Zastawka | 24+600 Piasecznia Kadzidto | Ostrot¢ka v
14. Zastawka | 25+660 Piasecznia Kadzidto | Ostrot¢ka v
15. Zastawka | 27+540 Piasecznia Kadzidto | Ostrot¢ka v
16. Zastawka | 29+200 Piasecznia Kadzidto | Ostrot¢ka v
17. Pi . Zastawka | 31+350 Piasecznia Kadzidto | Ostroleka I\%
iasecznica
18, ;gfzi‘;izfn 334480 Olszyny | Myszyniec | Otroteka v
19. Zastawka | 344960 Olszyny Myszyniec | Otrotgka v
20. Zastawka | 364340 Olszyny Myszyniec | Otrotgka v
Przepust z .
21. pictrzeniem 37+500 Olszyny Myszyniec | Otrotgka v
22. Mata Jaz 2+850 Olszewka Lelis Ostroteka v
23. | Omulewka Jaz 3+800 Olszewka Lelis Ostroteka v
24, Jaz 1+450 Zimna Baranowo | Ostroleka 1 OSO*
Woda
25. Jaz 3+300 Rudpe Baranowo | Ostroteka 1 0OSO*
Sowigta
26. Jaz 5+350 Baranowo Baranowo | Ostroleka 1 OSO*
27. Jaz 124950 Rycica Baranowo | Ostrotgka I OSO*
28. Jaz 17+500 Gutocha Baranowo | Ostroleka 1 OSO*
29. . Jaz 19+450 Gutocha Baranowo | Ostroleka | OSO*
Ptodownica = lazna
30. Jaz 21+200 Jednorozec | Przasnysz I OSO*
Rzadowa
31. Jaz 27+400 1,80 Krukowo Chorzele Przasnysz 1 OSO*
32. Jaz 33+900 2,00 Zargby Chorzele | Przasnysz I OSO*
33. Jaz 35+250 2,00 Zargby Chorzele | Przasnysz I OSO*
34. Jaz 35+260 2,00 Zargby Chorzele | Przasnysz I OSO*
35. l?rzepus.t 2 136+000 Macice Chorzele | Przasnysz I OSO*
pigtrzeniem
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Tabela 39. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Omulew c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
Kanal
36. Omulew- Jaz 2+500 2,00 Macice Chorzele | Przasnysz v
Plodownica
37 Kanal Jaz 2+600 2,00 Zargb Chorzele | Przasnysz v
" | Plodownica ’ <oy y
38. Jaz 6+080 Czarnia Czarnia Ostrotgka v
39. Stopied z |4 14 Brzozowy | armia | Ostroleka v
pigtrzeniem Kat
40. Stopien z | g 34 Cyk Czarnia | Ostroteka v
pigtrzeniem
41. Stopien z | g 67 Cyk Czarnia | Ostroleka v
pigtrzeniem
ap. | Trybowka |- Stopiefiz | o o, Cyk Czarnia | Ostroteka v
pietrzeniem
43. Stopien 2 |44 40 Cyk Czarnia | Ostroleka v
pigtrzeniem
44, Stopien 2 |4 100 Cyk Czarnia | Ostroleka v
pietrzeniem
45. Stopien 2 |15 30 Cyk Czarnia | Ostroleka v
pigtrzeniem
46. Struga Jaz 44250 2,00 Macice Chorzele | Przasnysz v
47. | Przezdziecka Jaz 4+260| 2,00 Macice Chorzele | Przasnysz v
*0OSO Doliny Omulwi i Ptodownicy
8.1.12.9. Rozoga — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 40. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Rozoga
Lp. l\i?ezl:l a Budowle km g&i‘;ﬁﬁi Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
ek .
1. Jaz 1+800 1,60 Przedriiejski Lelis Ostroteka 1I
ek
2. Jaz 44920 1,4 Staro$cinski Lelis Ostrotgka 11
(Walery)
3. Jaz 7+500 Szafarczyska Lelis Ostroteka 11
4. Jaz 9+920 Lelis Lelis Ostroteka 1I
5. Jaz 9+950 2,00 Nasiadki Lelis Ostroteka 11
6. Most 13+900 Dtugi Kat Lelis Ostroteka 1I
7. Jaz 13+970 2,00 Dtugi Kat Lelis Ostroteka 11
8. Prég 16+730 Golanka Kadzidto | Ostrolgka 11
9. Rozoga Most 17+160 Golanka Kadzidto | Ostrotcka 1I
10. Prég 17+300 Golanka Kadzidto | Ostrolgka 11
11. Prég 17+830 Golanka Kadzidto | Ostrolgka 11
12. Most 19+500 Kadzidto Kadzidto | Ostrot¢ka 11
13. Jaz 20+200 2,00 Kadzidto Kadzidto | Ostrote¢ka 1I
14. Prég 20+300 Kadzidto Kadzidto | Ostrolgka 11
15. Jaz + most | 25+660 2,00 Todzia Kadzidto | Ostrot¢ka 1I
16. Jaz 30+100 Jazgarka Kadzidto | Ostrot¢ka 11
17. Prég 32+400 Wykrot Myszyniec | Ostrolgka 11
Wykrot / .
18. Jaz 32+900 2,00 Wydmusy Myszyniec | Ostrolgka 11
Zbiornik wodny | 33+130 . .
19. wiclofunkeyiny | 354000 - Wykrot Myszyniec | Ostroigka jest I
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Tabela 40. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Rozoga c.d.

Lp. l\i?ezl:l a Budowle km ::;ytsr(;l;?lf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
Drezek / .
20. Jaz 36+500 2,00 Wykrot Myszyniec | Ostrolgka II
21. Prég 37+750 Wykrot Myszyniec | Ostrolgka 11
Prég . .
22. drewniany 38+100 Drezek Myszyniec | Ostrolgka II
23 Prog 139 000 Drezek | Myszyniec | Ostroleka 1
) drewniany
Myszyniec .
24. Rozoga Jaz 40+240 2,22 Osada Myszyniec | Ostrolgka II
Myszyniec .
25. Ktadka 43+320 Osada Myszyniec | Ostrolgka II
26. Jaz 44+500 Myszyniec | yroo,vniec | Ostroleka 1
Stary
27. Jaz 46+500| 1,66 Mysstzai‘;ec Myszyniec | Ostroleka 1
28. Jaz 47+400 Myszyniec | yroo,vniec | Ostroleka 1
Stary
8.1.12.10. Szkwa — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Na biegu rzeki Szkwa znajduje sig szereg budowli hydrotechnicznych. Na pigtrzeniach
tych, brak jest przeptawek dla ryb co powoduje, ze juz od samego ujscia (km 0,4) rzeka wraz
ze swa zlewnia zamknigta jest dla ryb wstepujacych z Narwi.
Tabela 41. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Szkwa
Lp. l\iéll:l::la Budowle km ::’;i‘;tiﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet Uwagi
1. Jaz 0+400| 2,00 Stare Lelis | Ostroteka 1
Kurpiowskie
2. Jaz 2+310 2,00 Szkwa Lelis Ostrot¢ka 11
3. Stopien 7+410 Dabrowka Lelis Ostrotgka 11
4. Stopien 9+150 Dabrowka Lelis Ostroteka 11
5. Jaz 10+700 1,40 Dabrowka Lelis Ostrotgka 11
6. Jaz 13+100 2,00 Brzozowa Kadzidto | Ostrot¢ka 11
7. Stopien 16+950 Szafranki Lyse Ostroteka 11
8. Szkwa Jaz 17+750 1,60 Szafranki Lyse Ostrotgka 11
9. Stopien 19+500 Szafranki Lyse Ostrotgka 11
10. Stopien 20+350 Szafranki Lyse Ostrotgka 11
11. Jaz 21+100 2,00 Szafranki Lyse Ostrotgka 11
12. Jaz 24+750 1,60 Tartak Lyse Ostrotgka 11
13. Jaz 28+850 Lipniki Lyse Ostrotgka 11
14. Jaz 29+220 1,40 Lipniki Lyse Ostrotgka 11
15. Jaz 324315 1,40 Wykrot Myszyniec | Ostrolgka 11
Dudy Lyse/
16. Jaz 37+620 1,40 Puszczanskie/ . Ostrotgka 11
Krysiaki MySZynleC
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8.1.13. Bzura — zabudowa hydrotechniczna zlewni

Na rzece Bzurze w granicach wojewddztwa mazowieckiego nie ma budowli

hydrotechnicznych ograniczajacych migracje ryb. Budowle takie zlokalizowane sa natomiast

na jej doptywach i stanowia przeszkody uniemozliwiajace rybom odbywanie wedrowek.

Tabela 42. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Bzury

Lp. l\i?ezl:l a Budowle km ;:’Qytsr(;l;?lf; Miejscowos¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Jaz 2 04936 | 1,60 |Przestawice| Brochéw | Sochaczew v
przgstowy
2. Jaz 2+900 v
3. faz2 1 3080 1,60 | NAWIES | Brochow | Sochaczew v
przgstowy Sladéw
4. Kanat Jaz 5+670 2,00 Sladéw Brochéw | Sochaczew v
Kromnowski Jaz 1 . ) .
5. 5+760 2,00 Sladow Brochéw | Sochaczew v
przgstowy
6. Jaz 2 10+600 1,60 Gorzewnica | Brochéw | Sochaczew v
przgstowy
7. Jaz2 3360 1,60 Plaski 1 g chéw | Sochaczew v
przgstowy Kroélewskie
8. Jaz 0+950 I
9. Jaz 24960 1,60 Tutowice Brochéw | Sochaczew I OSO*
10. Jaz 5+600 1,60 Elzbietow Brochow | Sochaczew jest I OSO*
11. Jaz 15+000 1,80 Bieliny Brochow | Sochaczew I OSO*
12. Jaz 184660 1,60 | Zamos¢ | Leoncin | NPvo' 1 | 0so*
13, | |Lasica Jaz 234460 | 1,70 Nowa Leoncin | N.Dwor I | 0sox
Dabrowa Maz.
14. Jaz 264575 1,00 Aleksandréw |  Czosnow N]'v][)a":?r jest I OSO*
15. Jaz 204480 | 1,44 | Brzozéwka | Czosnéw | o I 0SO*
16. Jaz 314840 | 2,00 Janéwek | Czosnéw | v I 0SO*
17. | o1 Kanat | Zastawka2 |3 0551 (g5 | Andrzejow | Brochéw |Sochaczew | jest v
szowiecki | przgstowa
Kanat Warszawa "
18. Zaborowski Jaz 14940 1,00 Roztoka Leszno Zachéd v 0SSO
19. Jaz 47+420 1,00 Pruszkow Pruszkéw | Pruszkow v
20. Jaz 49+240 1,00 Pecice Michatowice | Pruszkow v
21. Jaz 51+875 Komoréw | Michatowice | Pruszkow v
22. Jaz 56+390 2,00 Strzeniéwka | Nadarzyn | Pruszkéw v
23. Utrata Jaz 56+895 1,80 Walendow Nadarzyn | Pruszkéw v
24. Jaz 59+135 1,40 Walendow Nadarzyn | Pruszkéw v
25. Zastawka 63+040 1,50 Piaseczno v
26. Zastawka 63+440 1,50 Piaseczno v
27. Zastawka 65+000 1,00 Piaseczno v
28. Zastawka 68+300 1,00 Piaseczno v
29. Zimna Jaz 6+470 1,00 Parzniew Brwinéw | Pruszkéw v
30. Woda Jaz 9+470 0,80 Helenowek | Michatowice | Pruszkéw v
31. | Raszynka Jaz 3+340 1,00 Reguty Michatowice | Pruszkéw v
32. - Jaz 4+020 ? Rokotow | D0Chaczew/ g, \ crew 11
Pisia Nowa Sucha
33. Gagolina Jaz 6+850 0,90 Bielice Sochaczew | Sochaczew 111
34. Jaz 36+500 3,90 Korytow Zyrardéw | Zyrardéw jest 111
35. | Rawka Jaz 324700 | 2,20 Kamion Puszeza | 5o ordéw | jest v
Marianska
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Tabela 42. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Bzury c.d.

Nazwa

Wysokos$¢

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos¢ Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
36. Kanat Zastawka 3+860 v
37. |Lubiejewski | Zastawka 3+880 v
38. Jaz koztowy | 1+150 v
39. Witonia Zastawka 1+550 v
40. Zastawka 2+150 v
41. Zastawka 3+930 v
42. Jaz koztowy | 19+090 1,50 | Osmolin Sanniki Gostynin v
43. Jaz koztowy |20+480 Osmolin Sanniki Gostynin v
44. Nida Jaz koztowy |20+270 1,23 | Staropol Sanniki Gostynin v
45. Jaz koztowy |21+390 1,35 | Aleksandréw Sanniki Gostynin v
46. Jaz kozlowy |21+630 Staropél Sanniki Gostynin v
47. Jaz kozlowy |22+890 Aleksandréw Sanniki Gostynin v
*0OSO0 i SOO Puszcza Kampinoska
8.1.14. Mottawa — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 43. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Mottawa
Nazwa Wysokoéé . .  x . . . .
Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos¢ Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Mottawa Jaz 7+950 2,20 Gasewo Bodzanow Plock v
Zastawka 74800 | <1,00 |Dzierzanéw | Mata Wies Plock v
Przepusto- o p
3. Kanat 11+700| <1,00 Kobylniki | Wyszogréd Plock v
Lo zastawka
Dzierzanéw y—
4. P 12+385| <1,00 Kobylniki | Wyszogréd Ptock v
zastawka
8.1.15. Kanat Troszynski (Dobrzykowski) — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 44. Zabudowa hydrotechniczna Kanatu Troszynskiego
L Nazwa Budowl Kk Wysokosé | 0 -  x Gmi Powiat | Przeptawka | Priorytet | U .
p. cieku udowle m pigtrzenia iejscowosé¢ mina owia rzeptawka | Prioryte wagi
1. Jaz koztowy | 3+550 | 1,50 Korzkea:“ow Gabin Plock v
Kanat Troszyn .
2. Troszyiski Jaz koztowy | 6+100 1,15 Polski Gabin Plock v
Dobrzykowski - -
Przepust | ¢ 150 | 2,00 | Wionezemin | gyipice | Plock v
walowy Nowy
4. Jaz koztowy | 10+920 1,60 Sady Stubice Ptock v
.. Przepust Troszyn . .
5. | Gabinianka walowy 0+290 3,00 Polski Gabin Gostynin v
8.1.16. Skrwa LLewa — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 45. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Skrwa Lewa
Lp. l\i?:l::l a Budowle km ;Yg&‘;tﬁf; Miejscowos¢ Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Skrwa Jaz 14250 4,50 Soczewka | N. Duninéw Plock v
Lewa Jaz 2+200 Soczewka | N. Duninéw Ptock v
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Tabela 45. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Skrwa Lewa c.d.

Nazwa

Wysokosé

Lp. cieku Budowle km pietrzenia Miejscowos$é Gmina Powiat | Przeplawka | Priorytet | Uwagi
3. Skrwa Jaz 24+450 0,80 Piechota Gostynin | Gostynin v
4. Lewa Jaz 26+250 1,50 Brzozéwka | Gostynin | Gostynin v
5. Jaz 26+700 Gostynin Gostynin | Gostynin v
6. Mnich 7+600 | 2,20 Gasno Gostynin | Gostynin v

pigtrzacy
7, | Osetnica S“’p“;n St= 1 94500| 2,20 Gasno | Gostynin | Gostynin v
Jaz koztowy | 20+530 1,50 Szczawin Szczawin | Gostynin v
Zastawka Z- Budy . .
9. 4.0 44910 1,20 Kalefiskie Szczawin Gostynin v
10. | Kanal | ZSOWKRZ 50360 120 | Kaleh | Szezawin | Gostynin v
Jesionka Zastawka 7

1. | Waliszew | “®EVE 2 64196 | 1,20 Kalei | Szczawin | Gostynin v

12. ZaStZV_Vzka Z1 74116| 120 | Helenéw | Szczawin | Gostynin v
8.1.17. Skrwa Prawa — zabudowa hydrotechniczna zlewni
Tabela 46. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Skrwa Prawa
Lp. l\i?:l:l a Budowle km :Yeytsrozl;ﬁ; Miejscowosé Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
1. Prog staly | 8+200 Radotki | DrUdZeh | pyock I
Duzy
2. 414660 2,00 Cieélin Mochowo Sierpc 11
3. ! feiosrfg{’;ye“ 57+000 | 2,00 Zurawin | Mochowo | Sierpc 11
4. fazipreelew | 51600 | 1,90 Choczen | Mochowo | Sierpc 1
etonowy
5. Jaz 69+590 2,57 Kwasno Sierpc Sierpc 11
6. E’krwa 704750 1,50 Mieszczk Sierpc Sierpc I
rawa 2z i
7. Jazi 1954650 <1,00 | Studzieniecn1 | Sierpc Sierpc i
przetamowanie
8. faz kamienno | 864590 | 2,25 | Nadolnik | Rosciszewo | Sierpc |
etonowy
9. Jaz 89+760 1,70 Lukomie | RoS$ciszewo Sierpc 11
10. Jaz koztowy | 101+000 I
Jaz z .
11. zamknigciem | 119+180 1,20 Purzyce Lubowidz | Zuromin I
mechanicznym
12. | Thichowianka Jaz 14300 3,00 | Turza Mata BB‘SZZ;‘“ Plock v
13. Jaz 2+530 | <1,00 Kobierniki | Stara Biata Ptock v
Przepusto-
14. Wierzbica zastawka 25+860 | <1,00 v
15. Przepusto- | g 020 | <100 v
zastawka
16. Jaz 6+880 1,35 Sierpc Sierpc Sierpc v
17. Jaz 9+800 1,60 Borkowo K. Sierpc Sierpc v
18. Jaz 28+250 1,60 Majki Duze Zawidz Sierpc v
19. Sierpienni Jaz 32+040 1,80 Gutowo Zawidz Sierpc v

20, | YIEPENHE Jaz 364400 1,10 Thubice Bielsk Plock v
21. ' Jaz 38+890 1,15 Ttubice Bielsk Plock v
22. Jaz 40+680 1,70 Gizyno Bielsk Plock v
23. Jaz 424930 2,00 Zakrzewo Bielsk Plock v
24. Jaz 45+020 2,40 Rudowo Bielsk Plock v
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Tabela 46. Zabudowa hydrotechniczna rzeki Skrwa Prawa c.d.
Lp. l\i?eleI a Budowle km ::;ytsr(;tzfi Miejscowo$é¢ |  Gmina Powiat | Przeptawka | Priorytet | Uwagi
25. | Sierpiennica Zastawka | 49+800 0,80 Smolino Bielsk Plock v
26. Zach. Zastawka | 50+950 0,80 Zagroba Bielsk Plock v
27. Kanat Zastawka 0+900 1,65 Gilino Bielsk Plock v
28. Sierpienica Zastawka 2+060 1,20 Gilino Bielsk Plock v
29. P Zastawka 3+450 1,50 Bielsk Bielsk Plock v
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Ryc. 5. Przegrody na rzekach wojewddztwa mazowieckiego wg priorytetow
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9. Program udrazniania rzek wojewodztwa mazowieckiego

9.1. Etapy udrazniania rzek wojewodztwa mazowieckiego

W miar¢ powstawania coraz liczniejszych oczyszczalni $ciekéw poprawia si¢ jako$¢
wod w rzekach, jednak istniejace przegrody czynia rzek¢ mato badz nieprzydatng dla ryb
anadromicznych. Aby umozliwi¢ organizmom wodnym — nie tylko rybom — wedrowki
niezbgdne w ich cyklu zyciowym, konieczna jest budowa urzadzen udrozniajacych rzeki
i potoki. Wtasciwe prowadzenie zabiegéw rekultywacyjnych moze przywréci¢ rzekom ich
ekologiczne walory.

Prawdopodobnie wiele progéw 1 przeszkdd wodnych nie zostato ujgtych powyzszym
spisem. Dotyczy to gtéwnie niewielkich doptywdéw, ktore petnia wazna rolg przy restytucji
ryb tososiowatych. Niemniej jednak przeszkody te nalezy réwniez usunac.

W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ nastepujaca kolejno$¢ udrazniania ciekow:

e Etap I (wtabelach oznaczony kolorem czerwonym) — 121 przegrody

=  Zwolenka,

= Radomka,
= Wilga
=  Pilica,

= Drzewiczka,

»  Swider,

= Jeziorka do uj$cia Kraski,
= Narew,

=  Wkra do km 40+000,

= Bug,
= Liwiec
=  Prut,

» Wymakracz,

* Plodownica

* Bzura do ujscia Rawki,

= FLasica

= Skrwa Prawa do gérnej granicy Brudzenskiego Parku Krajobrazowego,
Etap II (w tabelach oznaczony kolorem niebieskim) — 98 przegrod

= Jeziorka powyzej ujscia Kraski,
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=  Wkra od km 40+000,
=  Mitawka do km 20+000,

= Orzyc,

=  Omulew,
= Rozoga,
= Szkwa,

= Bzura powyzej uj$cia Rawki,

= Skrwa Prawa powyzej gornej granicy Brudzenskiego Parku Krajobrazowego,
e Etap III (w tabelach oznaczony kolorem zielonym) — 95 przegrod

= Jizanka,

= Zagozdzonka,

=  Okrzejka,

= Sona,

» Lydynia,

= Mtawka od km 20+000,
= Rzadza,

* Toczna,

* Pisia,

e Etap IV (w tabelach oznaczony kolorem czarnym) — 488 przegrod — pozostate cieki.
Kolejnos¢ udrazniania ciekow dotyczy zar6wno budowli ujetych w niniejszym
Programie, jak i tych ktére z r6znych wzgledéw si¢ w nim nie znalazty (w niniejszym
Programie zewidencjonowano 1tacznie 802 przegrody). Najprawdopodobniej jednak

zaliczy¢ je mozna do IV etapu udroznienia.

9.2. Sposoby udrazniania rzek wojewodztwa mazowieckiego

Wszelkie przeszkody nalezy wusuna¢ lub obejS¢ konstruujac przeplawki
odpowiednich typéw w zaleznosci od warunkéw terenowych. W kazdym przypadku
nalezy indywidualnie oceni¢ konieczno$¢ istnienia progu lub innego urzadzenia
hydrotechnicznego. Przy braku takiej koniecznosci nalezy urzadzenie usunaé, poniewaz
dla cieku jest znacznie wazniejszym brak zabudowy koryta niz najlepsza przeptawka czyli
budowla wodna wbudowana np. w zaporg, ktéra umozliwia rybom wedrownym

przemieszczanie si¢ z dolnej wody w gore rzeki.
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W Polsce najwigcej jest przeplawek typu
komorowego, 0 otworach  przelewowych
i przesmykowych naprzemianlegtych. Zle zaproje-
ktowana i dziatajaca przeptawka nigdy nie zastapi

swobodnego - naturalnego przemieszczania si¢

wedrujacej  populacji.  Czesto  zdarza — sig, 3
ze przechodzace przez nia ryby nie sa w stanie M
przyczyni¢ si¢ do odrodzenia danego stada. Przykladem takiego stanu rzeczy byla
populacja troci wislanej, ktérej zle dziatajaca w latach 1968 - 1996 przeptawka odcigta
swobodna wedrowke w goérg Wisty.

Liczne przeptawki zbudowane w ubieglych latach wykazuja wady w konstrukcji
i umiejscowieniu, a tym samym nie spetniaja swego zadania. Wiele z nich zbudowano
w czasie, kiedy znajomo$¢ funkcjonowania przeptawek nie byla wystarczajaca, jak
rOwniez brakowato wiedzy o réznorodnos$ci zachowania si¢ ryb. Budowane w tamtych
czasach przeptawki byly jedynie formalnym zado$¢uczynieniem przepisom. Godne
pozatowania, ze i budowane w ostatnich latach urzadzenia, ich konstrukcje oraz

umiejscowienie czgstokro¢ nie gwarantuja poprawnego funkcjonowania.

Obserwacje wykazaty, ze w przypadku
jednolitych betonowych progéw juz rdéznica
wysokosci rzgdu 30-40 cm, za§ w przypadku
matych gatunkéw ryb nawet 20 cm, okazywala
si¢ by¢ nie do pokonania. Efektem bylo
faunistyczne ubdstwo w  rzece powyzej

przeszkody, w stosunku do odcinka lezacego

-l

ponizcj. Podobnie 0dlealywaC moga uktadane Ryc. 7. Budowla uniemozliwiajaca swobodna wedrowke
ze zbyt duzym nachyleniem dlugie przepusty rurowe, powszechnie stosowane na

drobnych ciekach.

W  Polsce odchodzi si¢ od budowy
przeplawek starego typu (jak wyzej) zastgpujac
je nowoczesnymi konstrukcjami takimi jak:

rampy, obej$cia i bystrotoki, ktére sa zblizone do

Ryc. 8. Bystrotok
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naturalnych strumieni, gdzie réznica wysoko$ci niwelowana jest systemem luznych,
nieregularnie wzglgedem siebie rozmieszczonych kamiennych progéw.

Punktem kluczcowym w wedréwkach ryb jest z jednej strony barierowe
oddzialywanie urzadzen pigtrzacych, podczas wptywania ryb w goérg rzek, a z drugiej
strony zagrazajace zyciu ryb oddzialywanie elektrowni wodnych podczas wedrowek w dot
rzek. Istotnym czynnikiem umozliwiajacym orientacj¢ ryb podczas wedrowek jest prad,
tzn. zauwazany przez rybeg, ukierunkowany bodziec wywotany warunkami ptywowymi.
Zaleca si¢ wigc, przy zabezpieczeniu funkcji uzytkowych urzadzen wodnych oraz
rOwnoczesnym zagwarantowaniu przemieszczania si¢ ryb, pokierowanie ich bezpieczna
droga przez urzadzenie, wykorzystujac do tego celu odpowiednie uksztaltowanie pradu
wodnego oraz wsparcie ze strony urzadzen kanalizujacych ruch wody (siatki
naprowadzajace, progi, S$cianki ukierunkowujace, zapory elektryczne, $wiatla
naprowadzajace).

Rézne badania staty si¢ podstawa do propagowania nastgpujacych mozliwych
rozwiazanh mogacych znalez¢ zastosowanie przy zabiegach rekonstrukcyjnych oraz nowo
budowanych urzadzeniach wodnych konstruowanych w poprzek waéd:

e zastagpienie jazéw przez pochylnie (state rzedne pigtrzenia, brak koniecznosci

regulowania);

e ukosne stawianie jazu (efekt naprowadzajacy dla ryb w obszarach brzegowych)
oraz integracja przeptawki z budowla w strefie brzegowej;

¢ pochylnia dla sezonowych urzadzen pigtrzacych z krétkookresowym spustem;

e przeptawki szczelinowe (tzw. Vertical Slot Pass) dla regulacji spigtrzen koto
elektrowni wodnych;

e wykonanie urzadzen elektrowni wodnych w formie przedsigbiernego kota
wodnego (pasaze dla ryb w formie odpowiedniego odstepu od dna);

e wykonanie przeptawki jako utozonego, w miar¢ mozliwosci po stronie
odbojowej, obejscia pradu gtéwnego z naprowadzajacymi siatkami ekranowymi
dla elektrowni wodnych.

W przypadku poprzecznie w stosunku do pradu ulozonych zapér dla wsparcia

przeptawki nalezaloby umozliwi¢ wptywanie ryb do pasazu zar6wno w okolicy tylnej
niecki, sluzacej do wytracania energii, jak réwniez w katach czotowych niecki (punkty

koncentracji ryb wpltywajacych do niecki).
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We wszystkich przypadkach istotna przestanka skutecznego funkcjonowania

przeptawki jest jej odpowiednie zasilenie z wody gornej, tak aby droga ta byta mozliwa do

zauwazenia i znalezienia przez ryby znajdujace si¢ zaréwno w strefie wody goérnej,

jak i dolnej.

9.3. Spodziewany efekt

Na dzien przyjecia Programu na terenie wojewddztwa mazowieckiego drozne jest

ok. 1 200 kilometréw rzek, co stanowi niecale 24% ogdlnej sieci rzecznej w wojewodztwie,

ktoéra wynosi ponad 5 000 kilometréw. Kolejne etapy przedstawia tabela 47.

Tabela 47. Efekt realizacji Programu

olite?liy I etap II etap III etap IV etap
Liczba dostgpnych
kilometréw sieci 1245,12 2 634,22 3 212,05 3 643,92 5 426,69
rzecznej
% 22,94 48,54 59,19 67,15 100,00

Dostgpnos¢ wod powierzchniowych wojewddztwa mazowieckiego dla organizméw

wodnych, a w szczegdlnosci dla ryb dwusrodowiskowych, uwarunkowana jest przede

wszystkim modernizacja przeptawki przy zaporze we Wioctawku.

9.4. Ostateczni Odbiorcy Programu / Projektodawcy

Inwestorzy, ktérzy sa posiadaczami urzadzenia wodnego lub jego czg¢sci, ktére
uniemozliwia albo wptywa niekorzystnie na efektywnos¢ lub bezpieczenstwo
wedréwki ryb dwusrodowiskowych w publicznych $rédladowych wodach
powierzchniowych ptynacych

Zarzad Wojewddztwa Mazowieckiego (poprzez Wojewddzki Zarzad
Melioracji i Urzadzeh Wodnych w Warszawie) — jezeli projekt bedzie
realizowany w ramach okreslonego dziatania i dotyczy urzadzenia lub zespotu
urzadzen umozliwiajacych wedréwke ryb dwusrodowiskowych, ktére nie

znajduje si¢ w posiadaniu samorzadu wojewodztwa.

9.5. Dzialania obje¢te pomoca

budowa albo odbudowa, rozbudowa, przebudowa lub montaz urzadzenia lub
zespotu urzadzen umozliwiajacych wedréwke ryb dwusrodowiskowych;
adaptacja, remont, wymiana, naprawa lub techniczne wyposazenie urzadzenia

lub zespotu urzadzen umozliwiajacych wedrowke ryb dwusrodowiskowych
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dokonane w celu poprawy efektywnosci ich dziatania lub poprawy
bezpieczenstwa wedrowki ryb dwusrodowiskowych;

e przeprowadzenie naukowego monitoringu stanu zasobow ryb w wodach
zwiazanych z realizacja projektu, po przystapieniu do uzytkowania urzadzen

lub zespotéw urzadzen, o ktérych mowa powyzej.

9.6. Wymagania stawiane projektom

Projekty winny by¢ realizowane zgodnie z Rozporzadzeniem Rady 2792/99 i powinny:
przyczyni¢ si¢ do powstania trwatych korzysci gospodarczych;

zapewni¢ nalezyta gwarancje techniczna;

zapewni¢ gospodarcza trwatos¢;

mie¢ na wzgledzie wspdlny interes;

nie wplywac niekorzystnie na srodowisko;

AN e

przewidywa¢ naukowy monitoring, przez okres co najmniej 5 lat, zasobéw
wodnych w udroznionych rzekach;
7. potrzeba udroznienia wod przewidziana zostala w wojewodzkim programie

ochrony i rozwoju zasobéw wodnych.

10. Postanowienia koncowe

Program ochrony i rozwoju zasobéw wodnych wojewoddztwa mazowieckiego
w zakresie udroznienia rzek dla ryb dwusrodowiskowych powinien by¢ dokumentem
»Zywym”, tak wigc co dwa lata bedzie opracowywany ,,Suplement” zawierajacy wszelkie
zmiany, ktére zaistnialy w danym roku - poprawe/pogorszenie jakosci wody,
wybudowanie nowych, zmodernizowanie starych przeptawek, likwidacja niepotrzebnych
progéw, osiagnicty wymierny efekt w postaci zarejestrowanej obecno$ci ryb

dwusrodowiskowych itp. ,,Suplement” bgdzie miat charakter informacyjny.

158



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19

21.
22.

23.

24.

11. Literatura

. Adam B., Bosse R., Dumont U., Gebler R. J., Geitner V., Hass H., Kriiger F., Rapp R.,

Sanzin W., Schaa W., Schwevers U., Steinberg L., 1994: Fischaufstiegsanlagen.
DVWK Merkbl. z. Wasserwirtsch. s. 144.

. Backiel T., Kossakowski J., 1949: Materialy do charakterystyki stosunkéw rybackich

na Wisle, Przeglad rybacki, 3 — 4: 146 — 152.

. Backiel T., Zawisza J., 1949: Zarys stosunkéw rybackich w $rednim biegu Wisty,

Przeglad rybacki, 10: 409 — 434.
Backiel T., 1953: Niektére zagadnienia rybackie w wielkim programie zabudowy rzek
w Polsce, Gospodarka rybna, 12: 1 — 3.

. Backiel T., 1957: Uwagi o ochronie troci i cert w systemie rzeki Wisly, Gospodarka

rybna, 10: 7 - 11.

Backiel T., Bartel R., Sakowicz S., 1962: O wynikach znakowania troci, Gospodarka
rybna 14, 7: 22 - 23.

Bartel R., Zielinski Z., 1979: Gospodarka tososiowa w Polsce w 1976 r., Gospodarka
rybna, 31, 10: 11 - 17.

. Bartel R., Zielinski Z., 1981: Gospodarka tososiowa w Polsce w 1977 roku,

Gospodarka rybna, 33, 4: 11 — 18.
Bartel R., 1995: Wspomnienie o fososiu wislanym, Gospodarka rybna, 11: 9 — 10.

.Bartel R., Zielinski Z., 1985: Gospodarka tososiowa w Polsce w 1981 roku,

Gospodarka rybna, 10: 3 — 7.

Bartel R., Zielinski Z., 1986: Gospodarka tososiowa w Polsce w 1982 roku,
Gospodarka rybna, 7: 5 - 11.

Bartel R., Zielinski Z., 1986: Gospodarka tososiowa w Polsce w 1983 roku,
Gospodarka rybna, 11-12: 5 - 11.

Bartel R., Bieniasz K., Epler P., 1993: Przechodzenie ryb przez turbiny 4
hydroelektrowni na rzece Stupi, Roczniki Naukowe PZW, 6: 137 — 142.

Bartel R., Bieniasz K., Epler P., 1994: Przechodzenie ryb przez turbiny elektrowni
wodnych na rzekach Lupawie i Redze, Roczniki Naukowe PZW, 7: 11 - 17.

Bartel R., 1997: Preliminary results on restoration of Atlantic salmon (Salmo salar L.)
in Poland. Arch. Ryb. Pol., 2: 201-207.

Bartel R. 2002: Ryby dwusrodowiskowe, ich znaczenie gospodarcze, program
restytucji tych gatunkéw. Supplementa ad Acta Hydrobiol. 3 :37-55.

Bieniasz K., Epler P., Bartel R., 1992: Przechodzenie ryb przez turbiny elektrowni
wodnych niektérych rzek pomorskich, Roczniki Naukowe PZW, 5: 119 — 124.
Bontemps S., 1957: Potowy cert w Polsce, Gospodarka rybna, 9: 11 — 13.

.Bontemps S., 1957: Zwr6¢my uwagg na tarto certy, Gospodarka rybna, 6: 14 — 16.
20.

Bontemps S., 1960: Ocena stanu pogtowia certy z systemu rzeki Wisty, Roczniki Nauk
Rolniczych, 75-B-2: 179 — 207.

Bontemps S., 1962: Znakowanie cert, Gospodarka rybna, 4: 12 — 13.

Bontemps S., 1968: Zagadnienie wystgpowania lokalnych form certy w systemie
Wisty, Zeszyty Naukowe SGGW, zoot. 7 ryb. 3:57 — 70.

Bontemps S., Buras P., 1998: Restytucja ryb wedrownych w Polsce. Czgs¢ I - ocena
aktualnego stanu wystgpowania certy, Vimba vimba, w systemie Wisty. Ekspertyza
wykonana dla MOSZNiL, Nr Opid-13-6/98.

Buras P., Wisniewolski W., Blachuta Jadwiga, Btachuta Jan, Bontemps s., Heese T.,
2004: The east european bream Vimba vimba (L.) of the Vistula river drainage:
history, current status and perspectives, Arch. Pol. Fish., Vol. 12. Supl. 2: 117 — 130.

159



25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.
37.

38.

39.

40.

41
42

43.

44,

45.

46.

47.

48.

Czaplicki H., 1962: Obserwacje wedréwek tososi i troci prowadzone przez PZW,
Gospodarka rybna, 14, 7: 23 — 24.

Czarnecka H. (red), 1983: Podzial hydrograficzny Polski. Czg$¢ 1. Zestawienia
liczbowo-opisowe. Warszawa, IMGW, XXIV+924 str.

Czarnecka H. (red), 1983: Podziat hydrograficzny Polski. Czg$¢ 2. Mapy, 1:200 000.
Warszawa, IMGW, 56 str.

Florczyk H., Jarmolinska K., Grabska I., Fila H., Korol R., Traczuk 1., 1972: Atlas
zanieczyszczenia rzek w Polsce 1970, Instytut Gospodarki Wodnej

Gebler R. J., 1991: Naturgemidsse Bauweisen von Sochlenbauwerken und
Fischaufstiegen zur Vernetzung der Fliessgewisser. Mitteilungen, Inst. f. Wasserbau
u. Kulturtechnik, Universitit Fridericiana Karlsruhe, s. 145.

Kleczkowski A.S., J. Kowalski, 1978: Wody powierzchniowe dorzecza Pilicy. Studia
Osrodka Dokumentacji Fizjograficznej PAN, 6: 51-70.

Kolman R., 2001: Perspektywy i mozliwosci restytucji baltyckiej populacji jesiotra
zachodniego (Acipenser sturio L.). Rocz. Nauk. PZW, 14 (supl.): 331-337.
Kulmatycki W., 1932: W sprawie zachowania jesiotra w rzekach polskich, Ochrona
przyrody, 12: 8 — 28.

Kulmatycki W., 1936: Hydrografia 1 rybostan rzek wojewddztwa tédzkiego. Czas.
Przyr. ilustr., 10(5-8): 123-150.

Marszat L., Zigba G., Przybylski M., Grabowska J., Kaczkowski Z., 2004: Monitoring
ichtiofauny systemu rzecznego Skrwy Prawej, Roczniki Naukowe PZW, 17: 77 — 98.
Morawska B., 1968: Ryby i rybactwo w Wisle pod Wloctawkiem, Zeszyty Naukowe
SGGW, zoot. 7 ryb 3: 23 — 56.

Nabiatek J., 1976: Ponownie o jesiotrach, Gospodarka rybna, 3: 6 — 7.

Penczak T., 1968: Ichtiofauna rzek Wyzyny L.6dzkiej i terenéw przylegtych. Czgs¢ 1 a.
Hydrografia i rybostan Bzury i doptywéw. Acta Hydrobiol., 10, 4: 471-497.

Penczak T., 1968: Monitoring ichtiofauny dorzecza Pilicy. Cz¢s$¢ Ib. Hydrografia i
rybostan Pilicy 1 jej doptywoéw, Acta Hydrobiol., 4: 499 — 524.

Penczak T., 1969: Ichtiofauna rzek Wyzyny Lddzkiej i terendéw przylegtych. Czes¢ 1I1.
Ekologia. Acta Hydrobiologica, 11(3): 313-338.

Penczak T., 1969: Ichtiofauna rzek Wyzyny Lédzkiej i terenéw przylegtych. Czes¢ I11.
Przeglad i charakterystyka gatunkéw. Acta Hydrobiologica, 11(3): 339-360.

. Penczak T., 1988: Ichtiofauna dolnego biegu Rawki. Rocz. Nauk PZW., 1: 61-72.
. Penczak T., 1988: Ichtiofauna dorzecza Pilicy. Czg$¢ 1. Przed utworzeniem zbiornika.

Roczniki Naukowe PZW, 1: 23-59.

Penczak T., 1989: Ichtiofauna dorzecza Pilicy. Cz¢s¢ II. Po utworzeniu zbiornika.
Roczniki Naukowe PZW, 2: 116-186.

Penczak T., Zaczynski A., Marszat L., Koszalinski H., 1995: Monitoring ichtiofauny
dorzecza Pilicy. Czg$¢ I. Doptywy, Roczniki Naukowe PZW, 8: 5 — 52.

Penczak T., L. Marszat, A. Kruk, H. Koszalinski, A. Zaczynski, 1996: Monitoring
ichtiofauny dorzecza Pilicy. Czg$¢ II. Pilica. Roczniki Naukowe PZW,9:91-104.
Penczak T., A. Zaczynski, L. Marszat, H. Koszalinski, 1995: Monitoring ichtiofauny
dorzecza Pilicy. Czg$¢ 1. Doptywy. Roczniki Naukowe PZW, 8: 5-52.

Penczak T., H. Koszalinski, M. Buczynska, H. Jakucewicz, 1990a: Ichtiofauna dorzecza
Narwi. Czgs$¢ I. Narew. Roczniki Naukowe Polskiego Zwiazku Wedkarskiego, 3: 81-94.
Penczak T., A. Zaczynski, H. Koszalinski, W. Galicka, M. Utanska, M. Koszalinska,
1991a: Ichtiofauna dorzecza Narwi. CzgS$¢ IIl. Suprasl 1 inne rzeki Wysoczyzny
Biatostockiej. Roczniki Naukowe Polskiego Zwiazku Wedkarskiego, 4: 65-81.

160



49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.
62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

Penczak T., A. Zaczynski, H. Koszalinski, M. Koszalinska, M. Utanska, 1991b:
Ichtiofauna dorzecza Narwi. Czg¢S$¢ IV. Lewobrzezne doptywy Narwi. Roczniki
Naukowe Polskiego Zwiazku Wedkarskiego, 4: 83-99.

Penczak T., Koszalinski H., Zaczynski A., Koszalinska M., Utanska M., 1992:
Ichtiofauna dorzecza Narwi. Czg$s¢ V. Rzeki rowniny kurpiowskiej, Roczniki
Naukowe PZW, 5: 155 - 172.

Penczak T., Kruk A., Koszalinski H., Zigba G., 2000: Ichtiofauna rzeki Bzury,
Roczniki Naukowe PZW, 13: 23 — 33.

Penczak T., Kostrzewa J., Kruk A., Marszal L., Zieba G., Koszlinski H. 2001:
Ichtiofauna dorzecza Wkry. Cz¢s¢ I. Wkra, Roczniki Naukowe PZW, 14: 5-19.
Penczak T., Zieba G., Kruk A., Galicka W., Kostrzewa J., Koszalinski H., 2004: Fish
patterns of occurence in the Oder and Vistula river systems to stream order, Arch, Pol.
Fish., Vol. 12, Supl. 2: 43 — 53.

Pliszka F., 1951: Wedréwki certy (Vimba vimba L.) w Wisle i w jej dorzeczu,
Roczniki Nauk Rolniczych, 57: 285 — 303.

Pliszka F., 1951: Wyniki badan nad wedréwkami ryb w Wisle, Roczniki Nauk
Rolniczych, 57: 273 - 282.

Ritzmann A., 2003: Przemieszczanie si¢ ryb a poprzeczna zabudowa woéd -
przyczynek do dyskusji, Przeglad rybacki, 5: 57 — 61.

Starmach K., 1951: Jesiotr w wodach polskich i jego ochrona, Chronmy przyrod¢
ojczysta, 5-6: 38 — 43.

Sych R., 1981: Co warto przypomnie¢ o zarybianiu wod srédladowych i morskich
rybami fososiowatymi, Gospodarka rybna, 11-12: 14 — 17.

Sych R., 1998: Program restytucji ryb wedrownych w Polsce — od genezy do
poczatkéw realizacji. Idee Ekologiczne, 13, Seria szkice, 7: 71-86.

Sych R., J. Nabiatek, W. Wisniewolski, 1990: Ocena rybackiego znaczenia gornej Narwi.
Nauka i Praktyka. Studia-Ekspertyzy-Informacje. 1°90. Osrodek Badan Naukowych w
Biatymstoku.

Wajdowicz Z., 1968: Jeszcze o cercie, Gospodarka rybna, 3: 17.

Walecki A., 1864: Systematyczny przeglad ryb krajowych (Materialy do Fauny
Ichtiologicznej Polski II). Warszawa, s. 115.

Wisniewolski W., 1985: Populacja certy w §wietle wieloletnich statystyk polowow,
Gospodarka rybna, 11: 3 — 6.

Wisniewolski W., 1987: Gospodarcze potowy ryb w Wisle, Odrze i Warcie w latach
1953 — 1978, Roczniki Nauk Rolniczych, Seria H, T 101: 71 — 114.

Wisniewolski W., 1992: Ochrona ryb wedrownych w Wisle, Aura, 3: 92 — 94.
Wisniewolski W., Stankovi¢ A., Koper M., Kleszcz M., 2004. Program restytucji certy
w Polsce — kontynuacja. Instytut Rybactwa Srédladowego, Zaktad Rybactwa
Rzecznego w Zabiencu. Maszynopis s. 31.

Wisniewolski W., Augustyn L., Bartel R., Depowski R., Debowski P., Klich M., Kolman
R., Witkowski A., 2004. Restytucja ryb wedrownych a droznos¢ polskich rzek. WWF
Polska, Warszawa, s. 42.

Witkowski A., 1996. Zmiany w ichtiofaunie polskich rzek: gatunki rodzime i
introdukowane. Zoologica Poloniae 41 Supplement: 29-40.

Witkowski A., 2001: Zarys historii ochrony gatunkowej ryb w Polsce. Rocz. Nauk.
PZW, 14 (supl.): 45-54.

Witkowski A., Kotusz J., Przybylski M., Marszat L., Heese T., Amarowicz A., Buras
P., Kukuta K., 2004: Origin, species composition and prezent degree of threat to fish
fauna In the Vistula and Oder river systems, Arch. Pol. Fish., Vol. 12, Supl. 2: 7 — 20.

161



71.

72
73.
74.
75.
76.
7.

78.

162

Witkowski A., Bartel R., Kolman R., Wisniewolski W., 2004: The realization of a
program for restituting migratory fishes in the Vistula and Oder river systems, Arch.
Pol. Fish., Vol. 12, Supl. 2: 309 — 325.

. Zarnecki S., 1932: Zarybianie rzek lososiem i trocia z punktu widzenia ochrony tych

ryb, Ochrona przyrody, 12: 29 — 35.

Zarnecki S., 1950: Wstepowanie tososia i troci do Wisty, Gospodarka rybna, 11: 1 — 4.
Zelazo J., 1997: Renaturyzacja rzek — potrzeby i mozliwosci, Aura, 1: 2.

Raport Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie, 2002: Jako$¢
i zagrozenia wod powierzchniowych w wojewddztwie mazowieckim

Raport Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie, 2002: Stan
srodowiska w wojewddztwie mazowieckim

Raport Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie, 2003: Stan
srodowiska w wojewodztwie mazowieckim

Raport Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie, 2004: Stan
srodowiska w wojewddztwie mazowieckim



