Protokodt
z XXl posiedzenia Komitetu Monitorujacego
Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013
w dniu 3 lutego 2011 roku

Informacje ogdlne

W dniu 3 lutego 2011 r. o godz. 12.00 w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddziwa
Mazowieckiego w Warszawie (UMWM) odbylo sig XXl posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddziwa Mazowieckiego 2007-2013 (KM RPO), w ktérym wzieli udziat cztonkowie,
zastepcy czlonkdw oraz obserwatorzy. W spotkaniu wzigto udziat 38 os6b: 18 czlonkdéw Komitetu, 7 zastepcow
i 13 obserwatoréw (lista obecnosci stanowi zatagcznik nr 1 do niniejszego protokotu). Do glosowania uprawnione
byty 24 osoby.

1. Otwarcie obrad.
Posiedzeniu przewodniczyt Wicemarszatek Marcin Kierwinski na podstawie upowaznienia Marszatka
Wojewbddztwa Mazowieckiego, znak OR-OP-1.087.40.2011.AA z dnia 25 stycznia 2011 roku.

2. Przyjecie porzadku obrad
Wicemarszatek Marcin Kierwilski przedstawit proponowany porzadek posiedzenia. Czionkowie Komitetu
przyieli ponizszy porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie obrad.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przedstawienie i przyjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego interpretacji Kryterium
szczegbtowego (punktowego) nr 3 Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania $ciekow, wynikajgce ze
stopnia skanalizowania gminy (%) w ramach Dzialania 4.1 Gospodarka wodno-$ciekowa Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013 (referuje pan Mariusz Frankowski,
Departament Strategii i Rozwoju Regionalnego, UMWM).

4. Przedstawienie informacji dotyczacej przegladu $rodokresowego i renegocjacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013 (referuje pan Mariusz Frankowski, zastepca
dyrektora Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego, UMWM).

5. Przedstawienie informacji dotyczacej nadkontraktacji w Dziataniu 7.1 Infrastruktura stuzgca ochronie zdrowia
i Zycia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013 (referuje pan Mariusz
Frankowski, zastepca dyrektora Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego, UMWM).

6. Przedstawienie stanu realizacji RPO WM (pan Mariusz Frankowski, zastepca dyrektora Departament Strategii
i Rozwoju Regionalnego, UMWM).

7. Dyskusja na temat probleméw wystepujgcych w trakcie procesu wdrazania RPO WM oraz propozycje
usprawnienia procesu realizacji Programu.

8. Przyjecie protokotu z XXl posiedzenia KM RPO WM w dniu 15 grudnia 2010 r. (referuje pani Beata Samsel,
kierownik Biura Komitetow ds. programoéw krajowych i unijnych w Kancelarii Marszatka, UMWM).

9. Sprawy rézne.

10. Zakonczenie obrad.
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3. Przedstawienie i przyjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego interpretacji
Kryterium szczegétowego (punktowego) nr 3 Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania Sciekow,
wynikajace ze stopnia skanalizowania gminy (%) w ramach Dziatania 4.1 Gospodarka wodno-sciekowa
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2007-2013

Wicemarszatek Marcin Kierwiriski przypomniat zebranym, iz przedmiotowa uchwata byla juz omawiana
na posiedzeniu w pazdzierniku 2010 r., jednak jej podjecie zostato odiozone w zwigzku z deklaracjg
przedstawiciela Komisji Europejskiej pana Bartosza Dworaka o skonsultowaniu ze Stuzbami Prawnymi Komisji
problemu zwigzanego z niejednolita oceng projektow w konkursie w ramach Dziatania 4.1 zorganizowanego
w dniach 6 pazdziernika 2008 r. — 7 listopada 2008 r.

Pan Mariusz Frankowski, zastepca dyrektora Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego UMWM
dodat, iz kryterium Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania Sciekow, wynikajgce ze stopnia skanalizowania
gminy (%) bylo m.in. podstawg oceny projektow w konkursie w ramach Dzialania 4.1 trwajgcym w 2008 r.
Wyjasnit, iz kontrola systemowa przeprowadzona przez Departament Kontroli UMWM wykazata, ze ocena
projektow wg powyzszego kryterium byla dokonana przez asesoréw w sposob niejednolity. W zwigzku z tym
dokonano ponownej oceny merytorycznej wszystkich wnioskow, ktére przeszty pozytywnie oceng formalna.
W wyniku ujednolicenia podejécia asesorow podczas ponownej oceny projektow czes¢ z nich zostata przesunieta
na dalsze miejsca listy rankingowej lub znalazia sig na liscie rezerwowej, co doprowadzito do protestéw po stronie
wnioskodawcoéw. Pan Mariusz Frankowski nadmienit, iz Ministerstwo Rozwoju Regionalnego (MRR), jako
instytucja wiasciwa do rozpatrzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, analizujgc protest gminy Mordy
stwierdzito, iz ocena dokonana przez Instytucjg Organizujaca Konkurs zostata dokonana w sposob niewtasciwy.
Dodat, iz MRR wydato kilka podobnych rozstrzygnieé w zakresie omawianego kryterium. Uzupetnit, iz Instytucja
Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewédztwa Mazowieckiego 2007-2013 (IZ RPO)
zwrécita sie o rozstrzygniecie powyzszego problemu do Komisji Europejskiej. Wyjasnit, ze Komisja podzielita
interpretacje kryterium wskazujgca, iz punktowane powinny byé¢ tylko projekty kanalizacyjne i stwierdzita
koniecznosé korekty listy rankingowej beneficjentow, ktorych projekty zostaty wybrane do dofinansowania
w oparciu o blednie interpretowane kryterium.

Pan Bartosz Dworak podkreslit, iz Komisja Europejska nie dokonata interpretacji przedmiotowego
kryterium, ale potwierdzita zasadno$é jego weryfikacji, jesli w opinii IZ RPO bylo ono btednie ocenione.

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Wicemarszatek Marcin Kierwiriski poddat pod gtosowanie projekt
uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego interpretacji Kryterium szczegétowego (punktowego) nr 3
Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania Sciekéw, wynikajgce ze stopnia skanalizowania gminy (%)
w ramach Dziatania 4.1 Gospodarka wodno-$ciekowa Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Mazowieckiego 2007-2013. Uchwalta zostata przyjeta wigkszoscig gloséw, przy trzech glosach wstrzymujacych
sie (stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu).

4. Przedstawienie informacji dotyczacej przegladu s$rédokresowego i renegocjacji Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewédztwa Mazowieckiego 2007-2013.

Pan Mariusz Frankowski przedstawit prezentacje Przeglad i renegocjacje Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewédztwa Mazowieckiego 2007-2013 (stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu).
Wyijasnit, iz zmiany RPO po akceptacji MRR, przed przekazaniem do akceptacji Komitetowi Koordynacyjnemu
Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia i Komisji Europejskiej, trafia pod obrady KM RPO. Dodat,
ze planowane zmiany Programu beda dotyczyly w szczegdinoéci dokonania alokacji z Krajowej Rezerwy
Wykonania (KRW) i tzw. dostosowania technicznego, ewentualnej realokacji érodkéw pomigdzy poszczegdlnymi
priorytetami RPO, ponownego oszacowania wartosci ilosciowych wskaznikow, ewentualnego wigczenia nowych
obszaréw do realizacji w ramach Programu i potencjainych zmian systemu wdrazania RPO WM. Ponadto
zaprezentowat harmonogram przegladu i renegocjacji Programu oraz stopien zaangazowania alokaciji Programu

2



w zawartych umowach dla poszczegéinych dziatan RPO WM. Nadmienit, iz z KRW wplynie okoto 18,7 min euro,
natomiast z dostosowania technicznego okoto 16-17 min euro. Dodat, ze $rodki z KRW planowane sg na
wsparcie realizacji projektow z zakresu infrastruktury drogowej, odnawialnych zrodet energii, innowacyjnoéci,
gospodarki wodno-§ciekowej, a takze dofinansowanie inicjatywy JESSICA. Pan Mariusz Frankowski nadmienit,
iz czg$¢ srodkdw pochodzacych z dostosowania technicznego zostanie przeznaczona na zwickszenie alokaci
w Dziataniu 3.1 Infrastruktura drogowa z uwzglednieniem projektéw znajdujacych sie na liscie rezerwowej
Indykatywnego Wykazu Projektéw Kluczowych dla RPO WM (IWIPK), w zakoriczonych konkursach, w ktérych
alokacja okazata si¢ niewystarczajgca w stosunku do liczby projektow pozytywnie ocenionych merytorycznie,
projektow znajdujgcych sig na liScie rezerwowej i usunietych z listy rankingowej w wyniku przeprowadzenia
powtornej oceny w ramach konkursu w Dziataniu 4.1 i projektow w Dziataniu 7.1 Infrastruktura stuzaca ochronie
zdrowia i Zycia. Podkreslit, iz odbywajacy sie rokrocznie audyt Programu nie wykazat bledu systemowego, okreslit
ostatecznie warto$¢ biedu na poziomie 1,97% warto$ci proby objetej sprawozdaniem oraz potwierdzit, ze system
zarzadzania i kontroli ustanowiony dla RPO WM dziatat skutecznie. Ostatecznie Instytucja Audytujaca wydata
opinie roczng ,bez zastrzezen”.

Pan Michat Olszewski, dyrektor Biura Funduszy Europejskich Urzedu m.st. Warszawy zapytat, czy po
dokonaniu realokacji $rodkéw pochodzgcych z KRW i dostosowania technicznego w dalszym ciggu bedzie
istniata koniecznos¢ utrzymywania sztywnego poziomu finansowania celow Strategii Lizbonskiej, czy tez zostanie
to zliberalizowane.

Pan Mariusz Frankowski odpowiedzial, iz zgodnie z informacjami przedstawionymi przez MRR odrebnie
traktowane sg Srodki z dostosowania technicznego i KRW. Wyjasnil, ze poziom zaangazowania w kategorii
interwencji przeznaczonej na realizacje celow Strategii Lizbonskiej ksztattujgcy sie na poziomie 39,5% powinien
zostaé zachowany.

Pan Bartosz Dworak powiedziat, iz Komisja popiera utrzymanie wyznaczonych pozioméw alokacji na
realizacje celow Strategii Lizbonskiej i zwrocit uwage, aby IZ RPO podczas podejmowania decyzji o realokacji
srodkow brafa réwniez pod uwage cele strategii Europa 2020. Nadmienit, iz Komisje cieszy fakt ewentualnego
skierowania dodatkowych $rodkéw na odnawialne zrodta energii, innowacyjno$é, czy tez inicjatywe JESSICA.
W kwestii zwigkszenia alokacji na konkursy cieszgce sie duzg popularnoscig zaznaczyt, iz 1Z RPO powinna
kierowa¢ sig celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do roku 2020, poniewaz realizacja
popularnych projektow zwigzanych np. z turystyka, badz kulturg nie do korica przyczynia sie do innowacyjnosci
regionu lub jego unowoczesnienia.

Pan Wojciech Jabtoriski, wiceprezes Zwigzku Pracodawcow Warszawy i Mazowsza pogratulowat
IZ RPO zakwalifikowania sig do podziatu $rodkéw z KRW. W kwestii przekazania $rodkéw na konkursy cieszace
sie duzg populamoscig zaznaczyl, iz z wyjatkiem konkurséw w ramach Priorytetu | Tworzenie warunkéw dla
rozwoju potencjatu innowacyjnego i przedsigbiorczodci na Mazowszu, pozostate priorytety cieszyly sie duzym
zainteresowaniem beneficjentow. Poddat pod rozwage zasadno$¢ przekazania $rodkéw finansowych
pochodzacych z KRW na kilka obszaréw ze wzgledu na to, ze bedg to kwoty zbyt niskie na zaspokojenie
wszystkich potrzeb. Zaproponowat, aby IZ RPO skupita sie na jednym lub dwoma obszarami, ktore
nawigzywatlyby do przysztej perspektywy finansowej.

Pan Jozef Kurek, burmistrz Mszczonowa popart przedméwce w kwestii bezzasadnego dzielenia KRW na
kilka obszarow, gdyz nie rozwigze to wszystkich probleméw i zaproponowat, aby w zwigzku ze zlym stanem drég
wojewodzkich, srodki z KRW przekazaé na ich modernizacje.

Pan Grzegorz Benedykciniski, burmistrz Grodziska Mazowieckiego dodal, iz budowa autostrady A2
spowodowata znaczne uszkodzenia drég wojewodzkich w rejonie Grodziska Mazowieckiego i Pruszkowa,

co moze doprowadzi¢ do ich zamkniecia.



Wicemarszatek Marcin Kierwinski wyjasnit, iz w chwili obecnej zostaly przedstawione tylko pewne
mozliwosci alokacji $rodkéw z KRW, natomiast ostateczna decyzja o podziale alokacji srodkéw z KRW zostanie
podjeta po przeprowadzeniu analizy wskaznikow realizacji projektow oraz biezacych potrzeb wynikajgcych
np. z sytuacji powodziowej w wojewodziwie w 2010 r. Zapewnit, iz IZ RPO zwraca szczegélng uwagg na drogi
wojewddzkie i poprawa ich stanu jest priorytetem dla samorzadu wojewodztwa.

Pan Michat Olszewski zapytat czy przyjecie zmian w Programie do korica br. przez KE jest realne, biorac
pod uwage obecny stan zaawansowania prac zwigzanych z jego zmiana. Zapytat réwniez czy dziatania zwigzane
z uruchomieniem inicjatywy JESSICA beda powstrzymywane przez planowane zmiany.

Pan Mariusz Frankowski odpowiedziat, iz realizacja inicjatywy JESSICA nie bedzie wstrzymywana przez
zmiany RPO WM. Dodal, iz w chwili obecnej trwajg rozmowy z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym (EBI) na
temat uruchomienia inicjatywy JESSICA, studium ewaluacyjnego i wykonalnosci.

Pan Bartosz Dworak zapewnit, iz KE bedzie sie starala jak najszybciej przeprowadzi¢ procedure
przegladu RPO WM oraz nadmienit, ze decyzja Komisji bedzie uzalezniona od wynikéw negocjacji prowadzonych
pomiedzy Komisjg a IZ RPO na temat ulokowania Srodkow.

Pan Andrzej Rutkowski z Uniwersytetu Warszawskiego zapytat czy istnieje mozliwo$¢ realokaciji srodkow
na infrastrukture uczelni wyzszych.

Pan Mariusz Frankowski wyjasnit, iz w planowanych zmianach nie zostata uwzgledniona infrastruktura
edukacyjna, poniewaz istnieje prawdopodobierstwo, ze Komisja nie wyrazitaby zgody na zwigkszenie ustalonego
poziomu 7% catej alokacji Programu na Priorytet VIl Tworzenie i poprawa warunkéw dla rozwoju kapitatu
ludzkiego. Nadmienit, iz powyzsza kategoria interwencji nie jest takze objeta Strategig Lizboriskg. Dodat, iz lista
rezerwowa w ramach konkursu z Dziatania 7.2 Infrastruktura sfuzaca edukacji obejmujacego infrastrukture szkot
wyzszych i infrastrukture edukacyjng jest dos¢ duza i zapewnit, ze po powstaniu ewentualnych oszczednosci
podczas realizacji projektéw bedzie mozliwe ich sfinansowanie.

Wicemarszatek Marcin Kierwiriski w zwigzku z brakiem dalszych sugestii i pytan, zaproponowat przejscie
do realizacji kolejnego punktu posiedzenia.

5. Przedstawienie informacji dotyczacej nadkontraktacji w Dziataniu 7.1 Infrastruktura sfuzgca ochronie
zdrowia i zycia Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Mazowieckiego 2007-2013

Pan Mariusz Frankowski poinformowat zebranych, iz po przeanalizowaniu poziomu zaangaZzowania
alokacii i kontraktacji w Dziataniu 7.1 Infrastruktura stuzgca ochronie zdrowia i Zycia okazalo sig, ze jest zbyt mata
iloé¢ $rodkow do zakontraktowania projektu kluczowego zwigzanego z budowag pawilonu ginekologiczno-
potozniczego w Radomiu oraz czterech projektow konkursowych. Dodat, iz IZ RPO za posrednictwem MRR
wystapita do Ministerstwa Finanséw (MF) z prosbg o udzielenie zgody na nadkontraktacje. Po ewentualnym
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku 1Z RPO bedzie mogta zawrze¢ umowy o dofinansowanie projektow w ramach
powyzszego dziatania, ktérych wartosé przekracza obecnie dostepng alokacje. Informacja dla KM RPO dotyczaca
nadkontraktacji w Dziataniu 7.1 RPO WM (stanowi zalgcznik nr 4 do niniejszego protokotu).

Pan Mateusz Golanski z MRR powiedziat, ze wniosek o uruchomienie nadkontraktacji zostat pozytywnie
zaopiniowany przez MRR, a nastepnie przekazany do MF.

Pan Krzysztof Rodzik, obserwator z ramienia MF wyjasnit, iz wniosek o nadkontraktacje w ramach
Dziatania 7.1 nie dotart jeszcze do Ministerstwa. Podkreslit, ze nadkontraktacja nie stanowi dodatkowych srodkéw
dla Programu. Nadmienit, iz jesli dotychczasowa realizacja projektow w ramach powyzszego dziatania nie begdzie
pozwalata okresli¢ stopnia oszczednosci, to decyzja o nadkontraktacji moze by¢é negatywna. Dodat,
ze z doswiadczeri nabytych w ramach perspektywy finansowej 2004-2006 wiadome jest, ze wydatki
przekraczajgce przyznang alokacje bedg musialy by¢ finansowane ze $rodkéw krajowych, a mozliwosci

budzetowe sg ograniczone.



Wicemarszalek Marcin Kierwinski zapewnit, iz IZ RPO zdaje sobie sprawe, Ze nie otrzyma dodatkowych
$rodkéw, natomiast oszczedno$ci pozwolg na sfinansowanie nadkontraktagii.

Pan Piotr Janowski, przedstawiciel Zwigzku Harcerstwa Polskiego zaproponowat przedstawienie
prezentacji nt. roli réznic kursowych w realizacji Programu.

Wicemarszatek Marcin Kierwinski zasugerowal, aby powyzsza prezentacja zostata przedstawiona
w nastepnym punkcie porzadku obrad.

6. Przedstawienie stanu realizacji RPO WM

Pan Mariusz Frankowski podkreslit, iz wynegocjonowany pomiedzy regionami a MRR sposob podziatu
KRW polegajgcy na tym, ze po przekroczeniu wyznaczonego progu regiony otrzymuja $rodki z KRW, zamiast
przyznawania pienigdzy z KRW tylko kilku najlepszym wojewddztwom, bylo podejéciem whasciwym, w ramach
ktérego wszystkie wojewddztwa wezma udziat w podziale KRW. Dodat, iz poziom realizacji Programu zaréwno
pod katem certyfikacji, wydatkowania érodkéw z budzetu parstwa, kontrakiacji jest duzo wyzszy pod wzgledem
realizacji programéw na szczeblu krajowym, co daje podstawy, ze podczas przysziej polityki spojnosci beda
funkcjonowaty zintegrowane programy rozwoju regionalnego, obejmujace m.in. finansowanie Europejskiego
Funduszu Spotecznego. Nastepnie pan Mariusz Frankowski przedstawit prezentacje Sfan realizacji RPO WM
2007-2013 na dzieri 31 grudnia 2010 r. (stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu).

Pan Bartosz Dworak poprosit o doprecyzowanie czy pozostate do podpisania umowy o dofinansowanie
realizacji projektdéw kluczowych zostang zawarte do kofica kwartatu br. oraz o informacje na temat realizacji
projektéw duzych i podanie terminu przestania ich do akceptacji Komisji.

Pan Mariusz Frankowski odpowiedziat, iz w chwili obecnej projekt kiuczowy Intemet dla Mazowsza jest
na etapie oceny oraz wyjasniane sg kwestie zwigzane z wystepowaniem pomocy publicznej, jego notyfikacjg
i uzyskaniem opinii inicjatywy JASPERS. Dodat, iz projekt zostanie przedstawiony Komisji do korica | kwartatu br.
W kwestii projektu indywidualnego zwigzanego z budowa lotniska w Modlinie poinformowal, ze wniosek
o dofinansowanie projektu jest w trakcie oceny, oczekuje na opinie inicjatywy JASPERS i powinien trafi¢ do KE
rowniez do konca | kwartatu br. Odnosnie projektu Termy gostyniriskie wyjaénit, iz znajduje sie w procesie oceny
i powinien trafi¢ do Komisji w Il kwartale br.

Pan Piotr Janowski zapytat o réznice w wartosci 52 zawartych preuméw na kwote 27334 min zt
a wartoscig 53 projektéw kluczowych — 2694 min zt,

Pan Mariusz Frankowski po analizie IWIPK wyjasnit, ze warto$é projektéw kluczowych jest
aktualizowana na podstawie kwot wynikajacych ze =zlozonych wnioskéw o dofinansowanie projektow
i podpisanych uméw, stad wystepuje roznica miedzy wartoscig projektow wpisanych na liste projektéw
kluczowych, a wartoscig projektow wynikajaca z zawartych preumow.

Pan Jozef Kurek zaznaczyl, iz nalezy szczegotowo przeanalizowaé zasadnoéé realizacji projektu Intemet
dla Mazowsza ze wzgledu na to, iz na rynku funkcjonuje wiele firm komercyjnych dostarczajgcych internet. Dodat,
ze po zrealizowaniu projektu moze sie okazag, ze nie bedzie chetnych na korzystanie z internetu.

Wicemarszatek Marcin Kierwiriski wyjasnit, iz podstawa realizacji powyzszego projektu jest wynik
inwentaryzacji sieci szerokopasmowej Mazowsza, ktory potwierdza, iz wiele obszaréw wojewodztwa jest
niedostatecznie wyposazonych w sie¢ szerokopasmowa. Dodal, ze faza przygotowawcza projektu Intemet dla
Mazowsza jest bardzo trudna i zlozona. Nadmienit, iz wojew6dziwo mazowieckie jest jedynym w skali kraju
realizujgcym projekt w tak duzym zakresie.

Pan Grzegorz Benedykciriski poinformowal, iz 50% mieszkaricéw z terenu gminy Grodzisk Mazowiecki
ma dostep do bezplatnego internetu, ale z niego nie korzysta poniewaz transfer danych jest wolniejszy. Dodat,
iz moze sfuzy¢ pomocg samorzadowi wojewbddztwa podczas realizacji projektu Intemet dla Mazowsza.



Wicemarszatek Marcin Kierwinski zapewnit, iz 1Z RPO i Agencja Rozwoju Mazowsza, kibra realizuje
powyzszy projekt, chetnie skorzystajg z doswiadczen przedstawicieli gminy Grodzisk Mazowiecki. Dodat,
iz realizacja projektu jest na biezgco konsultowana z wojewodziwem lubelskim i MRR, ktore realizujg podobne
projekty.

Pan Michat Olszewski podkreslit, iz realizacja projektu Infemet dla Mazowsza rozwigze problem wielu
gmin z dostepnoécig do sieci szerokopasmowych. Poddat pod watpliwo$¢ skalg projektu, szacowanego na pot
miliarda ztotych oraz zapytat czy w przypadku zdiagnozowania braku koniecznosci realizacji projektu na
wszystkich zakiadanych obszarach, bedzie mozliwa realokacja srodkow.

Wicemarszatek Marcin Kierwinski zapewnit, iz stan dostepu do sieci szerokopasmowych jest na biezacg
monitorowany i powtérzyl, iz przeprowadzona na Mazowszu inwentaryzacja sieci szerokopasmowej potwierdzita
problem z jej dostepnoscia.

Pan Michat Olszewski zapytat o zasadno$¢ przedstawiania w prezentacji o stanie realizacji RPO danych
w ujeciu ilosciowym, poniewaz z punkiu widzenia monitorowania postepu realizacji Programu najbardziej istotne
sg dane w ujeciu wartosciowym. W kwestii zlozonych 51 wnioskow o dofinansowanie projektow indywidualnych,
w stosunku do 53 projektéw znajdujgcych sie w IWIPK, poprosit o doprecyzowanie czy dwa wnioski nie zostaty
zlozone. Zapytal takze czy zmienilo sie stanowisko 1Z RPO dotyczace wymogu skiadania wnioskow
o dofinansowanie projektéw kluczowych do konica 2010 roku.

Pan Mariusz Frankowski potwierdzit, iz nie zostaly zlozone dwa wnioski o dofinansowanie projektow
indywidualnych i zapewnit, ze stanowisko 1Z RPO w sprawie ostatecznego terminu ich zlozenia nie ulegto
zmianie. Dodat, iz prawdopodobnie projekty, do ktdrych w wymaganym terminie nie ztozono wnioskow
o dofinansowanie znajdg sie na liscie rezerwowej IWPIK. W kwestii realizacji projektu /nternet dla Mazowsza
wyjaénit, ze w przypadku uwolnienia sie czesci srodkow w ramach ww. projektu moga one zostac skierowane na
dofinansowanie projektéw ztozonych w ramach Priorytetu Il e - Rozwdj Wojewddziwa Mazowieckiego. Pan
Mariusz Frankowski powiedziat rowniez, ze by¢ moze nastapi realokacja §rodkéw z Priorytetu |l do Priorytetu .

Pan Michat Olszewski zgodzit sie¢ z przedstawicielami aglomeracji warszawskiej odno$nie potrzeby
realizacji projektéw w zakresie dostepnosci komunikacyjnej. Zauwazyt, iz wysoka kontraktacja w Priorytetach:
| Tworzenie warunkéw dla rozwoju potencjatu innowacyjnego i przedsigbiorczosci na Mazowszu i il Regionalny
system transportowy w duzym stopniu realizuje cele Strategii Europa 2020. Poprosit takze o informacjg na temat
realizacji projektu kluczowego zwigzanego z budowg lotniska w Modlinie.

Wicemarszatek Marcin Kierwiniski odpowiedziat, ze pod koniec 2010 roku ruszyly prace budowlane
zwigzane z budowa lotniska w Modlinie.

Pan Michat Olszewski zapytat czy réznica pomiedzy kwotg wnioskowang przez 1Z RPO
(2.426.996,00 tys. zI) na realizacje Programu w 2011 roku a przyznang przez MRR (1.603.553,00 tys. zi.) moze
spowodowaé opdznienia w realizacji Programu i zagrozenie w osiagnieciu zatozonego celu certyfikacji.

Pan Mariusz Frankowski odpowiedzial, ze obecnie nie ma jednoznacznego stanowiska w sprawie
zaciggania zobowigzan powyzej limitdbw okreslonych w budZzecie panstwa, aczkolwiek inne wojewddziwa
zaciggaja zobowigzania powyzej okreslonego limitu. Dodal, iz w chwili obecnej zwiekszenie limitu srodkéw na
realizacje Programu do poziomu zaproponowanego wczesniej przez [Z RPO, wynikajgcego z harmonogramow
realizacji projektow, bedzie trudne. Nadmienit, iz ewentualne problemy w plynnej realizacji Programu mogg
pojawic¢ sie w drugiej potowie br.

Pan Michat Olszewski poprosit, aby czlonkowie Komitetu byli na biezaco informowani o stopniu
wykorzystania érodkéw w ramach przyznanego limitu, co pokazaloby ewentualne zagrozenia w zacigganiu
zobowigzan. Dodal, iz niezrozumialy jest fakt niemoznosci zaciggania zobowigzan przez zarzad wojewédztwa do

wysokosci alokacji przeznaczonej na Program.
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Pan Mariusz Frankowski odpowiedziat, iz nie ma mozliwosci zaciggania zobowigzan do wysokosci
alokacji na Program, natomiast sg watpliwosci czy mozna zacigga¢ zobowigzania w ramach okreslonych
trzyletnich limitow, czy tez rocznego limitu. Nadmienit, iz 1Z RPO bedzie na biezgco informowata Komitet
o poziomie wykorzystania $rodkéw przyznanych na realizacje RPO WM. Dodal, ze prezentowanie postepow
w realizacji Programu w ujeciu ilociowym ma na celu pokazanie liczby wplywajgcych wnioskow oraz iloéci pracy,
jakg trzeba wlozyé&, aby wnioski ocenié i rozliczyé.

Pan Mateusz Golanski z MRR wyjasnit, iz w dniu 24 sierpnia 2010 roku MRR przedstawito stanowisko,
na podstawie korespondencji z MF, zgodnie z ktérym umowy o dofinansowanie projektéw mogg byé zawierane
do poziomu dostgpnej alokacji na Program, a pfatnosci w danym roku nie mogag przekroczyé limitu
zarezerwowanego w budzecie. Poinformowal, ze niektére wojewodztwa majg podpisane umowy na blisko 100%
alokacji przyznanej na program.

Pan Krzysztof Rodzik dodat, iz na poczatku roku budzetowego trudne jest dokonywanie zmian w limitach
budzetowych. Nadmienit, iz budzet $rodkéw europejskich w ramach Narodowych Strategicznych Ram
Odniesienia wynosit 82 mid zt i sig nie zmienit. Odnosnie realizacji celu certyfikacji zauwazyt, iz nie ma zagrozenia
W jego osiggnieciu, poniewaz cel certyfikacji na dany rok ustalany jest w oparciu o limity wydatkéw okreslone
w ustawie budzetowej.

Pani Mafgorzata Oleszczuk, dyrektor Wydzialu Certyfikacji i Funduszy Europejskich w Mazowieckim
Urzedzie Wojewddzkim w Warszawie potwierdzita, ze w 2011 roku nie powinno byé¢ problemu z realizacjg celu
certyfikacji rodkow w ramach RPO przyjetego przez Rade Ministréw poniewaz jest on nizszy niz przyjety przez
Zarzad Wojewodztwa Mazowieckiego.

Pan Piotr Janowski przedstawit prezentacje Stan wdrazania RPO WM — w podziale na dziafania na
dn. 31.12.2010 r. i pojawiajgce sie kwestie do oméwienia (stanowi zalgcznik nr 6 do niniejszego protokotu).
Zaznaczyt, iz bardzo istotnym problemem w wydatkowaniu $rodkéw unijnych w ramach Programu sg wahania
kursu euro ze wzgledu na fakt, iz kwota dofinansowania projektéw wskazana w umowach ustalana jest w zlotych,
a nastepnie przeliczana na euro. Podkreslit, iz nalezatoby dokona¢ aktualizacji Szczegétowego Opisu Priorytetéw
RPO WM 2007-2013 w zwigzku z decyzjami IZ RPO dotyczacymi naboréw oraz IWIPK. Nadmienit rowniez,
ze wpisanie do IWIPK projektu indywidualnego Warszawskiej Kolei Dojazdowej spowoduje nadkontraktacje
w Priorytecie [ll oraz zapytat, czy zapadta juz decyzja o wiaczeniu ww. projektu do IWIPK. Zaznaczyt, iz wahania
kursu euro sg przyczyng znaczacego wzrostu lub spadku wartosci Programu. Przypomnial, ze kilka naboréw
konkurséw w ramach RPO byto ogtaszanych wg wyzZszych notowan euro, niz obecnie. W zwigzku z tym 1Z RPO
powinna wzigé powyzszy fakt pod uwage, poniewaz moze okazaé sie, ze z powodu braku $rodkéw projekty
znajdg sie na listach rezerwowych. Nadmienit, iz wcze$niej omawiana sytuacja zwigzana z brakiem $rodkéw na
realizacje projektu indywidualnego w ramach Dziatania 7.1 jest dowodem na to, iz kurs euro wygrat ze sposobem
zarzgdzania alokacjg. Pan Piotr Janowski dodat, iz przeliczajac na euro kwote zabezpieczong na konkursy
i projekty kluczowe pojawi sie nadkontraktacja. Podkreslit, iz nie wszystkie konkursy wykorzystaly w catosci
przeznaczone na nie $rodki np. konkurs w ramach Dzialania 1.8 Wsparcie dla przedsiebiorstw w zakresie
wdraZzania najlepszych dostepnych technik (BAT). Zasugerowal, aby projekty kluczowe, ktore przeszly etap
konsultacji spotecznych umieszczaé w pierwszej kolejnosci na liscie rezerwowej IWIPK, a nastepnie, po
przeliczeniu i stwierdzeniu, ze nie bedzie przekroczenia limitu $rodkéw, dodawaé je do listy podstawowej
projektdw indywidualnych. Pan Piotr Janowski zauwazyt rowniez niezadowalajgcy stopieri kontraktacji projektow
wylonionych do dofinansowania w trybie konkursowym, mimo decyzji zarzgdu wojewddztwa o przyznaniu
srodkow. Podkreslit tez, ze 1Z RPO przedstawia usrednione dane odnoszace sie do poszczegéinych Priorytetéw,
a nie dziatan, w zwigzku z czym dane nie odzwierciedlajg w petni rzeczywistoéci. Odnosnie alokacji na Program
zaznaczyl, iz zarzgd wojewddztwa powinien monitorowaé jej wielkos¢ w poszczegolnych dziataniach i reagowaé

na biezaco przesuwajac dodatkowe Srodki na dziatania, w ktdrych jest aktualnie zapotrzebowanie. Dodat, ze 1Z
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RPO powinna zastanowi¢ sie, na co w pierwszej kolejnosci przekazac érodki z przyznanego limitu $rodkéw np. na
realizacje projektéw kluczowych, dofinansowanie nowych konkurséw lub zamkniecie konkurséw juz ogtoszonych.
Odnosnie rezerw ustanawianych przy organizaciji konkurséw poddat pod rozwage ich rozwigzanie lub traktowanie
ich jako zabezpieczenie przed ryzykiem kursowym. Dodat, iz powotany Zespét roboczy ds. usprawnien wdrazania
RPO do chwili obecnej nie ukonstytuowat sie oraz poddat pod rozwage zasadno$c¢ jego funkcjonowania ze
wzgledu na czesto odbywajgce sie posiedzenia Komitetu.

Wicemarszatek Marcin Kierwifiski przypomnial, iz najwyzszy kurs euro, obowigzujacy podczas realizacji
Programu, wynosit okoto 4,80 z}, a najnizszy okolo 3,80 zt. Dodatl, ze nie mozna bylo przewidzie¢ tak duzych
wahan kursowych, co nie jest jednak wynikiem ziego planowania. Odnoénie projektu Warszawskiej Kolei
Dojazdowej wyjasnit, iz projekt jest juz po konsultacjach spotecznych i w najblizszym czasie zarzad wojewddztwa
podejmie decyzje o ewentualnym umieszczeniu ww. projektu do IWIPK. Zapewnil, iz skierowanie do konsultacji
spolecznych projektéw planowanych do zamieszczenia w IWIPK nie oznacza jeszcze decyzji o ich wpisaniu na
liste. W kwestii zbyt matej ilodci uméw o dofinansowanie wyjasnit, iz zdarzajg sie sytuacje, ze nie mozna ich
podpisa¢ ze wzglgdu na brak wymaganej dokumentacji konkursowej. W kwestii realokacji srodkéw miedzy
dziataniami lub priorytetami wyjasénit, iz zarzad nie moze podjgé w powyzszej sprawie decyzji bez zgody Komitetu
Monitorujgcego. Odnosnie elastyczniejszego zarzadzania $rodkami dostepnymi w ramach rocznego limitu
powiedziat, ze 1Z RPO nie moze podjgé decyziji, iz w danym roku $rodki zostang skierowane na konkretne
projekty. Srodki sg kierowane na projekty zgodnie z zawartymi wczesniej umowami i harmonogramami realizacji
projektow. Dodal, iz nie ma mozliwosci niewyplacenia $rodkéw beneficjentowi, ktéry zlozyt wniosek o ptatnosé
w imig innych potrzeb.

Pan Mariusz Frankowski zapewnit, ze 1Z RPO informowata Komitet Monitorujgcy o fakcie
niewykorzystania alokacji w konkursie w ramach Dzialania 1.8 ze wzgledu na to, iz do dofinansowania
zakwalifikowaly sie tylko dwa projekty. Dodal, ze Komitet byt poinformowany o planie ewaluacji dotyczacej dziatan
1.6 Wspieranie powigzar kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym, 1.8 Wsparcie dla przedsiebiorstw w zakresie
wdrazania najlepszych dostepnych technik (BAT) i 4.2 Ochrona powierzchni ziemi w zwigzku z problemami,
z jakimi boryka sie 1Z RPO oraz beneficjenci aplikujgcy w ramach ww. dziatan. Przypomnial, ze w pierwszym
konkursie w Dziataniu 1.6 zostata podpisana tylko jedna umowa, a w chwili obecnej trwa ocena zlozonych
wnioskéw z kolejnego konkursu. Dodatl, ze w celu zidentyfikowania probleméw beneficientéw w powolywaniu
klastrow bedzie przeprowadzona ww. ewaluacja. Poinformowal, ze podobny problem wystepuje na poziomie
ogoblnopolskim np. w ramach PO |G stopien wykorzystania srodkow w Dziataniu 5.1 Wspieranie rozwoju powigzari
kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym jest wysoce niezadowalajacy. Pan Mariusz Frankowski podkreslit,
ze jesli czionkowie Komitetu majg watpliwosci zwigzane z realizacjg projektdw w ramach poszczegdinych dziatan,
mogg kierowa¢ konkretne pytania na forum Komitetu, badz za posrednictwem Sekretariatu. Zaznaczyt,
iz przedstawianie szczegotowych informacii nt. postepu w poszczegéinych dziataniach zajmowatoby duzo czasu,
natomiast niektorzy z czlonkéw Komitetu prosili o przedstawianie tylko najwazniejszych kwestii zwigzanych
z realizacjg Programu. W kwestii limitu srodkdw i wybrania kierunkow oraz projektdw, kitdre w pierwszej kolejnosci
otrzymaja érodki zaznaczyl, iz nie ma mozliwosci wylonienia poza kolejnoscia, okreslonych jako priorytetowe,
wnioskéw o dofinansowanie. Zaznaczyt, iz w chwili obecnej zabezpieczone sg $rodki na plynng realizacje
Programu, natomiast w celu uzyskania dodatkowego limitu nalezy wykaza¢ wystarczajgcg warto$¢ wnioskow
o platnosé. W kwestii rezerw ustanawianych w ogtoszonych konkursach wyjasnit, iz nie byly one zakladane we
wszystkich konkursach. W przypadku konkurséw, w ktdrych przewidziano rezerwe, po rozpatrzeniu wszystkich
protestow lub odwotan srodki z rezerwy beda przeznaczone na realizacje projektéw znajdujgcych sie na listach
rezerwowych. Pan Mariusz Frankowski poinformowat, ze 1Z RPO planuje warunkowe wpisanie do Programu
iniciatywy JEREMIE, aczkolwiek bez jednoznacznych deklaracji o korzystaniu z niej. W kwestii uruchomienia

inicjatywy JESSICA powiedzial, ze IZ RPO zamierza do poftowy br. zawrze¢ umowe z EBI na finansowanie



funduszu powierniczego, co automatycznie pozwoli na certyfikacje zaplanowanej kwoty w wysokosci 40 min euro.
Dodat, iz do korica br. IZ RPO zamierza wybra¢ Fundusz Rozwoju Obszaréw Miejskich (UDF), aby na poczatku
przysztego roku mozna bylo uruchomi¢ konkursy. Nadmienit, iz srodki z instrumentu JESSICA zostang
wydatkowane na udzielnie pozyczek na realizacje projektéw z zakresu infrastruktury mieszkalnictwa, rewitalizacji
i efektywnosci energetycznej na Mazowszu. Poinformowat, iz w polowie kwietnia br. przedstawione zostang
wyniki studium ewaluacyjnego, a nastgpnie program implementacyjny. W kwesti ewentualnej zmiany
Uszczegotowienia RPO oraz skierowania alokacji na poszczegélne dziatania zapewnit, iz zmiana alokacji odbywa
si¢ tylko za zgodg Komitetu Monitorujgcego. Poinformowat zebranych, iz na ostatnim posiedzeniu zarzad
wojewodziwa zobowigzat IZ RPO do ustalenia terminu posiedzenia Zespolu Roboczego ds. usprawnien
wdrazania RPO WM 2007-2013 na posiedzeniu Komitetu w dniu 3 lutego br.

Pan Piotr Janowski przedstawit informacje nt. zmian alokacji Programu wskutek wahar kursowych euro
(stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu).

Pan Krzysztof Rodzik nadmienil, iz instytucjom zaangazowanym we wdrazanie projektéw unijnych nie
mozna zarzuci¢ braku monitoringu kursu euro, bowiem co miesiac aktualizowana jest alokacja w ziotéwkach,
w potgczeniu z zakontraktowanymi srodkami i certyfikowanymi wydatkami do Komisji na podstawie algorytmu
przeliczania srodkéw. Wyjasnit, iz im wyzsza jest kwota opiewajgca we wnioskach o ptatno$é wystanych do
Komisji, tym mniejsze sa wahania kursowe. Dodat, iz nikt nie jest w stanie przewidzie¢ dtugoterminowych wahan
kursowych.

Pan Marcin Kierwinski podziekowat panu Piotrowi Janowskiemu za przygotowanie analizy dotyczacej
wdrazania Programu oraz zapewnil, iz instytucje zaangazowane w realizacie RPO szczegotowo zweryfikujg
przedstawione dane.

7. Dyskusja na temat probleméw wystepujacych w trakcie procesu wdrazania RPO WM oraz propozycje
usprawnienia procesu realizacji Programu.

Pan Zenon Szczepankowski, Starosta Przasnyski zaproponowat, aby do listy beneficjentéw aplikujgcych
o $rodki w ramach Dziatania 1.6 dotgczy¢ rowniez samorzgdy lokalne.

Pan Mariusz Frankowski odpowiedzial, iz koncepcja klastréw zakiada powigzania kooperacyjne miedzy
$rodowiskiem naukowo-badawczym a matymi i $rednimi przedsiebiorstwami wraz z instytucjami otoczenia
biznesu. Nadmienil, ze korzysci z utworzenia klastréw czerpig przedsigbiorcy, ktorzy we wspdipracy ze
srodowiskami naukowymi dokonujg transferu réznych technologii z nauki do biznesu i rozwijajg koncepcje
innowacyijne, przy wsparciu samorzadow lokalnych. Zapewnit, iz wojewodztwo mazowieckie wspiera inicjatywy
klastrowe poprzez organizowanie spotkan, szkolen i seminariéw nt. tworzenia klastréw, jak réwniez popiera ich
tworzenie w listach intencyjnych.

Pan Michat Olszewski dodat, ze w zwigzku z prawnymi ograniczeniami samorzgdy lokalne nie moga byé
cztonkami klastrow. Nadmienit, iz m.st. Warszawa jest podmiotem wspierajgcym jeden z warszawskich klastrow,
w ramach ktérego m.st. Warszawa ma podpisane porozumienie o wspoipracy i $wiadczeniu wzajemnych ustug
z zakresu wspierania przedsiebiorczosci.

8. Przyjecie protokotu z XXI posiedzenia KM RPO WM w dniu 15 grudnia 2010 r.

Pani Beata Samsel, kierownik Biura Komitetow ds. programow krajowych i unijnych poinformowata,
ze do protokotu z XXI posiedzenia nie wptynely uwagi. W zwigzku z tym, zgodnie z § 8 ust. 7 Regulaminu
Komitetu, protokot uwaza sie za przyjety.



9. Sprawy rézne.

Pan Mariusz Frankowski ustalit z cztonkami Zespolu Roboczego ds. usprawnien wdrazania RPO WM

2007-2013 termin pierwszego posiedzenia Zespotu na dzien 17 lutego br. o godz. 9.00.

10. Zakonczenie obrad.

Wicemarszatek Marcin Kierwiriski, wobec braku innych spraw do omdéwienia, zamknat XXII posiedzenie

Komitetu. Posiedzenie zakonczyto sie o godzinie 14.10.

Zatgezniki:

1. Lista obecnosci.

2. Uchwata Nr 1/11 KM RPO WM z dnia 3 lutego 2011 r. w sprawie przyjecia stanowiska dotyczgcego interpretacji Kryterium
szczegdlowego (punktowego) nr 3 Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania Sciekéw, wynikajgce ze stopnia skanalizowania
gminy (%) w ramach Dziatania 4.1 Gospodarka wodno-Sciekowa Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa
Mazowieckiego 2007-2013.

3. Prezentacja Przeglad i renegocjacje Regionainego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2007-2013.

4. Informacja dla KM RPO dotyczaca nadkontraktacji w Dziataniu 7.1 Infrastruktura stuzgca ochronie zdrowia i Z2ycia
RPO WM 2007-2013.

5. Prezentacja Stan realizacji RPO WM 2007-2013 na dzieri 31 grudnia 2010 r.

6. Prezentacja Stan wdrazania RPO WM — w podziale na dziafania na dn. 31.12.2010 r. | pojawiajgce sig kwestie do omowienia.

7. Informacja nt. zmian alokacji RPO WM wskutek wahari kursowych euro.

Protokolant

Mafgorzata Salska
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