Sprawozdanie roczne

z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa 

Mazowieckiego 2007-2013 w 2010 r.

Warszawa, dnia 09.06.2011 r.

[image: image1.jpg]PROGRAM Y o esorcises
REG IONALNY azow?ﬁﬁ? ROZWOJU REGIONALNEGO -

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI





Spis treści

4Wstęp


81. Informacje wstępne


92. Przegląd realizacji programu operacyjnego w okresie objętym sprawozdaniem


92.1. Realizacja i analiza postępów


92.1.1. Informacje na temat postępów fizycznych programu operacyjnego


92.1.2. Informacje finansowe


112.1.3. Informacja nt. podziału wykorzystania funduszy wg kategorii interwencji


122.1.4. Pomoc w podziale na grupy docelowe


122.1.5. Pomoc ponownie wypłacona lub wykorzystana


122.1.6. Analiza jakościowa (Poziom Programu)


122.1.6.1. System realizacji programu


232.1.6.2. Postęp finansowy i rzeczowy


412.1.6.3. Rekomendacje KE


452.1.6.4. Rekomendacje IZ i innych instytucji


452.1.6.5. Instrumenty inżynierii finansowej


462.1.6.6. Realizacja założeń Strategii Lizbońskiej / EU 2020


612.1.6.7. Strategia UE dla Regionu Morza Bałtyckiego


652.2. Informacja na temat zgodności z przepisami wspólnotowymi


682.2.1 Zasada równości szans


702.2.2. Zasada partnerstwa


762.3 Napotkane znaczące problemy oraz podjęte środki zaradcze


872.4 Zmiany w kontekście realizacji program operacyjnego


882.5 Zasadnicze modyfikacje w rozumieniu art. 57 rozporządzenia nr 1083/2006


882.6 Komplementarność pomocy z innymi instrumentami wsparcia


892.6.1 Wpływ działalności KM, instytucji i grup na zapewnienie koordynacji i komplementarności wsparcia


902.6.2 Informacje na temat stosowanych mechanizmów i narzędzi służących zapewnieniu koordynacji i komplementarności wsparcia i ich oceny


962.6.3 Cross financing


962.6.4 Koordynacja i komplementarność jako przedmiot badań ewaluacyjnych


972.6.5 Przykłady projektów komplementarnych


1002.6.6 Mechanizmy unikania podwójnego finansowania działań realizowanych w ramach polityki spójności z działaniami realizowanymi w ramach Wspólnej Polityki Rolnej oraz Wspólnej Polityki Rybackiej


102Przestrzeganie realizacji linii demarkacyjnej.


1042.6.7 Kontrole krzyżowe programu


1062.7 Monitorowanie i ocena


1172.8 Krajowa rezerwa wykonania pomocy


1183. Realizacja w podziale na priorytety, postęp wdrażania programu wg priorytetów/osi


1183.1 Priorytet I. Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości na Mazowszu


1183.1.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


1443.1.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


1443.2 Priorytet II Przyspieszenie rozwoju e-Mazowsza


1443.2.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


1573.2.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


1573.3 Priorytet III Regionalny system transportowy


1573.3.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


1673.3.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


1673.4 Priorytet IV. Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka


1673.4.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


1813.4.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


1823.5 Priorytet V. Wzmacnianie roli miast w rozwoju regionu


1823.5.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


1893.5.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


1903.6 Priorytet VI Wykorzystanie walorów naturalnych i kulturowych dla rozwoju turystyki i rekreacji


1903.6.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


2013.6.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


2013.7 Priorytet VII. Tworzenie i poprawa warunków dla rozwoju kapitału ludzkiego


2013.7.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów


2173.7.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi


2183.8 Priorytet VIII. Pomoc techniczna


2183.9 Powiązania finansowe oraz rzeczowe RPO WM 2007 – 2013 z programami wojewódzkimi oraz strategiami sektorowymi


2384. Programy współfinansowane z EFS – spójność i koncentracja wsparcia)


2385. EFRR/FS – Duże projekty


2436. Pomoc techniczna


2507. Promocja i informacja


251Spis tabel


253Spis wykresów


254Spis map


254Załączniki do sprawozdania



 
Wstęp

Przystąpienie Rzeczpospolitej Polskiej do grona krajów członkowskich Unii Europejskiej w 2004 roku dało możliwość korzystania ze środków w ramach polityki spójności. Przepływy finansowe z funduszy europejskich mają niepodważalny wpływ na rozwój społeczno – gospodarczy zarówno całego kraju jak i poszczególnych regionów. Szacuje się, że około połowa wzrostu wypracowanego w Polsce PKB w 2009 r. została osiągnięta dzięki funduszom unijnym w ramach polityki spójności. Dotacje unijne okazały się impulsem dla Polski, gdyż w dobie światowego kryzysu finansowego, którego początek miał miejsce w  2007 roku, udało się przeprowadzić wiele strategicznych inwestycji i załagodzić spowolnienie gospodarcze. W efekcie skutki recesji nie były w Polsce tak odczuwalne jak w innych krajach Wspólnoty. 

Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 jest przykładem pozytywnego wpływu na rozwój regionu, którego środki przeznaczone na wdrażanie pochodzą z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (województwo mazowieckie otrzymało blisko 1,9 mld euro ze środków EFRR). Według scenariusza rozwoju regionu zakładającego realizację RPO WM (tzw. scenariusz bazowy) oraz jego wersji alternatywnej pomijającej wsparcie środkami w ramach programu (tzw. scenariusz alternatywny) szacuje się, że RPO WM przyczyni się do wzrostu PKB o 1.2% w 2010 r. i 1.4% w 2013 r.
 Umożliwi to osiągnięcie poziomów kolejno o 19 924 337 957,12 euro (79 mld zł) i 37 831 021 437,57 euro (150 mld zł) wyższych niż w roku 2006
. Skala oddziaływania Programu jest widoczna poprzez inwestycje, których realizacja odbywa się na różnych płaszczyznach. Od początku realizacji Programu łącznie podpisano 929 umów o dofinansowanie projektów na kwotę 1 059 244 664,71 euro (EFRR). Obok konwergencji gospodarczej oraz poprawy konkurencyjności regionu, wsparcie RPO WM w istotny sposób przyczynia się również do podniesienia poziomu życia mieszkańców. Odbywa się to przez wspieranie inicjatyw gospodarczych, których efektem jest rozwój przedsiębiorczości i tworzenie nowych miejsc pracy oraz tych społecznych związanych z rozbudową bazy edukacyjnej, lecznictwa i opieki społecznej. RPO WM wspiera  budowanie społeczeństwa informacyjnego realizowanego przez zwiększanie dostępu do 
e-usług, technologii informacyjnych i komunikacyjnych. Poprawa stanu infrastruktury transportowej pozwala z jednej strony wykorzystać potencjał regionu, a z drugiej zwiększa jego spójność. Odpowiednie inwestycje wpływają na poprawę bezpieczeństwa ekologicznego i energetycznego. RPO WM ma również swój wkład w rozwój kultury oraz infrastruktury sportowej, turystycznej i rekreacyjnej szczególnie istotnej dla rozwoju społeczeństwa aktywnego.

W niniejszym sprawozdaniu skoncentrowano się na postępie RPO WM w 2010 r. Okres ten jest najistotniejszym etapem realizacji Programu w przeciwieństwie do początkowej fazy implementacji, gdyż ze względu na skalę oddziaływania wyraźniej ujawnił wpływ przeznaczanych środków finansowych w ramach RPO WM dla regionu. W przedmiotowym okresie podpisano najwięcej umów o dofinansowanie tj. 638 w stosunku do minionych lat wdrażania Programu. Największą grupę projektów wsparto w ramach Priorytetu I Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości na Mazowszu. W tym obszarze podpisano 174 umowy o dofinansowanie projektów z czego w samym Działaniu 1.5 Rozwój przedsiębiorczości zawarto 148 umów na kwotę dofinansowania w części EFRR 38 526 015,87 euro. Kolejną dziedziną, w której zawarto dużą liczbę umów w okresie sprawozdawczym jest rozwój technologii teleinformatycznych. W Priorytecie II Przyspieszenie e-rozwoju Mazowsza zawarto 115 umów. W ramach wszystkich Działań w tym Priorytecie pod względem największej liczby podpisanych umów o dofinansowanie wyróżnia się Działanie 2.3 Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP (podpisano 64 umów na kwotę dofinansowania w części EFRR 4 329 726,04 euro).

Podsumowując, należy stwierdzić, iż będące emanacją polityki spójności transfery finansowe w ramach RPO WM przyczyniają się do wzmocnienia sytuacji społeczno – gospodarczej województwa mazowieckiego w okresie realizacji Programu, jak i będą pozytywnie oddziaływać na rozwój regionu co najmniej do roku 2020
, co znajduje swoje przełożenie na dynamizację procesu konwergencji między gospodarką regionu i innymi regionami Unii Europejskiej. W celu utrzymania wysokiego tempa rozwoju społeczno - gospodarczego po zakończeniu obecnej perspektywy konieczna jest dalsza interwencja Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na terenie województwa mazowieckiego. Fakt ten zyskuje szczególnie na znaczeniu w przededniu dyskusji dotyczącej kształtu i charakteru przyszłej perspektywy finansowej Unii Europejskiej, która ponad wszelką wątpliwość będzie miała istotne przełożenie na rozwój Polski oraz jej poszczególnych regionów.

Introduction
Joining other EU Member States in 2004 gave Poland the opportunity to take advantage of subsidies provided within the Cohesion Policy. Cash flows from the European funds undoubtedly impact the socioeconomic development of both the country and individual regions. It has been estimated that approximately half of the increase in GDP generated in Poland in 2009 was achieved owing to EU funds as part of the Cohesion Policy. The EU subsidies turned to be an impulse for Poland as in the times of global economic crisis, which had its beginnings in 2007, it was possible to carry out numerous strategic investments and mitigate the economic downturn. As a result the effects of the recession in Poland were not as noticeable as in other Member States.
The Regional Operational Programme 2007-2013 Mazowieckie (ROP) is an example of a positive impact on the development of the region, whose funds designed for implementation were from the European Regional Development Fund (the Mazowsze province received nearly 1.9 billion euro from ERDF). According to the scenario of the region's development, which involves realisation of the ROP Mazowieckie (i.e. the base case scenario) and its alternative version, excluding support via subsidiaries from the programme (i.e. the alternative scenario), it is estimated that ROP Mazowieckie will contribute to an increase in GDP by 1.2% in 2010 and 1.4% in 2013
. This will make it possible to achieve higher levels than in 2006 by 19 924 337 957,12 euro (79 billion PLN) and 37,831,021,437.57 euro (150 billion PLN) respectively
. The range of Programme’s influence is visible via investments, realisation of which is carried out at different levels. From the beginnings of Programme’s realisation process a total of 929 subsidy contracts was signed for subsidising projects for the amount of 16,652,623,704 euro (including partial subsidy of ERDF). Apart from economic convergence and improvement in the region’s competitiveness, the support of ROP Mazowieckie also valuably contributes to the improvement of people’s quality of life. It is achieved through supporting economic initiatives, which translate into development of entrepreneurial activity and creation of new jobs as well as through social initiatives related to expansion of the educational base, health care and social security. ROP Mazowieckie supports development of an information society realised via wider access to e-services, information and communication technologies. Improvement of transport infrastructure provides the opportunity to, on the one hand, utilise the potential of the region, and on the other, increases its cohesion. Relevant investments influence improvement of ecological and energy security. ROP Mazowieckie also contributes to development of culture and sports, tourism and recreation infrastructure particularly important in developing active society.
This report focuses on the progress of ROP Mazowieckie in 2010. This period makes the most significant stage in the Programme’s realisation as opposed to the initial implementation stage as due to the range of influence, it more clearly showed the impact of the financial funds provided for the region within ROP Mazowieckie. In the period discussed, the majority of subsidy contracts was concluded i.e. 638 as against previous years when the Programme was implemented. The largest group of projects was supported via Priority I Creating the conditions for the development of innovative capacity and entrepreneurship in Mazowsze. With respect to that area 174 subsidy contracts were concluded, with the 1.5 Measure Development of entrepreneurship generating 148 subsidy contracts within ERDF for the total of 38,526,015.87 euro.
Another area in which a large number of agreements was signed in the reporting period, is the development of teleinformation technologies. In Priority II Accelerating e-development of Mazovia 115 contracts were concluded. From all the Activities within this Priority the outstanding activity in terms of the number of contracts concluded was generated within Measure 2.3 Information and Communication Technologies for SMEs (64 contracts were signed for the total of the subsidy within ERDF 4,329,726.04 euro).
Summing up, it must be stated that the financial transfers in ROP Mazowieckie, being the highlight of the Cohesion Policy, contribute to the enhancement of the socioeconomic situation in Mazowieckie province in the period of Programme realization and they will positively impact region’s development at least until 2020
, which in turn translates into actuation of the convergence process between the region’s economy and other EU areas. In order to maintain high pace of socioeconomic growth when the current perspective is completed, further interference of the European Regional Development Fund is necessary in the Mazowieckie province. This fact gains particular importance on the eve of discussions on the shape and character of the future financial perspective of the European Union, which surely will significantly translate into development of Poland and its individual regions.
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2. Przegląd realizacji programu operacyjnego w okresie objętym sprawozdaniem

2.1. Realizacja i analiza postępów 

2.1.1. Informacje na temat postępów fizycznych programu operacyjnego

Informacja na temat postępów rzeczowych w realizacji programu operacyjnego zgodnie z Instrukcją znajduje się w załączniku I. Tabela 1. Postęp fizyczny programu operacyjnego.
Szczegółowy opis dla wskaźników celu głównego został zawarty w punkcie 2.1.6.2 Postęp finansowy i rzeczowy. Analiza indywidualnie dla każdego z Priorytetów. 
2.1.2. Informacje finansowe 

Wszystkie dane finansowe zostały wyrażone w euro i przeliczone po kursie sprawozdawczym 1 EUR = 3,9650)

Wykres 1. Stan realizacji Programu na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)
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* Zestawienie postępu realizacji nie zawiera realizacji Priorytetu VIII Pomoc Techniczna

* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów

* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI

Wykres 2. Wielkość środków certyfikowanych w stosunku do alokacji
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W okresie sprawozdawczym, najwyższy poziom certyfikowanych środków zarejestrowano w Priorytecie III – 32,14 % tj. 203 577 565,80 euro. Jest to znaczny wzrost  w stosunku do roku 2009, w którym poziom certyfikowanych środków wynosił 2,38 % tj. 12 803 364,58 euro. Na kwotę tę, składają się projekty realizowane w ramach Działania 3.1 - Infrastruktura drogowa oraz dwa projekty z Działania 3.2 - Regionalny transport publiczny. Od początku realizacji RPO WM 2007 – 2013 poziom certyfikacji w ramach Priorytetu III wyniósł 34,51%, co stanowi 218 640 347,66 euro.
W okresie sprawozdawczym, kolejnym Priorytetem, który odnotował istotny wzrost certyfikowanych środków w ramach RPO WM jest Priorytet VI – 28,19%, co stanowi 49 813 898,14 euro. W 2009 r. poziom ten nieznacznie przekraczał jeden procent (1,13% tj. 1 700 387,14 euro). Na kwotę tę, składają się projekty w ramach działań: 6.1 – Kultura oraz 6.2 – Turystyka. Od początku realizacji RPO WM 2007 – 2013 poziom certyfikacji w ramach Priorytetu VI wyniósł 29,87% tj. 52 772 391,78 euro.
Na podobnym poziomie certyfikacji w 2010 r. znajdują się Priorytet I oraz Priorytet VII.
W ramach Priorytetu I w okresie sprawozdawczym, poziom certyfikacji wyniósł 19,61% tj. 99 287 737,52 euro, co stanowi istotny wzrost w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego. Na tę kwotę składają się projekty realizowane w ramach Działań: 1.3 - Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą, 1.4 - Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, 1.5 - Rozwój przedsiębiorczości oraz 1.7 - Promocja gospodarcza. Od początku realizacji RPO WM 2007-2013 poziom certyfikacji  środków przeznaczonych na realizację Priorytetu I wyniósł 21,28% tj. 107 733 538,63 euro. W ramach Priorytetu VII poziom certyfikowanych środków wyniósł 18,55% tj. 35 977 808,66 euro. Na kwotę tę, składają się projekty realizowane w ramach Działań: 7.1 - Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia, 7.2 - Infrastruktura służąca edukacji oraz 7.3 - Infrastruktura służąca pomocy społecznej. Od początku realizacji RPO WM 2007 – 2013 poziom certyfikacji w ramach Priorytetu VII wyniósł 24,39% tj. 47 296 617,50 euro.
W ramach Priorytetu IV, w okresie sprawozdawczym, poziom certyfikacji środków wyniósł 11,44% tj. 26 629 105,35 euro, podczas gdy w poprzednim okresie sprawozdawczym niecertyfikowano żadnych środków w ramach tego Priorytetu. Na tę kwotę składają się projekty w ramach Działań: 4.1 - Gospodarka wodno-ściekowa, 4.2 - Ochrona powierzchni ziemi oraz 4.4 - Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu. 
Najniższy poziom certyfikacji środków przeznaczonych na realizację RPO WM 2007-2013 mają priorytety II oraz V.
W ramach Priorytetu II, poziom certyfikacji środków wyniósł 1,18% tj. 2 853 364,46 euro (w okresie sprawozdawczym oraz od początku realizacji RPO WM). Na tę kwotę składają się projekty w ramach Działań: 2.1 - Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu, 2.2 - Rozwój e-usług oraz 2.3 - Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP. 
W ramach Priorytetu V, poziom certyfikacji środków wyniósł natomiast 0,11% tj. 111 645,67 euro (w okresie sprawozdawczym jak i od początku realizacji RPO WM). Na tę kwotę składają się projekty w ramach działania 5.2 - Rewitalizacja miast.
Szczegółowe informacje finansowe zostały przedstawione w załączniku II. Tabela 2. Osie priorytetowe w podziale na źródło finansowania (w euro) – w danym roku oraz narastająco.
2.1.3. Informacja nt. podziału wykorzystania funduszy wg kategorii interwencji
W odniesieniu do Tabeli 3 Podział kumulatywny przyznanego wkładu wspólnotowego wg kategorii znajdującej się w załączniku III, wnioskuje się, iż największa wartość podpisanych umów wg kodów interwencji (kwota 224 229 954,86 euro) występowała w zakresie tematu priorytetowego drogi regionalne/lokalne (kod-23), który realizowany jest na obszarze miejskim (kod-01) w formie bezzwrotnej (kod-01). Najmniejszą wartość miały umowy (kwota 25 877,87 euro) podpisane na realizację projektów w obszarze tematu priorytetowego Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MSP (kod-09), którego realizacja odbywa się na obszarze miejskim (kod-01) w formie bezzwrotnej (kod-01) w ramach rodzaju działalności gospodarczej Poczta i telekomunikacja (kod-10)
Ponadto, w odniesieniu do Tabeli 3  Podział kumulatywny przyznanego wkładu wspólnotowego wg kategorii wnioskuje się, że najmniejsza wartość podpisanych umów wg priorytetowego obszaru tematycznego występowała w zakresie Wsparcie na rzecz MSP w zakresie promocji produktów i procesów przyjaznych dla środowiska (kod- 06; wartość 668 251,36 euro) oraz w zakresie Rewaloryzacji obszarów przemysłowych i rekultywacja skażonych gruntów (kod – 50 wartość 139 888,78 euro). 
W pierwszym przypadku projekty wpisujące się w kategorię interwencji 06 realizowane są w Działaniu 1.8. Przyczyną zaistniałej sytuacji jest niski poziom kontraktacji w Działaniu. W odpowiedzi na konkurs blisko 92% wniosków o dofinansowanie odpadło podczas przeprowadzonej oceny formalnej wskutek niespełnienia przez beneficjentów warunków określonych w dyrektywach w zakresie BAT. W konsekwencji, podpisano umowy na kwotę dofinansowania z EFRR w wysokości: 668 251,36 euro, co stanowi 8,2% alokacji przeznaczonej na konkurs.
Najniższą wartością dofinansowania z pośród wszystkich kategorii interwencji cechuje się kategoria 50 Rewaloryzacja obszarów przemysłowych i rekultywacja skażonych gruntów. W ramach tego kodu realizowany jest jeden projekt z Działania 4.2 na  łączną kwotę dofinansowania 139 888,78 euro. W tym działaniu w okresie sprawozdawczym również zidentyfikowano niski poziom zakontraktowania środków. Ma to związek z niewielką liczbą projektów, które otrzymały dofinansowanie w ramach I konkursu. Przyczyną niskiej kontraktacji były problemy większości projektodawców z  przygotowaniem poprawnych wniosków o dofinansowanie. 
2.1.4. Pomoc w podziale na grupy docelowe

Informacje dotyczące grup docelowych oraz obszarów realizacji projektów znajdują się w załącznikach: XI. Rozkład projektów wg rodzajów beneficjentów, XII. Projekty w podziale na miasto i wieś, XIII. Rozkład projektów pomiędzy subregionami oraz w opisach analizy jakościowej poszczególnych działań.
Informacje w podziale na grupy docelowe, sektory lub obszary zostały zamieszczone w punkcie 2.1.6.2 Analiza jakościowa.
2.1.5. Pomoc ponownie wypłacona lub wykorzystana

W okresie sprawozdawczym nie wystąpiły przypadki zwrotu przez Beneficjentów pomocy w związku z niezachowaniem przez nich przepisów dotyczących trwałości operacji określonych w art. 57 rozporządzenia 1083/2006 oraz przypadków ponownego wykorzystania środków wycofanych, o których mowa w art. 98 rozporządzenia nr 1083/2006 w ramach priorytetów od I-VII. 
W 2010 roku wydano decyzje o odzysku środków na łączną kwotę 1 235 310,04 euro. Środki z EFRR wyniosły 1 231 070,53 w euro w tym 8 787,97 euro stanowiła kwota z Pomocy technicznej RPO WM.
W okresie sprawozdawczym kwota 1 053 009,97 euro (w tym EFRR 778 430,43 euro) stanowiła kwotę wycofaną. 

W 2010 roku odzyskano łącznie kwotę 279 744,55 euro, w tym środki z  EFFR na kwotę 275 505,64 euro. Środki z Pomocy Technicznej RPO WM zostały odzyskane w całości.
· 8 031,40 euro (31 844,51 zł)  - w Działaniu 8.1,

· 756,57 euro (2 999,81 zł)  - w Działaniu 8.2.
Do odzyskania w 2011 pozostała kwota 95 556 549, euro co stanowi jednocześnie środki EFRR.
Średnia wielkość nieprawidłowości wprowadzonych w VIII Priorytecie w okresie sprawozdawczym do Rejestru obciążeń na projekcie wynosiła 168,75 euro (669,09 zł), co stanowi 0,01%  średniej wartości projektu, którego dotyczy kwota odzyskana.
Kwoty odzyskane i anulowane zostały ponownie wykorzystane w ramach Programu a odsetki liczone jak od zaległości podatkowych zostały zwrócone do budżetu państwa. Wkład anulowany zgodnie z ust. 3 art. 98 nie został ponownie wykorzystane na operacje, które były poddane korekcie. W ramach Programu nie stwierdzono nieprawidłowości systemowej.
2.1.6. Analiza jakościowa (Poziom Programu)

2.1.6.1. System realizacji programu
Zmiany dokumentów programowych i wytycznych IZ RPO WM 2007-2013
· Szczegółowy Opis Priorytetów Regionalnego Programu Operacyjnego dla Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013 (Uszczegółowienie RPO WM)
W okresie sprawozdawczym zapisy dokumentu były aktualizowane uchwałami Zarządu Województwa Mazowieckiego, opisanymi w Tabeli 1.
Tabela 1. Aktualizacje Szczegółowego Opisu Priorytetów Regionalnego Programu Operacyjnego dla Województwa Mazowieckiego
	LP
	Uchwała Zarządu WM
	Najważniejsze zmiany i powody ich wprowadzenia

	1
	Uchwała Nr 23/313/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 5 stycznia 2010 r. 


	· Dostosowanie przepływów finansowych do zapisów nowej ustawy o finansach publicznych, która weszła w życie z dniem 1 stycznia 2010 r., oraz wprowadzenia aktualizacji w związku ze zmianą Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie korzystania z pomocy technicznej.  

· Odpowiedź na zalecenia pokontrolne Najwyższej Izby Kontroli i do załącznika nr 5 „Kryteria wyboru operacji finansowych”. Wprowadzenie zmiany dotyczyło sytuacji, gdy dwa lub więcej Wniosków o dofinansowanie projektów uzyska jednakowy procent maksymalnej liczby punktów możliwych do zdobycia, a środków z alokacji w danym konkursie nie wystarcza na pokrycie wnioskowanych kwot. Zarząd Województwa, w porozumieniu z beneficjentem, może obniżyć poziom dofinansowania projektu. Jeżeli beneficjent nie wyrazi zgody na obniżenie poziomu dofinansowania, automatycznie wniosek zostaje umieszczony na liście rezerwowej. 



	2
	Uchwała Nr 742/340/10  Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 19 kwietnia 2010 r. 


	· Korekta kwoty alokacji środków EFRR na Działanie 2.2 zgodnie z obowiązującymi zapisami RPO WM i właściwe przyporządkowanie kategorie interwencji. 

· Doprecyzowanie wskaźnika rezultatu w Działaniach 8.1 i 8.2. 

· Aktualizacja Kryteriów szczegółowych dla Działania 7.2. 

· Aktualizacja dokumentu zgodnie ze zmianą Wytycznych w zakresie warunków gromadzenia i przekazywania danych w formie elektronicznej. 

· Zmiana treści załącznika nr 4 „Lista dużych i kluczowych projektów w ramach priorytetów”. 

· Aktualizacja kryteriów horyzontalnych dla Działania 1.5. 

· Uszczegółowienie zapisów dotyczących indywidualnego trybu wyboru projektów. zgodnie z zaleceniami Najwyższej Izby Kontroli 

	3
	Uchwała Nr 1425/363/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 06 lipca 2010 r. 
	· Doprecyzowanie zapisów usprawniające procedury konkursowe, 
· Realokacja środków z Działania 1.6 na Działanie 1.4,
· Aktualizacja opisu Priorytetu VIII.

	4
	Uchwała Nr 1961/385/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 28 września 2010 r. 
	· Aktualizacja kryteriów wyboru projektów dla Działania 4.3 w związku z planowanym konkursem, 

· Aktualizacja zapisów dotyczących Pomocy Technicznej.

	5
	Uchwała Nr 2184/395/10 z dnia 28 października 2010 
	· Aktualizacja kryteriów wyboru projektów dla Działania 5.1 w związku z planowanym  ogłoszeniem \konkursu

	6
	Uchwała Nr 2476/404/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 29 listopada 2010 r. 
	· Dodanie nowych wskaźników: rezultatu i produktu w ramach Działania 1.7 Promocja gospodarcza.


· System Realizacji Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013
Dokument był w okresie sprawozdawczym dwukrotnie poddawany aktualizacji. Zapisy dokumentu były przyjmowane uchwałami Zarządu Województwa Mazowieckiego, opisanymi w Tabeli 2.
Tabela 2. Aktualizacja Systemu Realizacji Programu Operacyjnego WM
	LP
	Uchwała Zarządu WM
	Najważniejsze zmiany i powody ich wprowadzenia

	1
	Uchwała Nr 1052/350/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 26 maja 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia Systemu Realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013.


	· zmiana stanu prawnego i wytycznych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w okresie od dnia podjęcia Uchwały Nr 1529/252/09 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 19 czerwca 2009 r. w sprawie przyjęcia Systemu Realizacji Regionalnego Programu  Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 ‑ 2013.

· zmiana w systemie finansów publicznych w związku z wejściem w życie z dniem 1 stycznia 2010 r. nowej ustawy o finansach publicznych,

· zmiana przepisów regulujących udzielanie pomocy publicznej w ramach RPO WM 2007-13,

· zmiana wynikających ze zmiany Regulaminu Organizacyjnego Urzędu Marszałkowskiego, zmiany Regulaminu Wewnętrznego Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego jak również zmiany Regulaminu Organizacyjnego Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych,

· aktualizacja Opisu Systemu Zarządzania i Kontroli w dniu 14 maja 2010 r., na podstawie uwag przekazywanych przez Instytucję Certyfikującą i Najwyższą Izbę Kontroli.


	2
	Uchwała 1489/365/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 20 lipca 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia Systemu Realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 ‑ 2013.


	· zmiana stanu prawnego i wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego  w okresie od dnia podjęcia Uchwały Nr 1052/350/10  Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 26 maja 2010 r. w sprawie przyjęcia Systemu Realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013;

· wprowadzenie Procedury odwoławczej dla wniosków o dofinansowanie projektów realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013, dla konkursów ogłaszanych po 29 czerwca 2010 r.

· aktualizacja Kryteriów wyboru operacji finansowych;

· aktualizacja Instrukcji Wykonawczej Instytucji Pośredniczącej II stopnia.


· Indykatywny Wykaz Indywidualnych Projektów Kluczowych dla RPO WM 2007‑2013 

Aktualizacja Indykatywnego Wykazu Indywidualnych Projektów Kluczowych dla RPO WM 2007 – 2013 miała miejsce siedmiokrotnie w okresie sprawozdawczym. Najważniejsze zmiany w roku 2010 dokonane w IWIPK, polegały przede wszystkim na:
I. Przeniesieniu 8 projektów własnych samorządu województwa z zakresu dróg wojewódzkich na listę rezerwową:
1.  „Budowa odcinka drogi tzw. Paszkowianki, nowego połączenia drogowego po zachodniej stronie Warszawy, od drogi wojewódzkiej nr 719 do węzła autostradowego A2”,
2.  „Budowa obwodnicy Konstancina i Góry Kalwarii”, 
3.  „Droga wojewódzka nr 575 relacji Płock - Kazuń, na odcinku od dr. kr. Nr 50 do m. Śladów wraz z budową nowego mostu przez rz. Bzurę”, 
4. „Przebudowa drogi wojewódzkiej nr 719 relacji Warszawa – Kamion, 
a. Rozbudowa odc. w Pruszkowie od ul. Partyzantów do ul. Bohaterów Warszawy do przekroju 2 x 2, 

b.  Przebudowa odcinka Pruszków – Milanówek,
c. Budowa obwodnic Milanówka i Grodziska Maz.,
d. Rozbudowa odcinka Warszawa - Pruszków do przekroju 2 x 3”,
5.  „Przebudowa drogi wojewódzkiej nr 631 relacji Nowy Dwór Maz. – Warszawa,
a. Przebudowa odcinka Nowy Dwór Mazowiecki (dr. kr. 85) - Zielonka (wybrane odcinki) wraz z budową nowego przebiegu drogi w Nowym Dworze Mazowieckim

b. Rozbudowa odcinka Zielonka - granica Warszawy do przekroju dwujezdniowego”,  

6.  „Droga wojewódzka nr 579 relacji Kazuń Polski - Radziejowice; (dokumentacja + roboty budowlane + Inżynier Kontraktu)”,
7.  „Droga wojewódzka nr 728 relacji Grójec - Nowe Miasto n/Pilicą”,

8.  „Przebudowa drogi wojewódzkiej nr 721 relacji Nadarzyn – Duchnów,
a. Rozbudowa odcinka w granicach miasta Piaseczno do przekroju dwujezdniowego,
b. Przebudowa odcinka od dr. krajowej nr 7 do dr. krajowej nr 8”.

Aktualizacja została przyjęta Uchwałą Nr 1247/358/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 22 czerwca 2010 r. Powodem utworzenia listy rezerwowej IWIPK RPO WM i przeniesienia na nią z listy podstawowej 8 projektów Samorządu Województwa Mazowieckiego był brak możliwości realizacji w zakładanym kształcie i zakresie rzeczowym części projektów MZDW, z uwagi na: kwestie środowiskowe, finansowe i społeczne oraz przewidywany długi czas ich przygotowania i realizacji. 

II. Usunięciu z IWIPK projektu Samorządu Województwa Mazowieckiego pn. „Zakup 20 szt. czteroczłonowych nowych Elektrycznych Zespołów Trakcyjnych” zgodnie z decyzją Zarządu Województwa Mazowieckiego (Uchwałą nr 1486/365/10 z dnia 20 lipca 2010 r.) podjętą na podstawie Informacji Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego z dnia 15 czerwca 2010 r. w sprawie realizacji ww. projektu w ramach IWIPK dla RPO WM 2007-2013 oraz na usunięciu projektu pn. „Płocki Park Przemysłowo - Technologiczny II” zgodnie z decyzją Zarządu Województwa Mazowieckiego (Uchwałą nr 2064/389/10 z dnia 12 października 2010 r.)
Projekt Samorządu Województwa Mazowieckiego pn.: Zakup 20 szt. czteroczłonowych nowych Elektrycznych Zespołów Trakcyjnych nie będzie realizowany z uwagi na brak środków finansowych na wkład własny. 
Na wniosek Płockiego Parku Przemysłowo - Technologiczego, pre-umowa PPPT II została rozwiązana, a część zadań przeniesiona do  projektu PPPT I. Jednocześnie wartość całkowita oraz kwota dofinansowania dla projektu PPPT I zostały zmniejszone.

III. Ponadto dokonano 4 – krotnie aktualizacji, które miały na celu doprecyzowanie informacji dot. tytułów projektów, nazw beneficjentów, kosztów całkowitych i kwot dofinansowania, w związku z podpisanymi umowami o dofinansowanie oraz informacjami dotyczącymi projektów przekazywanymi przez beneficjentów. Aktualizacje zostały przyjęte poniższymi uchwałami:
· Uchwała nr 888/345/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 5 maja 2010 r.
· Uchwała nr 1749/372/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 24 sierpnia 2010 r. 
· Uchwała nr 253/10/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 29 grudnia 2010 r. 
· Uchwała nr 190/8/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 21 grudnia 2010 r.

Podnoszeniu efektywności wdrażania RPO WM w okresie sprawozdawczym służyły również prace nad przygotowaniem / aktualizacją dokumentów związanych z zarządzaniem RPO WM tj.:
·   Instrukcja Wykonawcza IZ RPO WM 2007-13
W okresie sprawozdawczym zapisy dokumentu były aktualizowane uchwałami Zarządu Województwa Mazowieckiego, opisanymi w Tabeli 3.
Tabela 3. Aktualizacje IW IZ RPO WM 2007-2013
	LP
	Uchwała Zarządu WM
	Najważniejsze zmiany i powody ich wprowadzenia

	1
	Uchwała Nr 67/315/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 12 stycznia 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007-2013;


	· Zmiany Regulaminu Organizacyjnego UMWM

· Podpisanie zaktualizowanego Porozumienia w sprawie realizacji RPO WM w dniu 29.12.2009 r.

· Zmiany Regulaminów Wewnętrznych: Kancelarii Marszałka, Departamentu Kontroli, Komitetu Monitorującego RPO WM 2007-13.

· Konieczność aktualizacji zapisów dotyczących KSI

· Koniczność zachowania zgodności z wytycznymi w zakresie sprawozdawczości z dnia 9 czerwca 2009 r., wytycznymi w zakresie certyfikacji oraz przygotowywania prognoz wniosków o płatność do Komisji Europejskiej w Programach Operacyjnych w ramach Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-13 z dnia 3 lipca 2009 r.

· Przyjęcie procedury odwoławczej dla wniosków o dofinansowanie projektów w ramach RPO WM 2007-13

· Przyjęcie nowych Zasad wyboru ekspertów oceniających projekty złożone w ramach RPOW M 2007-13

· Konieczność uaktualnienia procedur w związku ze zmianami w Kontrakcie wojewódzkim Województwa Mazowieckiego

· Konieczność bieżącej aktualizacji podstaw prawnych

· Zalecenia pokontrolne Instytucji Pośredniczącej w Certyfikacji

	2
	Uchwała Nr 450/329/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 9 marca 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007-2013;


	· Zalecenia pokontrolne Instytucji Pośredniczącej w Certyfikacji 
· Zalecenia pokontrolne Najwyższej Izby Kontroli
· Przepisy wynikające z wejścia w życie ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych

· Podpisanie zaktualizowanego Porozumienia w sprawie realizacji RPO WM w dniu 23.02.10 r.

· Konieczność uaktualnienia procedur w związku ze zmianami w Kontrakcie wojewódzkim Województwa Mazowieckiego

· Konieczność zachowania zgodności z Wytycznymi w zakresie sprawozdawczości z dnia 9 czerwca 2009 r.

· Konieczność bieżącej aktualizacji podstaw prawnych.

	3
	Uchwała Nr 927/34710 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 14 maja 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007-2013.
	· Zalecenia pokontrolne Instytucji Pośredniczącej w Certyfikacji
· Konieczność bieżącej aktualizacji podstaw prawnych.



	4
	Uchwała Nr 1752/372/10 z dn. 24 sierpnia 2010 zmieniająca uchwałę w sprawie Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013.



	· Zalecenia Instytucji Pośredniczącej w Certyfikacji; Konieczności bieżącej aktualizacji podstaw prawnych (prawo krajowe, wspólnotowe); Zmiany Regulaminu wewnętrznego Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie.

	5
	Uchwała Nr 2339/400/10 z dn. 16 sierpnia 2010 zmieniająca uchwałę w sprawie Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007 - 2013.



	· Aktualizacja Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej RPO WM wynikała z: zaleceń  Instytucji Pośredniczącej w Certyfikacji; Konieczności bieżącej aktualizacji podstaw prawnych (prawo krajowe, wspólnotowe); Wytycznych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, zaleceń Instytucji Koordynującej RPO

	6
	Uchwała Nr 2456/403/10 z dn. 23 listopada 2010 zmieniająca uchwałę w sprawie Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007 - 2013.



	· Aktualizacja Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej RPO WM wynikała z konieczności pilnego wprowadzenia zmiany w mechanizmie weryfikacji Poświadczenia IP II przez IZ RPO WM. Zmiana ta miała na celu doprecyzowanie zapisów powodujących różne ich interpretowanie przez organy kontrolne oraz usunięcie tzw. „martwych” zapisów.


·   Instrukcja Wykonawcza IP II
Proces aktualizacji ww. dokumentu rozpoczął się w czerwcu 2009 roku i zakończył w maju 2010 roku. Instrukcja Wykonawcza Instytucji Pośredniczącej II stopnia została zatwierdzona w całości 
 przez Instytucję Zarządzającą w dniu 25 maja 2010 r. Była to pierwsza zmiana dokumentu, wynikająca z konieczności dostosowania IW IP II do procedur zawartych w IW IZ RPO WM oraz pozostałej dokumentacji RPO WM, która w okresie od 11 sierpnia 2008 roku nie była aktualizowana. 
Ponadto zmiana Instrukcji Wykonawczej IP II wynikała: 
- ze zmian w Regulaminie Organizacyjnym Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych (IP II), 
- z dostosowania do obowiązujących regulacji prawnych tj. z nowelizacji: Ustawy o finansach publicznych – z dnia 27 sierpnia 2009 r., Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie jednolitego systemu zarządzania i monitorowania projektów indywidualnych z dnia 22 stycznia 2010 r., Wytycznych w zakresie procesu kontroli w ramach obowiązków Instytucji Zarządzającej Programem Operacyjnym z dnia 22 grudnia 2009 r., Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie korzystania z pomocy technicznej z dnia 7 grudnia 2009 r., Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie sprawozdawczości z dnia 9 czerwca 2009 r. z późn. zm., Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie warunków gromadzenia i przekazywania danych w formie elektronicznej z dnia 9 lutego 2010 r. z późn. zm.
Najważniejsze procesy objęte zmianą to: 

- proces zarządzania systemem,
- proces ogłaszania konkursów, naboru, oceny i zatwierdzania projektów,
- proces zawierania, zmieniania i rozwiązywania umów,
- proces sprawozdawczości i monitorowania,
- proces zapewniania bezpieczeństwa systemów informatycznych,
- proces zarządzania finansowego,
- proces postępowania z nieprawidłowościami 
- proces odzyskiwania kwot,
- proces kontroli,
- proces audytu wewnętrznego i kontroli wewnętrznej
·  Opis Systemu Zarządzania i Kontroli w ramach RPO WM
Tabela 4. Aktualizacje OSZiK w 2010 r.
	LP
	Uchwała Zarządu WM
	Najważniejsze zmiany i powody ich wprowadzenia

	1
	Uchwała Nr 926/347/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 14 maja 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Opisu Systemu Zarządzania i Kontroli w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013.


	· Zmiany stanu prawnego i wytycznych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w okresie od dnia podjęcia uchwały nr 2245/177/08 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 7 października 2008 r. zmieniającej uchwałę w sprawie Opisu Systemu Zarządzania i Kontroli w ramach RPO WM 2007-13.

· Zmian w związku z wejściem w życie z dniem 1 stycznia 2010 r. nowej ustawy o finansach publicznych.

· Zmian przepisów regulujących udzielanie pomocy publicznej w projektach w ramach RPO WM 2007-13

· Zmian wynikających z Regulaminu Organizacyjnego UMWM w Warszawie i zmiany Regulaminu Wewnętrznego Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego oraz zmiany Regulaminu Organizacyjnego MJWPU.

· Uwag Instytucji Certyfikującej i Najwyższej Izby Kontroli.

	2
	Uchwała Nr 2297/399/10 z dn. 09 listopada 2010 zmieniająca uchwałę w sprawie Opisu Systemu Zarządzania i Kontroli w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 - 2013.



	· Zmiany stanu prawnego i wytycznych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w okresie od dnia podjęcia w dniu 14 maja 2010 r. przez Zarząd Województwa Mazowieckiego Uchwały Nr 926/347/10 zmieniającej uchwałę w sprawie Opisu Systemu Zarządzania i Kontroli w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013,

· Zmian przepisów regulujących udzielanie pomocy publicznej w projektach w ramach RPO WM 2007-2013

· Zmian w Porozumieniu dotyczącym powierzenia części zadań związanych z realizacją RPO WM 2007-2013, zawartym pomiędzy Instytucja Zarządzającą Regionalnym Programem Operacyjnym 2007-2013, którą jest Zarząd Województwa Mazowieckiego, a Mazowiecką Jednostką Wdrażania Programów Unijnych,

· Zmian wynikających ze zmiany Regulaminu wewnętrznego Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego, jak również zmiany Regulaminu Organizacyjnego Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych,

· Uwag przekazanych przez Instytucję Pośredniczącą w Certyfikacji i Najwyższą Izbę Kontroli.


Lista pozostałych zmian:
· Porozumienia: 
· Uchwała Nr 22/313/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 5 stycznia 2010 r. w sprawie Porozumienia dotyczącego powierzenia części zadań związanych z realizacją Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013. Zakres zmian Porozumienia obejmował:
· Aktualizację zapisów porozumienia  pod katem przepływów finansowych wynikających ze zmian zawartych w nowej ustawie o finansach publicznych z dnia 27 sierpnia 2009 r. W związku z tym znaczącej modyfikacji uległy zapisy dotyczące dysponowania i przekazywania dofinansowania.
· Zmiany porządkowe, nie stanowiące znacznej modyfikacji dokumentu
· Uchwała 1710/371/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 17 sierpnia 2010 r. w prawie porozumienia dotyczącego powierzenia części zadań związanych z realizacją Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 - 2013. Zakres zmian obejmował:
· dookreślenie Biura Audytu Wewnętrznego w Kancelarii Marszałka Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie, jako jednostki wykonującej zadania audytowe w siedzibie IP II;
· wprowadzono zapis obligujący IP II do przekazywania do Departamentu Kontroli Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie w terminach i w zakresie określonym w Instrukcji Wykonawczej IP II oraz bieżącej korespondencji, wyników audytów przeprowadzanych zarówno przez instytucje zewnętrzne oraz wewnętrzne jak również wyników audytów i kontroli przeprowadzonych u beneficjentów RPO WM 2007-2013, w zakresie określonym przez IZ;
· zobligowano IP II do przekazywania do Departamentu Kontroli Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie w terminach i w zakresie określonym w Instrukcji Wykonawczej IP II oraz bieżącej korespondencji, wyników kontroli przeprowadzonych w IP II przez uprawnione służby kontrolne;
· doprecyzowano zapis obligujący MJWPU do zgłaszania podmiotów podlegających wpisowi do rejestru podmiotów wykluczonych z możliwości otrzymania środków przeznaczonych na realizację programów finansowanych z udziałem środków europejskich zgodnie z obowiązującym rozporządzeniem Ministra Finansów w tym zakresie;
· uszczegółowiono także odpowiedzialność IP II za zgodność przekazywanych IZ informacji w szczególności sprawozdań z danymi zarejestrowanymi w KSI (SIMIK 07-13) oraz Lokalnym Systemie Informatycznym (LSI), jak również odpowiedzialność za prowadzenie na bieżąco audytu jakości danych wprowadzanych do KSI (SIMIK 07-13) i korektę danych błędnie wprowadzonych do systemu.
·  Porozumienie numer DIP/BDG-II/POPT/550/09/10, zawarte w dniu 6 września 2010 r. ze Skarbem Państwa - Ministrem Rozwoju Regionalnego w sprawie funkcjonowania na terenie województwa mazowieckiego Systemu Informacji o Funduszach Europejskich. Porozumienie zostało podpisana na podstawie Uchwały Zarządu Województwa Mazowieckiego Nr 1711/371/10 z dnia 17 sierpnia 2010 roku. 
Podpisanie nowego Porozumienia wiązało się ze zmianą przepisów Ustawy o finansach publicznych.  Dodatkowo w 2010 r. podpisany został Aneks do poprzedniego Porozumienia DIP/BDG-II/POPT/550/09 z 17.11.2009 r., zmieniający dotację rozwojową na dotacje celową. W dniu 28 grudnia 2010 roku została podjęta przez Zarząd Województwa Mazowieckiego uchwała o podpisaniu Aneksu Nr 1 wprowadzającego zmiany do Porozumienia. Aneks zostanie zawarty na początku 2011 roku.
· Procedury 
I Procedura odwoławcza dla wniosków o dofinansowanie projektów realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013. 
1. Uchwała nr 1381/359/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 29 czerwca 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Procedury odwoławczej dla wniosków o dofinansowanie projektów realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013,

2. Uchwała nr 2015/387/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 5 października 2010 r. zmieniająca Uchwałę w sprawie Procedury odwoławczej dla wniosków o dofinansowanie projektów  realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013.
W pierwszym przypadku opis zmian w dokumencie dotyczył postępowania z projektami, 
w odniesieniu do których toczyła się procedura odwoławcza, na podstawie dokumentu Procedura odwoławcza dla wniosków o dofinansowanie projektów realizowanych w ramach RPO WM 2007-2013 (Procedura) przyjętego przez Zarząd Województwa Mazowieckiego w dniu 7 kwietnia 2009 r. W związku z powyższym, w Procedurze dokonano następujących zmian:
· doprecyzowano pojęcie negatywnej oceny projektu, oraz sytuacji, w której Beneficjent ma prawo złożyć protest od wyników oceny
Dotychczasowy zapis interpretowano w sposób uniemożliwiający Beneficjentom złożenie protestu w przypadku, gdy na skutek wyczerpania się alokacji na konkurs, projekty umieszczone były na listach rezerwowych. W celu uniknięcia błędnych interpretacji wprowadzono zapis stanowiący literalnie, iż Wnioskodawcy, których projekty umieszczone zostały na listach rezerwowych z powodu wyczerpania się alokacji na konkurs mają prawo do złożenia protestu od wyników oceny;
· wprowadzono zapis dotyczący ustanowienia rezerwy finansowej przeznaczonej na odwołania
Procedura określa zarówno ramy wysokości rezerwy, jak i proces jej uruchamiania oraz tryb umieszczania projektów na listach utworzonych w ramach rezerwy; 
· doprecyzowano zapis stanowiący o tym, które kryteria i w jakich okolicznościach są przedmiotem ponownej oceny
Procedura dopuszcza rozszerzenie ponownej oceny merytorycznej o kryteria, które nie były objęte zakresem protestu jedynie na uzasadniony, pisemny wniosek eksperta, który przeprowadza ponowną ocenę danego wniosku. Na wniosek eksperta zgodę wyrazić musi Dyrektor MJWPU lub jego zastępca.
W drugim przypadku w ww. Procedurze dokonano aktualizacji zapisów w zakresie kolejności umieszczania projektów na listach utworzonych w ramach rezerwy przeznaczonej na odwołania. 
Poprzedni zapis stanowił, iż: „Na liście utworzonej w ramach rezerwy umieszczane są projekty w kolejności zgodnej z liczbą uzyskanych punktów”.
Obecny zapis stanowi, iż: „Na liście utworzonej w ramach rezerwy umieszczane są projekty zgodnie z właściwym trybem wyboru projektów, opisanym w Szczegółowym Opisie Priorytetów RPO WM 2007-2013.”
· Zarządzenia 
Zarządzenie Nr 3/10 Marszałka Województwa Mazowieckiego w sprawie powołania Zespołu do spraw negocjacji z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym treści Umowy Ramowej dotyczącej utworzenia Funduszu Powierniczego w ramach Inicjatywy JESSICA oraz ustalenia zakresu studium ewaluacyjnego oceniającego możliwość realizacji Inicjatywy JESSICA w Województwie Mazowieckim z dnia 14 grudnia 2010 r. 
W związku z wysłanym w dniu 27 października 2010 r.  listem intencyjnym do Europejskiego Banku Inwestycyjnego, otwierającym Studium Ewaluacyjne oceniające możliwość wdrożenia Inicjatywy JESSICA w Województwie Mazowieckim, zadecydowano o powołaniu Zespołu, który reprezentować będzie Zarząd Województwa Mazowieckiego w kontaktach z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym w zakresie wdrożenia Inicjatywy JESSICA.
Zespołowi powierzono prowadzenie negocjacji z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym w zakresie treści Umowy Ramowej dot. utworzenia Funduszu Powierniczego, analiza przedstawianych przez EBI propozycji i rekomendacji dotyczących Inicjatywy oraz ustalenie zakresu Studium Ewaluacyjnego oceniającego możliwość realizacji Inicjatywy JESSICA w Województwie Mazowieckim. 
· Dokumenty przygotowane przez IP II przy współpracy z IZ RPO WM 
Roczny plan działań informacyjno – promocyjnych i szkoleniowych na rok 2010 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 przyjęty Uchwałą ZWM Nr 1916/384/10 z dn. 21.09.2010 r.

Aktualizacja Rocznego planu działań informacyjno – promocyjnych i szkoleniowych na rok 2010 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 została przyjęta Uchwałą Zarządu Województwa Mazowieckiego Nr 258/19/11 z dnia 8 lutego 2011 r.
Zmiany do Rocznego planu działań informacyjno-promocyjnych związane były m.in. z przesunięciem środków finansowych z poszczególnych zadań na przygotowanie i produkcję 16 odcinków programów telewizyjnych na temat RPO wraz z zapewnieniem czasu emisji w TVP Warszawa, czy też z aktualizacją wskaźników docelowych niektórych działań. Zmiany te zostały przyjęte przez MRR, a następnie zaakceptowane przez ZWM w 2011 roku.
· Zmiany szczegółowych wytycznych obowiązujących w ramach programu:
-  Wytyczne Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 dotyczące przeprowadzania audytu zewnętrznego projektów realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007- 2013 (Uchwała nr 503/331/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 16 marca 2010 r.) IZ RPO podjęła decyzję, o obowiązku przeprowadzenia audytu zewnętrznego przez beneficjentów Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 (RPO WM) w zakresie realizacji „dużych projektów” w rozumieniu art. 39 Rozporządzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiającego przepisy ogólne dotyczące Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Społecznego oraz Funduszu Spójności i uchylającego rozporządzenie (WE) nr 1260/1999 z późn. zm. Przeprowadzenie audytu zewnętrznego jest możliwe fakultatywnie dla każdego innego projektu realizowanego w ramach RPO WM jeśli beneficjent przewidzi takie działania we wniosku aplikacyjnym.  
- Wytyczne Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 dla beneficjentów w zakresie działań informacyjno-promocyjnych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013”. (Uchwała nr 1053/350/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 26 maja 2010 r.) 
Konieczność wprowadzenia zmian do nowych Wytycznych dla beneficjentów w zakresie działań informacyjno – promocyjnych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 wiązała się z:  

· aktualizacją zapisów Wytycznych z przepisami krajowych i unijnych dokumentów w zakresie działań informacyjno – promocyjnych funduszy unijnych; 
· zmianą logotypu RPO WM, w tym w szczególności przedstawienia jego wariantów  zarówno w wersji podstawowej i minimalnej, jak również w pozycji pionowej i poziomej.
- Wytyczne Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 Zasady wyboru ekspertów oceniających projekty złożone w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 - 2013 (Uchwała nr 1248/358/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 22 czerwca 2010 r.)
Do Zasad wyboru ekspertów oceniających projekty złożone w ramach RPO WM 2007-2013 wprowadzono uproszczony tryb naboru ekspertów do oceny strategicznej. Wprowadzone zmiany polegają na umożliwieniu dokonania wyboru eksperta przeprowadzającego ocenę strategiczną w drodze zgłoszenia jego kandydatury przez Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego w Warszawie, z zastrzeżeniem iż zgłoszenie kandydatury może nastąpić w przypadku wcześniejszego odwołania eksperta wpisanego do Bazy danych osób prowadzących ocenę strategiczną projektów w ramach RPO WM 2007-2013, pełniących funkcję ekspertów lub na wniosek Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego.
· Prace nad kryteriami wyboru projektów
W roku 2010 zmieniono kryteria wyboru projektów w ramach Działań 1.5, 4.3, 5.1, oraz dodano interpretację w opisie kryterium wyboru projektów w Działaniu 7.2 w związku z ogłoszonymi w ramach tych Działań naborami wniosków. Podstawowym celem wprowadzonych zmian było zwiększenie korelacji pomiędzy operacjami wybieranymi do dofinansowania za pośrednictwem kryteriów i celami poszczególnych Działań, wyrażonymi poprzez wskaźniki.
Rekomendacje dotyczące dalszego przebiegu realizacji RPO WM w kontekście przyszłego okresu programowania zostały opisane szerzej w pkt 2.1.6.4.
Zmiany Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego  2007-2013
W 2010 roku rozpoczęto prace mające na celu wprowadzenie zmian do Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 Prace zmierzające do zmiany Programu zostały dokonane, zgodnie z stanowiskiem Ministerstwa Rozwoju Regionalnego wyrażonym w piśmie z dnia 29 listopada 2010 roku (znak: DKS-III-079-80-BG/10).  
Przeprowadzenie procesu przeglądu Programu wymagał dokonania szczegółowej analizy i oceny efektów finansowych oraz rzeczowych prowadzonych działań w ramach RPO WM, których efektem jest przedstawienie propozycji niezbędnych  modyfikacji wraz z uzasadnieniem w 2011 r. , 
Zgodnie z opisanym w Planie działania przeglądu i renegocjacji RPO, przegląd Programu został ukierunkowany na realizację następujących zadań:

· dokonanie alokacji z Krajowej Rezerwy Wykonania,

· dokonanie alokacji środków dostosowania technicznego,

· realokację środków między priorytetami RPO,

· ponowne oszacowanie wartości ilościowych wskaźników,

· tzw. zmiany techniczne,

· włączenie nowych obszarów do realizacji w ramach PO/ RPO,
· inne: np. zmiana systemu wdrażania.
Pierwszym działaniem w  ramach procesu przeglądu RPO WM, była propozycja alokowania środków pochodzących z dostosowania technicznego i krajowej rezerwy wykonania. na kategorie właściwe interwencji. Należy zaznaczyć, że wg stanowiska Ministerstwa Rozwoju Regionalnego (wyrażonym w piśmie z dnia 29 listopada 2010r.) wprowadzenie zmian do treści RPO WM, w tym alokowanie dodatkowych środków, ma nastąpić w toku jednolitego procesu renegocjacji Programu. Ramy czasowe procesu zmian w RPO WM oraz alokacji środków dostosowania technicznego zostały podporządkowane wymogom alokacji KRW.
2.1.6.2. Postęp finansowy i rzeczowy
Tabela 5. Konkursy ogłoszone w ramach RPO WM w latach 2007-2010

	Priorytet / działanie
	Złożone wnioski o dofinansowanie przed oceną formalną projektu (na podstawie danych z SEZAM stan na 31.12.2010)
	Ogłoszone konkursy

	
	Liczba
	Data rozpoczęcia  naboru
	Data zakończenia naboru

	
	
	
	

	
	
	
	

	PRIORYTET I. Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości na Mazowszu
	1 911
	-
	-

	1.1.Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego

	41
	30.06.2010*
	30.07.2010

	1.1. 
	3
	Projekty kluczowe

	1.2. Budowa sieci współpracy nauka-gospodarka
	0
	-
	-

	1.3. Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą

	18
20
	30.06.2008             12.03.2009
	29.09.2008                 24.04.2009

	
	1
	Projekt kluczowy

	1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu
	4
4
	30.09.2009        (2 konkursy)
	30.11.2009         (2 konkursy)

	
	2
	Projekty kluczowe

	1.5. Rozwój przedsiębiorczości
	1 033
689
	30.06.2008
30.06.2010*
	06.10.2008
14.07.2010

	1.6. Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym
	16
10
	09.06.2009 30.09.2010*
	08.12.2009
-

	1.7. Promocja gospodarcza
	27
15
	30.11.2010*
30.11.2010*
	30.12.2010


	
	1
	Projekt kluczowy

	1.8. Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT).
	27
	04.08.2009

	03.09.2009

	PRIORYTET II.  Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza
	287
	-
	-

	2.1. Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu
	48
	06.03.2009
	15.04.2009

	
	1
	Projekt kluczowy

	2.2. Rozwój e- usług
	72
	28.07.2008
	13.10.2008

	
	3
	Projekty kluczowe

	2.3. Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP
	163
	04.03.2009
	09.04.2009

	PRIORYTET III. Regionalny system transportowy
	620
	-
	-

	3.1. Infrastruktura drogowa
	459
143
	30.06.2008        (2 konkursy)
	13.10.2008
(2 konkursy)

	
	13
	Projekty kluczowe

	3.2. Regionalny transport publiczny 
	4
	 Projekty kluczowe
-

	3.3. Lotniska i infrastruktura lotnicza 
	1
	 Projekt kluczowy
-

	PRIORYTET IV. Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka
	685
	-
	-

	4.1. Gospodarka wodno-ściekowa
	208
110
	06.10.2008   21.04.2009
	07.11.2008 18.06.2009

	4.2. Ochrona powierzchni ziemi
	23
	28.07.2008
	20.10.2008

	
	2
	Projekty kluczowe

	4.3. Ochrona powietrza, energetyka
	163
132
	29.09.2010*
29.10.2010*
	29.10.2010
29.12.2010

	4.4. Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu
	47
	16.06.2009
	08.09.2009

	PRIORYTET V.  Wzmacnianie roli miast w rozwoju regionu
	120
	-
	-

	5.1. Transport miejski
	6
	29.10.2010*
	30.11.2010

	5.2. Rewitalizacja miast
	111
	05.05.2009
	04.06.2009

	
	3
	Projekty kluczowe

	PRIORYTET VI. Wykorzystanie walorów naturalnych i kulturowych dla rozwoju turystyki i rekreacji
	571
	-
	-

	6.1. Kultura
	180
	30.06.2008
	29.09.2008

	
	5
	Projekty kluczowe

	6.2. Turystyka
	379
	21.04.2009
	21.05.2009

	
	7
	Projekty kluczowe

	PRIORYTET VII. Tworzenie i poprawa warunków dla rozwoju kapitału ludzkiego
	611
	-
	-

	7.1. Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia
	234
	30.06.2008
	06.10.2008

	
	4
	Projekty kluczowe

	7.2. Infrastruktura służąca edukacji
	340
	19.05.2009
	 25.06.2009

	
	4
	Projekty kluczowe

	7.3. Infrastruktura służąca pomocy społecznej
	29
	04.03.2009
	07.04.2009

	Razem Priorytet I-VII
	4 805
	-
	-

	
	
	
	

	
	
	
	


* konkursy trwające w okresie sprawozdawczym
Należy zwrócić uwagę na zmianę podejścia do ogłaszanych konkursów, która nastąpiła wraz z zaawansowaniem wdrażania RPO WM. Rozpoczynając wdrażanie Programu ogłaszane konkursy miały charakter otwarty tzn. co do zasady dopuszczały realizację wszystkich typów projektów przewidzianych w SzOP. Dążono do tego aby ewentualne ograniczenia wynikały jedynie z braku uregulowań prawnych pozwalających  na realizację niektórych rodzajów inwestycji.  Wraz z postępem wdrażania Programu, a w szczególności w 2010 r, ogłaszane konkursy dedykowane były ściśle określonym potrzebom. Przede wszystkim dotyczy to działań, w których otwierano drugi nabór. Kolejny nabór zawsze poprzedzony był szczegółową analizą poprzedniego naboru. Analizy  pozwoliły na opracowywanie ram konkursów oraz kryteriów zapewniających osiągnięcie dotychczas nieosiągniętych celów. 

Przykładem może być konkurs ogłoszony w ramach Działania 4.4, w którym wykluczone zostały typy projektów wsparte w ramach pierwszego naboru, Działania 1.6, w którym uelastyczniono zasady konkursu aby zwiększyć zainteresowanie beneficjentów, czy też Działania 1.5, w którym nacisk położno jedynie na projekty w największym stopniu odpowiadające celom Programu. 

Od 2007 r. do końca 2010 r. przeprowadzono 30 konkursów w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 w odpowiedzi na które wpłynęło 4 805 wniosków o dofinansowanie projektów. Wysokość dostępnej dla beneficjentów alokacji środków o jaką mogli się ubiegać w ramach dofinansowania projektów wyniosła 311,52 mln euro. Kwota ta stanowiła 17% alokacji przewidzianej na cały okres programowania
. 
Najwięcej wniosków aplikacyjnych zostało złożonych w odpowiedzi na nabory ogłoszone w Priorytecie I tj. 1911 wniosków, przeważająca liczba wniosków dotyczyła działania 1.5 Rozwój przedsiębiorczości - 1722 wnioski. Duża liczba złożonych wniosków świadczy o ogromnym zainteresowaniu przedsiębiorców, którzy chętnie występują o dofinansowanie inwestycji i pozyskiwanie dotacji na rozwój przedsiębiorstw szczególnie w formie dotacji bezwrotnej i bezpośredniej.
Ponad dwukrotnie mniej wniosków o dofinansowanie projektów wpłynęło w Priorytecie IV Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka, w ramach którego złożono ich dotychczas w sumie 685. 
Zbliżona liczba wniosków jak w Priorytecie IV wpłynęła na konkursy ogłoszone w ramach III Osi Priorytetowej. Beneficjenci złożyli 620 wniosków z czego aż 615 dotyczyło realizacji projektów w ramach działania 3.1 Infrastruktura drogowa. 
Najmniejszą ilość złożonych wniosków odnotowano w Priorytecie V Wzmacnianie roli miast w rozwoju regionu, ponieważ w od początku okresu programowania wpłynęło 117 wniosków (z wyłączeniem projektów kluczowych). Powodem niskiej liczby złożonych wniosków w Działaniu 5.2 Rewitalizacja miast było pozostawienie części alokacji EFRR z przeznaczeniem na realizację Inicjatywy Jessica. Z kolei w działaniu 5.1 Transport miejski ze wsparcia wyłączono warszawski obszar metropolitalny (zgodnie z Programem) co  spowodowało, że 6 złożonych wniosków dotyczy transportu miejskiego w  miastach pełniących funkcje ośrodków subregionalnych.
        W 2010 roku przeprowadzono 8 konkursów w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 (w działaniach: 1.1 Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego, 1.5. Rozwój przedsiębiorczości, 1.6. Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym, 1.7. Promocja gospodarcza, 4.3. Ochrona powietrza, energetyka, 5.1. Transport miejski), w odpowiedzi na które wpłynęło 1087 wniosków o dofinansowanie projektów. Wysokość dostępnej dla wnioskodawców alokacji środków o jaką mogli się dobiegać w ramach dofinansowania projektów wyniosła 75 mln euro. Kwota ta stanowiła 4% alokacji przewidzianej na cały okres realizacji RPO WM 2007-2013.
Największą popularnością wśród wnioskodawców cieszył się konkurs ogłoszony w działaniu 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, na który wpłynęło łącznie 689 wniosków. Duże zainteresowanie odnotowano również w przypadku konkursów ogłoszonych w działaniu 4.3 Ochrona powietrza, energetyka, na które łącznie złożono 295 wniosków (na I konkurs - 164 wnioski, na II - 131 wniosków). W przypadku konkursów ogłoszonych w działaniach 1.1. Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego i 1.7 Promocja gospodarcza wpłynęło znacząco mniej wniosków. W obu działaniach złożono podobną ich liczbę: działanie 1.1 - 44 wnioski, działanie 1.7 – w sumie 43 wnioski (2 konkursy).
Zróżnicowana liczba wniosków złożonych w odpowiedzi na poszczególne konkursy wynika z faktu, że poszczególne działania skierowane są do różnych grup beneficjentów. Największą grupę stanowią mikro, małe i średnie przedsiębiorstwa, które uzyskują wsparcie w ramach Działania 1.5 – 689 wniosków. Z kolei w Działaniu 4.3. Ochrona powietrza, energetyka grupę docelową stanowią jednostki samorządu terytorialnego i zgodnie z założeniem te podmioty złożyły najwięcej projektów. W konkursach dotyczących Działania 1.1 i 1.7 mniejsza liczba wniosków wynika ze znacznie większej wartości pojedynczych projektów niż w Działaniu 1.5. Osobną grupę projektów stanowią projekty z Działania 5.1. Transport miejski, którego celem jest dofinansowanie projektów poprawiających systemy komunikacyjne w miastach. Projekty te są z reguły bardzo kosztowne, dlatego też istnieje możliwość dofinansowania jedynie kilku projektów w ramach tego działania. 
Ponadto zgodnie z harmonogramem naboru wniosków na rok 2011 zaplanowano ogłoszenie 6 konkursów w I, II i IV Osi Priorytetowej o łącznej kwocie alokacji 37,5 mln euro. 
Łącznie od początku okresu programowania do końca 2010 roku zawarto 929 umów o łącznej wartości dofinansowania z EFRR w wysokości 1 059 244 664,72 euro. Kwota ta stanowi prawie 58 % alokacji przewidzianej na cały okres programowania. Klasyfikacja Osi Priorytetowych pod względem liczby zawartych umów nie uległa większym zmianom w porównaniu do roku 2009. 
Najwięcej umów podpisano w ramach I Priorytetu - w sumie 401, z czego 369 w samym Działaniu 1.5. Rozwój przedsiębiorczości Od początku realizacji Programu drugą pod względem liczby zawartych umów jest III Oś Priorytetowa z liczbą 197 podpisanych umów. W przypadku tego Priorytetu aż 195 umów przypada na Działanie 3.1. Infrastruktura drogowa. Pomimo 2 krotnie niższej liczby zawartych umów w Priorytecie wartość tych umów jest wyższa niż w Priorytecie I. Kolejnym pod względem liczby umów/decyzji jest Priorytet II z liczbą 116 zawartych umów - z czego 104 umowy zostały zawarte w Działaniu 2.2 i 2.3.
Wysoka liczba zawartych umów w tych Priorytetach jest rezultatem dużego zainteresowania naborami przeprowadzonymi w latach 2008 i 2009. W samym 2010 roku zawarto 633 umów/decyzji (pomijając Priorytet VIII). Najwięcej umów podpisano w ramach I Osi Priorytetowej 174 – w tym 148 umowy w samym Działaniu 1.5. Niewiele mniej umów zawarto w Priorytecie III - 159 z czego 157 w Działaniu 3.1. Zróżnicowana liczba podpisanych umów, w ramach wymienionych wyżej Priorytetów i działań, wynika z faktu złożenia różnej liczby wniosków w ramach poszczególnych konkursów. Ponadto, wnioski te są nieporównywalne, ponieważ różnią się zakresem wsparcia jak i wartością. Umowy podpisane w ramach Priorytetu I, a w szczególności Działania 1.5. opiewają na kwoty zdecydowanie niższe niż umowy podpisywane w ramach Działania 3.1. 
Postęp finansowy
W okresie sprawozdawczym odnotowano znaczący postęp finansowy we wdrażaniu Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego. Wartość zatwierdzonych wniosków o dofinansowanie wzrosła z 594,64 mln do 1 278,01 mln, tj. o 683,37 mln euro. W okresie sprawozdawczym odnotowano również znaczący postęp w kontraktowaniu środków. W stosunku do poprzedniego okresu wartość podpisanych umów w części EFRR wzrosła o 181,45 mln euro (do 1 059,24 mln euro), co oznacza wykorzystanie alokacji na poziomie 57,83%. Podpisywanym umowom towarzyszy również składanie wniosków o płatność przez beneficjentów, których wartość na koniec 2010 r. wyniosła 424,86 mln euro(EFRR), tj. 23,20% alokacji przewidzianej na realizację Programu. Zgodnie z zasadą n+3 do końca 2010 r. należało wypłacić w ramach RPO WM ponad 256 mln euro, co oznacza, że żadne środki przewidziane na realizację Programu nie zostały utracone. Należy więc uznać, że postęp finansowy Programu jest realizowany zgodnie z założeniami i na obecnym etapie nie istnieje zagrożenie utraty środków. Postępowi finansowemu towarzyszy również postęp rzeczowy określony na poziomie wskaźników celu głównego. 

Wykres 3. Stan wdrażania dofinansowania RPO WM (wyrażony w mln euro)
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Wykres 4. Stan wdrażania RPO WM w podziale na osie priorytetowe narastająco od początku realizacji Programu (wyrażony jako % alokacji)
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Wykres 5. Stan wdrażania RPO WM w podziale na osie priorytetowe w okresie sprawozdawczym (wyrażony jako % alokacji)
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Wykres 6. Zatwierdzone wnioski o dofinansowanie w podziale na osie priorytetowe (w mln euro).
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W ramach realizowanych Działań RPO WMnajwiększą popularnością cieszyły się Działania 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, 6.1 Kultura, 6.2 Turystyka, 7.1 Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia, 7.2 Infrastruktura służąca edukacji, 3.1 Infrastruktura drogowa oraz Działanie 4.1 Gospodarka wodno-ściekowa, 5.2 Rewitalizacja miast. W tych działaniach złożono największą liczbę projektów. Najmniej popularnymi Działaniami były: Działania: 1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, 1.6. Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym, 1.8 Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT), 4.2. Ochrona powierzchni ziemi, 7.3. Infrastruktura służąca pomocy społecznej.
Tabela 6. Rozkład projektów w przestrzeni, w podziale subregiony, miasto i wieś oraz obszary problemowe (od początku realizacji Programu)
	Obszar realizacji
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania
(EUR)
	Dofinansowanie 
z UE
(EUR)

	Subregiony,
w tym:
	913
	1 050 508 978,63
	1 022 994 383,78

	Ciechanowsko-Płocki
	150
	189 177 234,95
	184 439 814,92

	M. st. Warszawa
	193
	375 332 661,69
	362 879 673,03

	Ostrołęcko-Siedlecki
	206
	196 840 669,94
	194 915 467,32

	Radomski
	118
	82 945 516,23
	81 056 892,50

	Warszawski-Wschodni
	122
	92 309 702,38
	89 072 075,01

	Warszawski-Zachodni
	118
	113 903 193,44
	110 630 461,00

	01 Obszar miejski
	519
	659 966 131,22
	640 240 279,55

	05 Obszary wiejskie 
	393
	379 728 056,11
	371 670 141,37

	Obszary problemowe
, 
w tym:
	397
	428 143 483,9
	419 188 738,7

	mławsko-żuromiński
	56
	67 384 471,51
	66 867 454,92

	nadbużański
	76
	76 263 094,52
	75 349 974,25

	ostrołęcki
	95
	90 368 954,54
	89 288 188,51

	płocki
	74
	91 395 851,85
	86 963 079,89

	radomski
	124
	102 731 111,4
	100 720 041,2


W ramach RPO WM nie występuje wyraźna dominacja żadnego subregionu pod względem liczby realizowanych projektów. Najwięcej z nich (ponad 20 % projektów) jest realizowanych w dwóch subregionach: Ostrołęcko-Siedleckim oraz M. st. Warszawa. Projekty realizowane w pozostałych subregionach stanowią po kilkanaście procent liczby wszystkich projektów.
Większe zróżnicowanie występuje natomiast pod względem wartości realizowanych w subregionach projektów. Zdecydowanie największą wartość dofinansowania ogółem dostały projekty realizowane w M. St. Warszawa – stanowi ona ok. 35% wartości dofinansowania w projektach. Kolejne subregiony pod względem wartości dofinansowania projektów realizowanych to Ostrołęcko-Siedlecki oraz Ciechanowsko-Płocki (udział wartości dofinansowania wynosi po ok. 18 %). Projekty realizowane na obszarze M. St. Warszawy są więc projektami o wyższej wartości dofinansowania niż realizowane w pozostałych subregionach.
Większość projektów jest realizowana na obszarach miejskich, jednak różnica pod tym względem jest niewielka (ok. 56% - obszary miejskie). 

Ponad 40 % projektów realizowanych w RPO WM jest realizowana na obszarach uznanych w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego za problemowe tj. na obszarach o peryferyjnym położeniu i o niskich zdolnościach wykorzystania endogenicznych czynników rozwoju. Poszczególne obszary są dotknięte takimi problemami jak wysoki poziom bezrobocia i niski poziom przedsiębiorczości, słabość infrastruktury drogowo-kolejowej, depopulacja lub deformacja struktury demograficznej. RPO WM przyczynia się więc do zwiększenia spójności gospodarczej, społecznej oraz przestrzennej województwa. 
Tabela 7. Rozkład projektów według obszarów wsparcia (narastająco od początku realizacji Programu)

	Obszar wsparcia
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania (EUR)
	Dofinansowanie 
z UE 
(EUR)

	Transport 
(priorytet III)
	197
	404 174 805,72
	398 020 012,52

	Przedsiębiorczość 
(działania: 1.3, 1.4., 1.5, 1.8)
	399
	205 518 481,69
	185 560 897,84

	B+R i społeczeństwo informacyjne 
(działania: 1.1, 1.2, oraz priorytet II)
	117
	51 073 270,13
	50 316 010,39

	środowisko i energetyka
(priorytet IV)
	44
	85 065 527,71
	85 065 527,71

	infrastruktura społeczna
(Priorytet VII)
	84
	148 491 597,21
	148 457 403,92

	turystyka i kultura
(priorytet VI)
	61
	95 577 438,04
	94 697 501,72


Najwięcej umów zostało zawartych na realizację projektów wspierających obszar przedsiębiorczości, a więc obszar, do którego odnosi się I cel szczegółowy RPO WM tj. Rozwój gospodarki regionu, w tym gospodarki opartej na wiedzy. Na osiągnięcie tego celu składają się również projekty realizowane w obszarze B+R i społeczeństwo informacyjne (trzeci obszar wsparcia pod względem liczby zawartych umów). Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki jest więc najszerzej wspierany pośród wymienionych obszarów. 
Pod względem wartości dofinansowania ze względu na specyfikę – kosztochłonność – projektów najwięcej środków zostało przekazanych na wsparcie obszaru Transport. Jest to odzwierciedleniem zidentyfikowanego na poziomie Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego zagrożenia dla dalszego rozwoju regionu, jakim jest utrata spójności przestrzennej i marginalizacja znacznych obszarów województwa. 
Tabela 8. Rozkład projektów według rodzajów beneficjentów (od początku realizacji Programu)

	Rodzaj beneficjenta
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania (EUR)
	Dofinansowanie z UE (EUR)

	przedsiębiorstwo
	439
	206 291 117,32
	178 662 779,27

	jst
	404
	712 441 585,01
	712 441 585,01

	publiczny zakład opieki zdrowotnej
	33
	65 666 969,56
	65 666 969,56

	Kościół Katolicki
	10
	9 202 895,33
	9 148 721,31

	uczelnia wyższa
	9
	36 021 352,38
	36 021 352,38

	NGO
	7
	14 485 022,96
	14 426 531,87

	państwowa jednostka organizacyjna
	4
	4 510 390,95
	4 510 390,95

	niepubliczny zakład opieki zdrowotnej
	3
	285 088,27
	242 325,02

	organ władzy, administracji rządowej
	2
	1 212 861,03
	1 212 861,03

	inne kościoły i związki wyznaniowe
	1
	252 206,81
	252 206,81

	jednostka naukowa
	1
	1 933 966,07
	1 933 966,07


Odpowiednio do realizowanych w RPO WM typu projektów głównymi beneficjentami są przedsiębiorcy i jednostki samorządu terytorialnego. Stanowią aż 92% wszystkich beneficjentów Programu. W ramach tej grupy przeważają przedsiębiorcy (48% beneficjentów). Jeżeli chodzi o wartość dofinansowania w projektach, największa z nich występuje w projektach realizowanych przez jednostki samorządu terytorialnego, co jest konsekwencją rodzaju działań i typów projektów, które są przez nie realizowane. Są to najczęściej projekty o charakterze infrastrukturalnym, generującym wysokie koszty. Dodatkowym czynnikiem wpływającym na wielkość dofinansowania projektów tych rodzajów beneficjentów są również przepisy dotyczące udzielania pomocy publicznej. Wśród beneficjentów RPO WM niewielką grupę stanowią organizacje pozarządowe. Wynika to jednak z charakterystyki obszarów, które są wspierane jak również charakterystyki działania tego sektora. 

Dominacja dwóch wymienionych wyżej grup beneficjentów jest związana z działaniami RPO WM skierowanymi na wykorzystanie szans rozwojowych w zakresie gospodarki regionu określonych zgodnie ze Strategią Rozwoju Województwa Mazowieckiego m.in. jako wspieranie inicjatyw aktywności gospodarczej w regionie oraz realizacja inwestycji infrastrukturalnych, zwłaszcza transportowych. Szansą dla gospodarki, określoną w Strategii i przełożoną na odpowiednie priorytety RPO WM jest też wsparcie funduszy w zakresie infrastruktury technicznej, zasobów ludzkich oraz ochrony dziedzictwa kulturowego i rozwoju turystyki. Stąd też wśród beneficjentów stosunkowo licznie reprezentowane są zakłady opieki zdrowotnej – ok. 4% pod względem liczby umów i ponad 6% pod względem wartości dofinansowania, a także Kościół katolicki i inne kościoły i związki wyznaniowe – ponad 1% wśród beneficjentów. Pozostałe rodzaje beneficjentów nie przekraczają 1% udziału pośród wszystkich beneficjentów. 
Informacje na temat podziału projektów na sektory gospodarki zostały zawarte w załączniku XIV. Projekty według rodzaju działalności gospodarczej. Szczegółowy opis rozkładu przestrzennego realizowanych projektów w podziale na subregiony, obszary problemowe (defaworyzowane) jak i w podziale na miasto i wieś jak również rozkład projektów według grup beneficjentów został przedstawiony w punkcie 3.1.1 niniejszego sprawozdania, osobno dla każdego z priorytetów RPO WM. 
Postęp rzeczowy
Głównym celem Regionalnego Program Operacyjnego Województwa Mazowieckiego jest poprawa konkurencyjności regionu i zwiększenie jego spójności społecznej, gospodarczej i przestrzennej. Cel ten jest ściśle powiązany z zamierzeniami zawartymi w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, gdzie określono wizję rozwoju województwa jako obszaru najwyżej rozwiniętego gospodarczo w Polsce podejmującego uczestnictwo w rywalizacji z innymi rozwiniętymi regionami poprzez eliminowanie dysproporcji rozwojowych, rozwój nowoczesnej gospodarki opartej na wiedzy oraz zapewnienie mieszkańcom Mazowsza optymalnych warunków do rozwoju jednostki, rodziny jak i całej społeczności, przy jednoczesnym zachowaniu spójnego i zrównoważonego rozwoju. 
Cel główny RPO WM odzwierciedla dążenia do harmonijnego rozwoju województwa, który z jednej strony pozwoli na niwelowanie dysproporcji wewnętrznych w poziomie rozwoju, przekładających się na znaczne zróżnicowanie w poziomie życia mieszkańców, z drugiej zaś wpłynie na zmianę pozycji regionu w układzie międzynarodowym, zmniejszając dystans dzielący Mazowsze od innych regionów metropolitalnych.
W celu pomiaru postępu realizacji celu głównego RPO WM przyjęto szereg wskaźników, które w sposób możliwie szeroki będą przedstawiać wpływ realizacji Programu na założony cel główny. Zgodnie z danymi za 2010 rok oraz wynikami badania ewaluacyjnego przeprowadzonego modelem Hermin w 2010 roku wskaźniki realizacji celu głównego przedstawiają się następująco:
· zmiana Produktu Krajowego Brutto w cenach bieżących w wyniku realizacji Programu - 1,2%, co stanowi 118% wartości docelowej (wartość docelowa 1,01%,),
· zmniejszenie stopy bezrobocia-3,68%, co stanowi 101,4% wartości docelowej (wartość docelowa 3,63%),
· liczba utworzonych miejsc pracy brutto – 1003,27 szt., co stanowi 22% wartości docelowej (wartość docelowa 4 500 szt.),
· liczba utworzonych miejsc pracy netto - 20 500 szt., co stanowi 292% wartości docelowej (wartość docelowa 7 000 szt.), 
· zwiększenie wartości dodanej brutto (w cenach bieżących) wg sektorów ekonomicznych
 – 2710 mln zł, co stanowi 69% wartości docelowej (wartość docelowa 3 888 mln zł),
· zwiększenie dochodów sektora gospodarstw domowych – 2540 mln zł, co stanowi 68,31% (wartość docelowa 3 718 mln zł).
Wartości wskaźników realizacji celu głównego potwierdzają pozytywne oddziaływanie Programu na rozwój społeczno-gospodarczy województwa. Napływ środków w ramach realizacji RPO WM do gospodarki województwa mazowieckiego przyczynia się do zdynamizowania rozwoju gospodarczego regionu, co znajduje swoje potwierdzenie w wynikach badania ewaluacyjnego przeprowadzonego modelem Hermin, według którego wdrażanie Programu przyczyniło się do wzrostu PKB w regionie w 2010 roku o 1,2 pkt. proc. Jest to wartość wyższa niż założona w Programie wartość docelowa, którą zapisano na poziomie 1,01%. Należy jednak mieć na uwadze fakt, iż fundusze unijne zasilające obieg gospodarczy przyczyniają się także pośrednio do wzrostu inflacji, co z kolei oznacza, że realne wielkości wpływu będą kształtowały się na niższym poziomie niż wartości uzyskane na podstawie modelu. Ponadto, rezultaty przeprowadzonych symulacji makroekonomicznych pokazują, iż w latach 2006- 2013 wkład całości transferów skierowanych do regionu w ramach RPO WM w niwelowanie dystansu dzielącego wielkości charakteryzujące województwo mazowieckie do średniej wartości PKB per capita w PPS dla UE-27 (z poziomu 82.9% w 2006 r. do 105.2% w 2013 r.) ma wynieść 1.2 pkt. proc. Odnosząc wielkość regionalnego PKB do średniej dla Polski będzie można natomiast obserwować wzmocnienie roli województwa mazowieckiego jako gospodarczego lidera wśród polskich regionów – udział środków finansowych w ramach RPO WM we wzroście wspomnianego wskaźnika z 159.7% w 2006 r. do 160.2% w 2013 r. wyniesie 1.86 pkt. proc. 
Wraz ze wzrostem poziomu PKB realizacja RPO WM przyczynia się również do wzrostu wartości dodanej brutto w takich sektorach ekonomicznych jak: przetwórstwo przemysłowe, budownictwo, usługi rynkowe i nierynkowe. Łącznie, bez budownictwa, wartość dodana brutto w gospodarce regionu, w wyniku wdrażania RPO WM, zwiększyła się w 2010 roku o 2710 mln zł, co stanowi ponad jeden procent całkowitej wartości dodanej brutto wytworzonej w regionie. Jest to wartość niższa od wartości docelowej założonej w Programie, którą zapisano na poziomie 3888 mln zł, jednakże uwzględniając symulacje przeprowadzone modelem Hermin dodatkowa wartość dodana brutto w przedmiotowych sektorach ekonomicznych będzie miała swoją kumulację w 2012 roku, kiedy to wyniesie 4600 mln zł. 
Obok konwergencji gospodarczej oraz poprawy konkurencyjności regionu realizacja polityki RPO WM przyczynia się również do wzrostu zatrudnienia i tym samym podniesienia poziomu życia mieszkańców. Wyniki analizy wpływu środków w ramach programu na wskaźniki pozwalające monitorować sytuację na rynku pracy w województwie mazowieckim potwierdzają, iż realizacja RPO WM pozytywnie wpływa na proces aktywizacji zawodowej mieszkańców w całym okresie programowania. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od beneficjentów raportowanymi we wnioskach o płatność końcową, realizacja Programu przyczyniła się do utworzenia w sposób bezpośredni 1003,27 szt. nowych miejsc pracy. Biorąc pod uwagę wszystkie podpisane umowy szacowana wartość utworzonych nowych miejsc pracy wynosi już o ponad 100 % więcej – precyzyjnie rzecz ujmując to 2248 szt. Wartość tego wskaźnika jest znacząco niższa od wartości docelowej zapisanej w Programie, co wynika z pomiaru przedmiotowego wskaźnika jedynie przez część beneficjentów. Jednakże wyniki badania ewaluacyjnego wskazują, że całkowita liczba dodatkowo pracujących ogółem w efekcie wdrażania Programu wyniosła na koniec 2010 roku 20 500 osób, co przyczyniło się do ograniczenia stopy bezrobocia o 0,78% (liczonej według metodologii BAEL).
Wpływ RPO WM na gospodarkę województwa mazowieckiego znajduje swoje odzwierciedlenie także we wzroście wynagrodzeń, dochodów do dyspozycji gospodarstw domowych i w rezultacie we wzroście konsumpcji prywatnej, co z kolei przyczynia się do poprawy stopy życiowej mieszkańców regionu. Za sprawą wsparcia unijnego dochody sektora gospodarstw domowych wzrosły w 2010 roku o 2540 mln zł, co w porównaniu z najnowszymi danych Głównego Urzędu Statystycznego z 2008 roku (dochody pierwotne brutto ogółem) stanowi 1,55%. Jest to wartość niższa od wartości docelowej zapisanej w Programie, jednakże symulacje przeprowadzone modelem Hermin wskazują na przekroczenie tej wartości już w 2012 roku, kiedy to realizacja RPO WM zwiększy dochody sektora gospodarstw domowych o 4070 mln zł. Wraz ze wzrostem dochodów sektora gospodarstw domowych zwiększeniu ulega również spożycie towarów i usług konsumpcyjnych, które na podstawie przeprowadzonego badania ewaluacyjnego w 2010 roku wzrosło o 1,0% względem scenariusza nie uwzględniającego wpływu analizowanych funduszy.

Należy podkreślić, iż wszystkie wartości wskaźników programowych zostały oszacowane na koniec okresu sprawozdawczego, to znaczy, że zostały wygenerowane z raportu KSI SIMIK prod_2010 z umów podpisanych do dnia 31 grudnia 2010 roku. Stopień ich osiągnięcia przy zakontraktowaniu środków finansowych na poziomie 57 % pozwala wstępnie stwierdzić, że przy założeniu utrzymania obecnej tendencji zostaną one osiągnięte w stopniu wyższym niż zakładano. Najniższy stopień realizacji  zanotowano w odniesieniu do wskaźnika Liczba utworzonych miejsc pracy brutto. Należy podkreślić, iż pomimo faktu, że realizacje tego wskaźnika przedstawia się na poziomie 22% to szacowna realizacja jest już znacząco wyższa i wynosi około 50% wartości docelowej. W kolejnym okresie sprawozdawczym planowane jest utrzymanie proporcjonalnego osiągania wskaźników finansowych i rzeczowych, tak, aby w 2013 r. możliwe było wykazanie wartości założonych w Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego.

Reasumując, należy stwierdzić, że transfery finansowe wypłacane w ramach RPO WM przyczyniają się do pobudzenia rozwoju społeczno-gospodarczego regionu, co znajduje swoje przełożenie na wzrost PKB per capita (PPP) w województwie z 83% średniej unijnej w 2006 roku do 88,4% w 2009 oraz spadek bezrobocia rejestrowanego z 11,8% do 9% w tej samej perspektywie czasowej. W konsekwencji dochodzi do przyspieszenia procesu konwergencji pomiędzy gospodarką regionu a innymi regionami unijnymi. Tym samym realizowany jest zarówno cel główny Programu, jak i cel nadrzędny Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, którym jest wzrost konkurencyjności gospodarki i równoważenie rozwoju społeczno-gospodarczego w regionie prowadzące do poprawy jakości życia mieszkańców, o czym może świadczyć wzrost nominalnych dochodów do dyspozycji brutto na 1 mieszkańca z 5 844, 40 euro do 6 779,82 euro.
Wdrażanie programu wykorzystuje mocne i słabe strony analizy SWOT. Instytucja Zarządzająca w toku podejmowanych działań maksymalizuje efekty wdrażania RPO WM poprzez m.in. likwidowanie dysproporcji społecznych na obszarach defaworyzowanych (np. likwidowanie białych plam w dostępie do Internetu), czy wykorzystanie potencjału Mazowsza poprzez rozwój lotniska w Modlinie. Podejmowane działania mając również na celu utrzymanie przewagi województwa w obszarze badań i rozwoju oraz powiązań sfery biznesu i nauki. Odzwierciedleniem całości działań podejmowanych przez Zarząd Województwa są wskaźniki kontekstowe obrazujące sytuację społeczno-gospodarczą w regionie. Województwo Mazowieckie niezmiennie odnotowuje najmniejsze bezrobocie spośród wszystkich województw zarówno wg. BAEL jak również metodologii GUS. Dobrym odzwierciedleniem poprawy sytuacji społeczno-gospodarczej i co za tym idzie warunków życia ludności jest najwyższe saldo migracji zewnętrznych spośród wszystkich województw w Polsce. 
Instytucja Zarządzająca w okresie sprawozdawczym przeprowadziła badanie pt. Optymalizacja systemu wskaźników oraz kryteriów wyboru projektów w kontekście realizacji celów RPO Województwa Mazowieckiego 2007-2013. Analiza bogatego materiału badawczego, w tym, przede wszystkim, wskaźników na poziomie projektów, wykazała wiele błędów metodycznych i braku spójności między wskaźnikami. Dlatego też autorzy krytycznie odnoszą się do niektórych wskaźników na poziomie KSI lub Core Indicators, przy jednoczesnym braku działań naprawczych w tej kwestii tzn. następuje krytyka wskaźników (na które IZ nie ma wpływu), jednakże nie rekomenduje się ich zmiany lub usunięcia. 
Takim przykładem są wskaźniki ‘liczby projektów’, które formalnie zalicza się do wskaźników produktu. W praktyce jednak wskaźniki te nie badają produktów, ponieważ nie odnoszą się do rzeczowych efektów działań w projektach, osiąganych bezpośrednio na skutek wydatkowania środków. 
Głównym wynikiem badania są jednak wnioski i idące za nimi rekomendacje, służące poprawie systemu wskaźników w obszarach na które wpływ bezpośredni ma IZ RPO WM. Wnioski i rekomendacje nie dotyczą wyłącznie systemu wskaźników – w trakcie analiz pojawiły się bowiem kwestie nieco wychodzące poza sam system wskaźników, mające jednakże bezpośredni wpływ na jego funkcjonowanie (np. podejście beneficjentów, wzór wniosku o dofinansowanie, generator wniosków). Najistotniejsze zadania, jakie należy wykonać w celu poprawy jakości systemu wskaźników RPO WM są następujące:
· usprawnienie funkcjonowania systemu informatycznego,
· określenie definicji wskaźników w celu uniknięcia ich wieloznaczności,
· poprawa spójności wskaźników na różnych poziomach wdrażania.
· zmiana wartości docelowych przeszacowanych i nieoszacowanych wskaźników.
Instytucja Zarządzająca dokonała analizy wniosków płynących z raportu i wdroży je w kolejnym okresie sprawozdawczym. 

Instytucja Zarządzająca planuje dokonanie w przyszłym okresie sprawozdawczym kilku realokacji, których celem ma być zmaksymalizowanie efektów wynikających z wdrażania Programu. W tym celu planowane jest dokonanie realokacji z Działania 1.3 do Działania 1.1, co spowodowane jest brakiem kontraktacji w obszarze kategorii interwencji 01. Działalność B+RT prowadzona w ośrodkach badawczych. W związku z uruchomieniem w ramach RPO WM 2007-2013 wsparcia dla instrumentów inżynierii finansowej oraz stwierdzonym niedoszacowaniem zapotrzebowania na środki w ramach kategorii 05, niezbędna stała się weryfikacja podziału na kategorie interwencji w ramach Priorytetu I, dlatego też IZ RPO planuje również dokonanie realokacji środków z Działania 1.6 do 1.4, a także z Działania 1.3 do 1.4. Dodatkowo IZ planuje dokonanie realokacji z Działania 2.1 do 2.2 i 2.3 oraz z Działania 5.1 do 5.2. Ostatnim Priorytetem, w którym planuje się realokację jest Priorytet VII (realokacja z Działania 7.2 do Działania 7.1 i 7.3). Celem opisanych realokacji jest zapewnienie realizacji Programu zgodnie z założonym podziałem środków pomiędzy kategorie interwencji. 
Mając na uwadze, iż opisane realokacje dotyczą przyszłego okresu sprawozdawczego i wymagają zgody Komitetu Monitorującego zostaną one opisane szerzej w sprawozdaniu rocznym za 2011r. po ich ewentualnym dokonaniu. W osobnym punkcie sprawozdania 2.8 przedstawiono informacje dotyczącą KRW i Dostosowania Technicznego.
Realizacja projektów indywidualnych 
W wyniku podjęcia w/w działań stan przygotowania projektów kluczowych na koniec roku 2010:
· dla wszystkich projektów kluczowych zostały zawarte pre-umowy,
· w trakcie oceny znajdowało się 20 wniosków o dofinansowanie (na łączną kwotę dofinansowania z EFRR – 1 097 658 757,65 PLN/ 276 837 013 ,27 euro),
· zawarto 31 umów o dofinansowanie (na łączną kwotę dofinansowania z EFRR –1 422 248 771,90 PLN/ 358 700 825,19 euro),
· wnioski o płatnośc zostały złożone na kwotę dofinansowania z EFRR równą 79 170 733,70 PLN/ 19 967 398,16 euro.
Na koniec okresu sprawozdawczego łączna aktualna wartość dofinansowania z EFRR projektów kluczowych wyniosła 2 539 907 529,55 PLN/ 640 581 974,66 euro, co stanowi 35% alokacji na RPO WM. Natomiast całkowita wartość 53 projektów kluczowych wg. IWIPK wyniosła 4 384 484 703 PLN 1 105 796 898,61 euro.
Problem opóźnień w przygotowaniu do realizacji projektów kluczowych oraz zastosowane środki zaradcze został opisany w pkt 2.3 Sprawozdania.
Strategiczne znaczenie projektów kluczowych
Projekty zawarte w IWIPK RPO WM to przedsięwzięcia mające strategiczne znaczenie dla rozwoju województwa,  których  wdrożenie  jest  istotne  z  punktu  widzenia  osiągnięcia  zakładanych  wskaźników  rozwoju  społeczno-gospodarczego województwa mazowieckiego oraz założeń zawartych w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020. Projekty kluczowe obejmują obszary szczególnie ważne dla osiągnięcia założonych celów RPO WM 2007-2013.
Wybór projektów kluczowych RPO WM odzwierciedla rzeczywiste potrzeby Mazowsza. Dzięki realizacji tych projektów możliwe jest sprawniejsze wydatkowanie środków unijnych, ściśle odpowiadających potrzebom mieszkańców. Projekty zakwalifikowane jako kluczowe realizują strategiczne cele rozwoju w ramach poszczególnych priorytetów, także poprzez synergię oddziaływania na inne sfery społeczno-gospodarcze niż przedmiot projektu.
Wybór i ocena propozycji projektów kluczowych odbywa się na podstawie reguł opisanych w IW IZ RPO WM. Zgłoszone propozycje projektów, po wstępnej weryfikacji, są przedstawiane Zarządowi Województwa Mazowieckiego, który wskazuje wybrane projekty do oceny. Eksperci oceniają projekty stosują Kryteria oceny propozycji projektów do umieszczenia w IWIPK dla RPO WM 2007-2013, zgodnych z ekspertyzą pn. Metoda grupowej, wielokryterialnej oceny projektów regionalnych z punktu widzenia ich istotności dla województwa mazowieckiego. Kryteria te zostały przyjęte na XII posiedzeniu Komitetu Monitorującego RPO WM w dn. 25 marca 2010 r. uchwałą nr 1/10.  
Po zapoznaniu się z wynikami oceny propozycji projektów, Zarząd Województwa kieruje projekty do konsultacji społecznych. W wyniku przeprowadzonych konsultacji powstaje raport przedstawiany na posiedzeniu Zarządu Województwa, na podstawie którego Zarząd Województwa akceptuje ostatecznie wybrane, najistotniejsze dla regionu przedsięwzięcia do umieszczenia w IWIPK dla RPO WM. 
Podsumowując powyższe, podstawą analizy znaczenia i oceny projektów kluczowych jest między innymi zgodność z dokumentami strategicznymi i programowymi oraz stopień wpływu na ich realizację. Wybór projektów kluczowych odzwierciedla kierunki działań strategii rozwoju województwa, zapisy planu zagospodarowania przestrzennego, cele i priorytety Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013. 
IWIPK RPO WM 2007-2013, w swej konstrukcji wskazuje, iż dotychczas zaplanowano największą pulę środków na realizację projektów w 3 obszarach: e-rozwój, innowacje, transport, uznanych tym samym za najważniejsze pod względem strategicznym. 
Istotnym elementem rozwoju województwa mazowieckiego są projekty, które kładą nacisk na budowę kompetencji i usług świadczonych drogą elektroniczną. Te trzy elementy: infrastruktura, kompetencje elektroniczne i e-usługi stanowią integralną całość i warunkują rozwój. 
Przykładowym, projektem kluczowym w tym zakresie jest projekt pn. „Internet dla Mazowsza”. Celem strategicznym projektu jest wzmocnienie rozwoju gospodarczego poprzez zapewnienie dostępu do nowoczesnych usług internetowych dla obywateli oraz jednostek użyteczności publicznej województwa mazowieckiego. Nadrzędnym  celem projektu jest zapewnienie dostępu do Internetu wszystkim mieszkańcom, wszystkim podmiotom gospodarczym Mazowsza oraz  podniesienie konkurencyjności gospodarczej i społecznej w układzie regionalnym i krajowym. Projekt  zapobiega zjawisku wykluczenia cyfrowego oraz inicjuje działania, które wyrównają szanse rozwojowe. Dopełnieniem powyższego projektu są 2 projekty opisane poniżej, nakierowane na rozwój społeczeństwa opartego na wiedzy. 
Pierwszy z nich to projekt mający na celu rozwój elektronicznej administracji pn.: „Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu”. Realizacja inwestycji będzie stanowiła strategiczny element infrastruktury informacyjnej województwa, usprawniając procesy podejmowania decyzji oraz korzystnie wpływając na  rozwój demokracji i społeczeństwa informacyjnego. Realizacja projektu przyczyni się do: harmonijnego rozwoju województwa, lepszego wykorzystania wewnętrznego gospodarczego i przestrzennego potencjału regionu, w tym łatwiejszej lokalizacji inwestycji, uaktywnienia rezerw terenowych, ułatwi inwestorom dostęp do infrastruktury oraz zapewni możliwość stworzenia spójnego systemu ofert i promocji terenów przygotowanych pod działalność gospodarczą. 
Z kolei, zadaniem projektu pn.: „Rozwój e-usług i ich dostępu dla obywateli w ramach Mazowieckiej Sieci Społeczeństwa Informacyjnego „M@zowszanie”, jest budowa kompetencji elektronicznych w regionie. Projekt umożliwia dostęp do informacji, nauki oraz wyjście do społeczności lokalnej przybliżając szeroką ofertę usług teleinformatycznych i ich praktyczne wykorzystanie w życiu codziennym. 
Rozwój potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości to kolejny kluczowy obszar wsparcia regionu, w ramach którego zaplanowano projekt pn.: „Budowa Parku Naukowo Technologicznego wraz z modernizacją infrastruktury towarzyszącej ośrodka w Świerku”. Jego realizacja będzie mieć istotne oddziaływanie w dziedzinie technologii jądrowych na obszar Warszawy, Mazowsza a także Polski. Przedsięwzięcie będzie stanowić zaplecze do możliwie szybkiego wdrażania wyników badań do praktyki biznesowej oraz bazę rozwoju nowoczesnych, innowacyjnych podmiotów gospodarczych, funkcjonujących w obszarze zaawansowanych technologii. Projekt zdecydowanie wpłynie na aktywizację terenów inwestycyjnych na Mazowszu. 
Jednym z ważniejszych kierunków wsparcia na Mazowszu jest poprawa infrastruktury komunikacyjnej regionu Mazowieckiego. Przykładowym przedsięwzięciem wspierającym regionalny system transportowy jest projekt pn.: „Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie (Nowy Dwór Mazowiecki). Lotnisko w Modlinie jako uzupełnienie Portu Lotniczego im. Fryderyka Chopina w Warszawie będzie obsługiwało przewozy międzynarodowe (na liniach krótkiego i średniego zasięgu) oraz przewozy krajowe między portami regionalnymi. Projekt ten został wpisany na rządową listę projektów EURO 2012.
Reasumując, priorytetem dla Mazowsza są zatem projekty nakierowane na utrzymaniu spójności terytorialnej, gospodarczej i społecznej pozwalające na zrównoważony rozwój całego regionu. Dotyczy to zwłaszcza projektów kluczowych, które w sposób systemowy rozwiązują problemy istniejące na mapie województwa. Wymienione wyżej projekty to jedynie przykładowe przedsięwzięcia. Podkreślić należy, że strategiczny charakter wszystkich projektów kluczowych umieszczonych w IWIPK RPO WM, polega na budowaniu konkurencyjnej pozycji regionu, zbliżającej województwo mazowieckie do innych regionów metropolitarnych UE.
2.1.6.3. Rekomendacje KE
Rekomendacje dotyczące Sprawozdania rocznego.
W okresie sprawozdawczym Komisja Europejska na podstawie art. 67 § 4 Rozporządzenia Rady (WE) 1083/2006 ze zm. przesłała Instytucji Zarządzającej Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego uwagi i zalecenia odnoszące się do sprawozdania rocznego za 2009 r., które dotyczyły następujących kwestii:

1. sekcji dotyczącej rekomendacji – w opinii KE sekcja ta była zbyt, krótka i nie dotyczyła kroków, które zostały podjęte przez władze polskie w odpowiedzi na uwagi Komisji. Dodatkowo nie zamieszczono w sprawozdaniu wniosków i rekomendacji do których powinien odnieść się Komitet Monitorujący;
2. postępu rzeczowego – Komisja Europejska podkreśliła fakt, braku analizy postępu w implementacji Programu pomimo możliwości wyciągnięcia wniosków na podstawie zakontraktowanych projektów. W opinii Komisji taka analiza została wykonana zaledwie dla jednego wskaźnika na poziomie Programu, dodatkowo brakuje takiej analizy na poziomie Priorytetów. KE zarzuciła również Instytucji Zarządzającej rozbieżności pomiędzy danymi wskaźnikowymi zaprezentowanymi w sprawozdaniu, a znajdującymi się w RPO WM;
3. jakościowego opisu implementacji – sekcja ta w opinii KE powinna ukazywać pozytywne i negatywne (jeżeli dotyczy) zmiany strukturalne, które miały miejsce w regionie w związku z implementacją Programu. Powinno to być ustrukturyzowane wokół celów priorytetu i wnikliwe przeanalizowanie, jakie odniesienie mają interwencje Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego do wyzwań i celów, z podaniem przykładów czynników sukcesu, uwzględnieniem wąskich gardeł, jak również przedstawienie środków podjętych w celu odpowiedzenia na problemy zidentyfikowane podczas implementacji;
4. zmian społeczno-ekonomicznych w szczególności odpowiedzi Programu na kryzys – pożądane byłoby przestawienie informacji nt. wyników wdrożenia środków naprawczych jeżeli są już widoczne;
5. jakościowej oceny wkładu w Strategię Lizbońską – brak analizy jakościowej przedstawiające skutki interwencji EFRR w kontekście wyzwań wyrażonych w rekomendacjach Rady dotyczących  Strategii Lizbońskie dla Polski oraz w Narodowym Programie Reform na lata 2008-2011;
6. komplementarności z PO KL, PROW i innymi PO – w opinii KE sekcja ta jest mało czytelna i wymaga reorganizacji. Dodatkowo Komisja zauważyła, że sprawozdanie wydaje się mieszać pojęcia demarkacji komplementarności; 
7. partnerstwa – podobnie jak w przypadku sekcji dotyczących komplementarności, KE podkreślała, że informacje dotyczące tego punktu zostały umieszczone w wielu sekcjach, co wymaga poprawy;
8. cross-financing – w sprawozdaniu nie uzasadniono powodów braku możliwości skorzystania przez beneficjentów z tego narzędzia, które w opinii KE mogłoby otworzyć ciekawe możliwości,
9. zbierania informacji dotyczącej kategorii wydatków – przedstawienie typów beneficjentów w podziale na kategorie interwencji;
10. sekcja dotycząca zgodności z prawem wspólnotowym – w części tej powinny znaleźć się informacje dotyczące implementacji całego prawa wspólnotowego niezbędnego do wdrażania Programu;
11. sekcja dotycząca napotkanych problemów i podjętych środków w celu ich rozwiązania – KE zwróciła uwagę, iż sekcja ta została za mało rozwinięta pomimo jej istotnego znaczenia w sprawozdaniu rocznym;
12. duże projekty – jak podkreślono, KE chciałaby uzyskać szczegółowe informacje dotyczące daty złożenia wniosku, postępu rzeczowego i finansowego, statusu umów i przetargów, problemów, itp.
W odpowiedzi na przesłane uwagi Instytucja Zarządzająca Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego dokonała korekty sprawozdania rocznego, która po zatwierdzeniu przez Komitet Monitorujący została przekazana 12 października 2010 r., za pomocą systemu SFC do Komisji Europejskiej. W odpowiedzi na przesłane sprawozdanie KE przesłała w lutym 2011 r. informację o zaakceptowaniu korekty sprawozdania rocznego za 2009 r.
Rekomendacje KE przekazane IZ w ramach Follow-up letter 
Niezależnie od trwającego procesu zatwierdzania sprawozdania 28 października 2010 r. doszło do corocznego spotkania przedstawicieli KE i IZ RPO WM, w której udział wzięli również przedstawiciele IK RPO. Przedstawiciele KE przekazali IZ uwagi i zalecenia dotyczące:
1. świadomości dotyczącej barier istniejących na poziomie krajowym (także kompetencji poszczególnych resortów) utrudniających wdrażania projektów dotyczących rozwoju społeczeństwa informacyjnego W opinii Komisji Europejskiej problem ten powinien jak najszybciej zostać rozwiązany z udziałem Ministerstwa Rozwoju Regionalnego jako koordynatora tego zagadnienia na poziomie krajowym. Przedstawiciele Komisji Europejskiej zalecili także ogłaszanie konkursów w ramach Działań dotyczących rozwoju społeczeństwa informacyjnego; 

2. wykorzystania Regionalnej Strategii Innowacyjnej przy wdrażaniu Programu, m.in. przeprowadzenia przeglądu Działania 1.2 RPO WM pod kątem wdrażania Regionalnej Strategii Innowacji oraz podporządkowania tego Działania realizacji RSI; 

3. ograniczeń przy przeprowadzaniu naboru w ramach Działania 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu - Komisja Europejska zaleciła, by kolejny konkurs w ramach tego Działania miał charakter otwarty i nie zawierał kryteriów lub warunków dyskryminujących; 

4. informacji nt. struktury beneficjentów w Działaniu 1.5 - Komisja Europejska poprosiła o informacje dotyczące liczby projektów realizowanych przez małe i średnie przedsiębiorstwa oraz informacji w zakresie subregionów, w których są realizowane projekty; 

5. realokacji środków przeznaczonych na realizację projektów drogowych, wsparcie dróg regionalnych – Komisja Europejska zadała pytanie dotyczące możliwości przesunięcia środków z dróg lokalnych na regionalne – rozwiązanie takie jest jednak niemożliwe ze względu na wyczerpanie dostępnej alokacji. IZ RPO WM zapewniła, że pewna część wspieranych dróg lokalnych ma charakter ponadlokalny ze względu na zastosowane kryterium wyboru projektów do dofinansowania „Powiązanie z siecią TEN-T”;

6. realizacji projektów kluczowych – KE zaleciła dalsze konsekwentne i w efekcie restrykcyjne podejście do egzekwowania założonych terminów przygotowania projektów, szczególnie w stosunku do projektów z zakresu kultury i turystyki; Przedstawiciele Komisji ponownie wyrazili pogląd, że projekty z obszaru turystyki i kultury nie powinny być realizowane w trybie indywidualnym;
7. funkcjonowania KM – przedstawiciele KE zarekomendowali rozszerzenie składu Komitetu o przedstawicieli organizacji pozarządowych i reprezentantów środowisk ekologicznych; 
8. kryteriów wyboru projektów – w opinii Komisji konieczne jest upewnienie się, czy kryteria wyboru projektów są w pełni przestrzegane oraz czy zapewnione jest równe traktowanie wnioskodawców i beneficjentów. W odpowiedzi Instytucja Zarządzająca zapewniła KE, że prawidłowość stosowanych kryteriów wyboru projektów jest obszarem kontroli systemowej, zdefiniowanym w Rocznym Planie Kontroli.
Odnosząc się do powyższych uwag i zaleceń Instytucja Zarządzająca Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego poinformowała KE, iż:
Ad. 1 uwzględniając realizację projektów kluczowych oraz zakontraktowane już środki w ramach Działania 2.1 pozostaje jeszcze do wykorzystania ok. 205 mln PLN wolnych środków. W maju 2011 r. planowane jest ogłoszenie konkursu na kwotę 10 000 000 euro (ok. 40 mln PLN) w ramach Działania 2.1. Analiza stopnia osiągnięcia wskaźników w Działaniu 2.1 na obecnym etapie pozwala stwierdzić, że osiągnięte wskaźniki oraz prognozy związane z planowanym konkursem wskazują na to, iż nie ma zagrożeń realizacji celów działania, co daje możliwość dokonania realokacji środków do:
· Działania 2.2 w kwocie ok. 44 mln PLN;
· Działania 2.3 w kwocie 10 mln PLN w celu sfinansowania projektów wybranych do dofinansowania w konkursie RPOWM/2.3/1/2009 oraz projektów, które zostaną wybrane w konkursie planowanym do ogłoszenia w 2011 r.
Dzięki temu możliwe będzie osiągnięcie wartości docelowych wskaźników zapisanych w RPO WM; 
Ad. 2 odnosząc się do wykorzystania założeń Regionalnej Strategii Innowacji podczas wdrażania RPO WM, należy podkreślić, iż cele RSI realizowane są w głównej mierze poprzez dobór odpowiednich kryteriów stosowanych przy wyborze projektów. Zostały one opracowane zarówno na poziomie kryteriów strategicznych (stopień innowacyjności), jak również kryteriów szczegółowych dla działań realizowanych w szczególności w ramach Priorytetu I, np. Innowacyjność produktów/usług, oferowanych dzięki realizacji inwestycji oraz wykorzystania nowych technologii. W tym celu podjęte zostały działania mające na celu zaktualizowanie kryteriów szczegółowych dla Działania 1.2, m.in. poprzez zlecenie ekspertyzy zewnętrznej w tym zakresie;

Ad. 3 w okresie maj - czerwiec 2011 r. planowane jest ogłoszenie w ramach Działania 1.4 RPO WM dla funduszy pożyczkowych i poręczeniowych konkurs bez ograniczeń, dotyczących obszaru funkcjonowania oraz czasu działania na rynku. Dodatkowo planowane jest przystąpienie w ramach RPO WM do Inicjatywy Jessica. Ostateczna decyzja dot. inicjatywy uzależniona jest od wyników studium ewaluacyjnego, które jest obecnie w trakcie opracowania. Na obecnym etapie koncepcji planuje się podpisanie Umowy o Finansowanie FP z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym, który wybierze Fundusz/e Rozwoju Obszarów Miejskich. W związku z czym, nie będzie konieczności ogłoszenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego przez Instytucję Zarządzającą;
Ad. 4  odnosząc się do kwestii związanej ze strukturą beneficjentów, IZ RPO WM zleciło badanie ewaluacyjne dotyczące analizy dwóch konkursów przeprowadzonych w ramach Działania 1.5, gdzie beneficjentami są przedsiębiorcy. Wyniki tych badań zostały przedstawione w punkcie dotyczącym wdrażania Priorytetu I, gdzie przedstawiono informacje nt. struktury Beneficjentów Działania 1.5.;
Ad. 5 zgodnie z informacją przekazaną KE w ramach RPO WM realizowane są projekty drogowe w bezpośrednim połączeniu z siecią TEN-T o łącznej długości 98,05 km (stan na koniec 2010 r.), co stanowi blisko 12 % wszystkich dróg zakontraktowanych do modernizacji i budowy w ramach Programu. Łączna kwota dofinansowania dla tych projektów wyniosła 381 156 916 PLN (EFRR) i stanowi 21,5% alokacji na działanie 3.1. infrastruktura drogowa. W związku z zatwierdzeniem do dofinansowania 205 projektów w ramach Działania 3.1, na kwotę 1 729 654 986,94 PLN (EFRR), co stanowi ponad 98% alokacji dostępnej na to Działanie, niemożliwe jest obecnie większe wsparcie projektów o znaczeniu regionalnym. IZ RPO WM podejmie stosowne działania w sytuacji, kiedy pojawią się dodatkowe środki, np. związane z oszczędnościami poprzetargowymi. Ponadto w przypadku zakwalifikowania się do otrzymania Krajowej Rezerwy Wykonania część środków zostanie przeznaczona na drogi o znaczeniu regionalnym;
Ad. 6 IZ RPO WM dostrzega zagrożenia realizacji projektów indywidualnych i ryzyka związanego z zablokowania wydatkowania środków. W związku z powyższym, podjęto działania mające na celu przyśpieszenie i zakończenie procesu przygotowywania do realizacji projektów indywidualnych poprzez wprowadzenie mechanizmów dyscyplinujących beneficjentów oraz nacisk na proces monitorowania.  We wzorze pre-umowy na dzień. 31.12.2010 r. ustalony został ostateczny termin złożenia wniosku o dofinansowanie, z doprecyzowaniem, iż beneficjent ponosi świadome ryzyko nieotrzymania dofinansowania w przypadku niezłożenia wniosku w tym terminie. Opracowywany został harmonogram przygotowania do realizacji projektów kluczowych, który aktualizowany jest co kwartał i przedstawiany Zarządowi Województwa Mazowieckiego, Komitetowi Monitorującemu RPO WM oraz Komisji Europejskiej. W dniu. 31.03.2010 r. zawieszony został otwarty nabór propozycji projektów do IWIPK RPO WM. Natomiast w dniu 27 kwietnia 2010 r. przyjęto Zasady modyfikacji projektów kluczowych oraz IWIPK  RPO WM 2007-2013 regulujące tryb wprowadzania zmian do projektów znajdujących się na IWIPK RPO WM oraz postępowanie z projektami na poszczególnych etapach ich przygotowania. Wprowadzono także mechanizmy pozwalające na usuwanie projektów z IWIPK RPO WM, których realizacja jest szczególnie zagrożona oraz utworzono listę rezerwową IWIPK RPO WM. Określone w Zasadach modyfikacji reguły, pozwalające na elastyczne podejście do zmian w projektach kluczowych zapewniły jednoczesną ich pełną kontrolę oraz zachowanie przejrzystości oceny. Działania IZ RPO zostały szczegółowo opisane w rozdziale 2.3.Instytucja Zarządzająca RPO WM dokłada wszelkich starań, aby projekty były objęte doradztwem dzięki m.in. Inicjatywie JASPERS, doradztwu project pipeline, a także wsparciu Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych. Pozwala to na wczesną identyfikację potencjalnych problemów, ich analizę i w efekcie odpowiednie dopracowanie projektów. Właściwe przygotowanie projektów kluczowych wspierane jest zwłaszcza działaniami Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych - poprzez pomoc udzielaną przez opiekunów projektów, po organizację spotkań roboczych, spotkań informacyjnych, szkoleń oraz seminariów dla beneficjentów. 

Ad. 7 w grudniu 2010 roku przeprowadzony został nabór uzupełniający do Komitetu Monitorującego wśród organizacji pozarządowych zajmujących się tematyką funduszy unijnych oraz dziedziną środowiska naturalnego i ekologii. W ramach naboru zgłosiła się jedna organizacja pozarządowa zajmująca się zagadnieniami związanymi z funduszami unijnymi. W 2010 r. kandydatury organizacji pozarządowej zostały przesłane do rekomendacji Rady Działalności Pożytku Publicznego. Ponadto w najbliższym czasie w skład Komitetu wejdzie również przedstawiciel Departamentu Środowiska Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie, co spowoduje polepszenie jakości monitorowania i wdrażania Programu z punktu widzenia ochrony środowiska naturalnego;
Ad. 8 odnosząc się do kwestii związanej z zachowaniem równego traktowania wnioskodawców i beneficjentów, IZ RPO WM już na spotkaniu bilateralnym zapewniła, że prawidłowość stosowania kryteriów wyboru projektów jest obszarem kontroli systemowej, zdefiniowanym w Rocznym Planie Kontroli, w związku z czym ryzyko instrumentalnego traktowania kryteriów zostało zminimalizowane.

Wszystkie uwagi i zalecenia Komisji Europejskiej przekazane w trybie art. 67 § 4 Rozporządzenia Rady (WE) 1083/2006 ze zm. zostały przekazane do wiadomości Komitetowi Monitorującemu RPO WM. 

2.1.6.4. Rekomendacje IZ i innych instytucji
Ze względu na trwającą obecnie aktualizację dokumentów strategicznych Województwa (SRWM oraz WPZP),  będących podstawą do wypracowania rekomendacji dla nowego okresu programowania, dla których termin zakończenia jest przewidywany na II kwartał 2012, uwzględniając jednocześnie rozpoczecie prac nad koncepcją badania ewaluacyjnego mid-term (prezentację raportu podsumowującego z badania zaplanowano na 2012 r.), Instytucja Zarządzająca RPO WM na obecnym etapie nie sformułowała wiążących rekomendacji dla przyszłego okresu programowania.
Bazując jednak na dotychczasowych doświadczeniach z wdrażania Instrumentu JESSICA w ramach RPO WM, uwzględniając jednocześnie udostępnione przez MRR wstępne zalecenia dot. nowej perspektywy, zarówno – w aspekcie delimitacji osi priorytetowych jak i architektury instrumentów finansowych dla nowego okresu programowania,  przedmiotowe rekomendacje horyzontalne będą przedmiotem dalszej pogłębionej  analizy Instytucji Zarządzającej. 
W okresie sprawozdawczym Komitet Monitorujący nie przekazał IZ RPO WM żadnych uwag i zaleceń odnośnie wdrażania Programu. 
2.1.6.5. Instrumenty inżynierii finansowej
W ramach Działania 1.4 RPO WM Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, przewidziano wsparcie instytucji otoczenia biznesu oraz funduszy pożyczkowych i poręczeniowych. Łączna kwota środków pochodzących z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na to Działanie wynosi 61 939 375,00 euro. W okresie sprawozdawczym zakończono dwa nabory rozpoczęte w 2009 r. Pierwszy konkurs nr RPOWM/1.4/1/2009 dotyczył funduszy poręczeniowych i przewidywał wsparcie w wysokości 17 869 231 Euro (EFRR).
Drugi konkurs zamknięty nr RPOWM/1.4/2/2009 dotyczył wsparcia funduszy pożyczkowych i zakładał dofinansowanie projektów w kwocie 4 893 565 euro (EFRR).
 Łącznie do 31.12.2010 r. wybrano do dofinansowania i podpisano 3 umowy na kwotę 27 456 090,79 euro, z czego wsparcie dla funduszy pożyczkowych wyniosło 9 810 844,89 euro. Łącznie w ramach Działania 1.4 zakontraktowano 65,65% alokacji, z czego 44% stanowi wsparcie instrumentów inżynierii finansowej. 

Po podpisaniu umowy o dofinansowanie, wyłonieni w konkursach Beneficjenci przystąpili do opracowywania formularzy, regulaminów udzielana pożyczek/poręczeń, systemu księgowego, wzoru umowy, akcji promocyjnej. Do 31.12.2010 r. jedyny fundusz, który w 2010 r. rozpoczął działalność, udzielił 11 pożyczek na kwotę 141 740,23 euro. Drugi fundusz zaplanował rozpoczęcie nabóru wniosków w styczniu 2011 r. Ostatni Beneficjent Mazowiecki Fundusz Poręczeń Kredytowych (wyłoniony w trybie indywidualnym) do końca okresu sprawozdawczego nie zakończył przygotowywania dokumentacji niezbędnej do uruchomienia udzielania poręczeń Beneficjentom ostatecznym. 

Instytucja Zarządzająca nadzoruje efektywność i tempo wdrażania tych ważnych z punktu widzenia rozwoju województwa instrumentów, dlatego też prowadzi cykliczne spotkania konsultacyjne z IP II-go stopnia, która odpowiada za wdrażanie priorytetów merytorycznych. Efektem takiej działalności było m.in. doprecyzowanie zapisów umowy o dofinansowanie dla funduszy pożyczkowych i poręczeniowych, tak by usunąć wszelkie wątpliwości, które pojawiły się po podpisaniu umów o dofinansowanie.
Oba działające fundusze nie mają zapisanych w regulaminach preferencji związanych z określonymi działami gospodarki, co dobie kryzys jest szczególnie istotne dla sektora MSP. Ze względu na niewielką ilość udzielonych pożyczek analiza  wniosków możliwa będzie dopiero w sprawozdaniu za 2011 r., jednakże już na obecnym etapie można stwierdzić, że istotną grupą Beneficjentów ostatecznych będą mikroprzedsiębiorcy, którzy mają utrudniony dostęp do kredytów bankowych (wszystkie udzielone pożyczki dotychczas były udzielone właśnie tej grupie). Zgodnie z informacją przekazaną w marcu 2011 r. Fundacja na rzecz Rozwoju Polskiego Rolnictwa udzieliła 20 pożyczek na łączną kwotę 317 780,58 euro. Wśród kredytowanych przedsięwzięć aż 25% stanowiły przedsiębiorstwa nowoutworzone (działające na rynku nie dłużej niż rok). Wszystkie środki otrzymane w ramach pożyczek zostały przeznaczone przez przedsiębiorców na rozwój prowadzonej działalności bądź to w formie inwestycji (29%) bądź w formie poszerzenia oferty towarów, a tym samym rynku działania (42%), jak również przedsięwzięcia łączone, a więc inwestycyjno-obrotowe stanowiące 29% wypłaconej kwoty pożyczek. Wartym podkreślenia jest fakt, iż wśród przekazanych środków 137 452,71 euro (43,25%) zostało przeznaczonych na realizację inwestycji na obszarach miejskich, natomiast 180 327,87 euro (56,75%) będzie wykorzystanych do realizacji inwestycji na obszarach wiejskich, co w przypadku województwa mazowieckiego jest szczególnie korzystne z punktu widzenia realizacji przyjętego modelu rozwoju województwa – polaryzacyjno-dyfuzyjnego. Największa grupa Beneficjentów ostatecznych realizowała inwestycje w obszarze Handlu (PKD45-47). Średnia wartość pożyczek w tym okresie to 15,89 tys. euro. Instytucja Zarządzająca zobowiązała również Beneficjentów do przekazywania informacji nt. miejsc pracy utworzonych przez Beneficjentów ostatecznych dzięki otrzymanym pożyczkom/poręczeniom.  Informacja ta ma być przekazywana w momencie ostatecznego rozliczenia Beneficjenta z funduszem.

Ponadto, w dniu 27 października 2010 r. Zarząd Województwa Mazowieckiego podpisał list intencyjny otwierający Studium Ewaluacyjne oceniające możliwość realizacji Inicjatywy JESSICA w Województwie Mazowieckim. Dostrzegając potrzebę wdrożenia Inicjatywy JESSICA w obecnym okresie programowania oraz zdając sobie sprawę z czasochłonności procesu, w liście intencyjnym Zarząd Województwa Mazowieckiego zadeklarował jednocześnie chęć podjęcia negocjacji Umowy o Finansowanie Funduszu Powierniczego z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym.  Aktualnie trwają prace nad przygotowaniem Studium Ewaluacyjnego dla Województwa Mazowieckiego. Zgodnie z zaakceptowanym przez Zarząd Województwa Mazowieckiego zakresem Studium Ewaluacyjnego, w ramach RPO WM planuje się udzielenie wsparcia w ramach Inicjatywy JESSICA nie tylko projektom o charakterze typowo rewitalizacyjnym. Zarząd Województwa Mazowieckiego położył duży nacisk na zbadanie możliwości wsparcia inwestycji z zakresu systemów energetycznych, zwiększenia efektywności energetycznej oraz odnawialnych źródeł energii. Planuje się przeznaczenie na Inicjatywę JESSICA środków z Działań 1.6, 4.3 oraz 5.2.
Jakkolwiek, ostateczne decyzje dotyczące wdrożenia Inicjatywy oraz Działań RPO WM objętych Inicjatywą zapadną po otrzymaniu wyników Studium Ewaluacyjnego. Szacuje się, iż ewentualne przystąpienie do Inicjatywy JESSICA nastąpi w 2011 r. , w związku z powyższym bardziej szczegółowe informacje na ten temat zostaną zamieszczone w następnym sprawozdaniu rocznym.
2.1.6.6. Realizacja założeń Strategii Lizbońskiej / EU 2020
Mając na względzie konieczność działania zgodnie z wytycznymi Strategii Lizbońskiej w RPO WM wyszczególniono priorytety których realizacja ma przyczynić się do poprawy wskaźników realizujących główne cele Strategii Lizbońskiej. W RPO WM 2007-2013 realizację celów Strategii Lizbońskiej założono w ramach:
· Osi priorytetowej 1 - Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości na Mazowszu
· Osi priorytetowej 2 - Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza
· Osi priorytetowej 3 - Regionalny system transportowy
· Osi priorytetowej 4 - Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka
Łączna alokacja przeznaczona na ich realizację wynosi 723 181 682 euro, co stanowi ponad 39,5% udziału w ogólnej alokacji środków finansowych EFRR. 
Według stanu na koniec 2010 roku spośród podpisanych łącznie 913 umów o dofinansowanie (z wyłączeniem umów podpisanych w priorytecie VIII Pomoc techniczna) o łącznej wartości dofinansowania EFRR w wysokości 1 024 519 689 euro, aż 517 umów dotyczy projektów, które realizują cele Strategii Lizbońskiej (co stanowi 56,63 % podpisanych umów). W umowach tych zakładana wartość dofinansowania środkami EFRR wynosi 274 464 550 euro, co stanowi 37,95% alokacji przeznaczonej na realizację Strategii i 14,99% całkowitej alokacji na realizację RPO WM. Jednocześnie, od uruchomienia Programu, cele pro-lizbońskie realizowane były w ramach dwóch Osi Priorytetowych:
· Osi Priorytetowej 1 - Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości na Mazowszu w ramach działań: 1.1.Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego, 1.3 Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą, 1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, 1.7. Promocja gospodarcza oraz 1.8. Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT), gdzie podpisano łącznie 401 umów na całkowitą wartość dofinansowania EFRR w wysokości 227 149 800,74 euro, co stanowi 52,78 % całkowitej alokacji na priorytet I. W roku 2010 w ramach działania 1.3 zakończono realizację 2 umów o wartości dofinansowania EFRR 403 743,89 euro natomiast w ramach działania 1.5 było to odpowiednio 162 umowy zakontraktowane na łączną kwotę dofinansowania EFRR 30 923 255,15 euro. Według stanu z dnia 31.12.2010 r. w ramach pierwszej osi priorytetowej wypłacono łącznie 107 739 440,47 euro, najwięcej z tych środków przypadło na działanie 1.5, bo aż 69 236 187,10 euro.
· Osi Priorytetowej 2 - Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza w ramach działań: 2.1. Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu, 2.2 Rozwój e- usług oraz 2.3. Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP, gdzie podpisano 116 umów o wartości dofinansowania EFRR w wysokości 47 314 749,35 euro, co stanowi 23,07% całkowitej alokacji na priorytet II. W roku 2010 w ramach działania 2.1 zakończono realizację 1 umowy o wartości dofinansowania EFRR 118 198,02 euro natomiast w ramach działania 2.3 było to odpowiednio 5 umów zakontraktowanych na łączną kwotę dofinansowania EFRR 174 862,07 euro. Według stanu z dnia 31.12.2010 r. w ramach drugiej osi priorytetowej wypłacono łącznie 3 370 721,52 euro, z czego 713 755,00 euro przypadło na realizację działania 2.1, 1 963 751,04 euro na działanie 2.2, a 693 215,42 euro na działanie 2.3
W Osi Priorytetowej III i IV realizowane były projekty nie wpisujące się w kategorie interwencji przypisane do Strategii Lizbońskiej. 
Łącznie na dzień 31.12.2010 r. zakończono realizację 170 umów realizujących cele Strategii Lizbońskiej na łączną wartość dofinansowania EFRR 31 620 059,12 euro, co stanowiło około 4,4% całkowitej alokacji przeznaczonej na realizację Strategii oraz 1,7% alokacji na RPO WM. Wypłacono 111 110 161,99 euro, co stanowiło 15,3% środków przeznaczonych na realizację Strategii oraz ponad 6% alokacji przeznaczonej na RPO WM.
Z uwagi na wczesny etap realizacji RPO WM 2007-2013 w chwili obecnej trudnym jest na podstawie realizowanych projektów dokonać oceny wpływu tych projektów na sytuację w sektorach objętych Strategią Lizbońską. Będzie to przedmiotem badania ewaluacyjnego, które IZ RPO WM planuje przeprowadzić w przeciągu najbliższych dwóch lat. Zakresem badania będzie przewidywał ocenę stopnia osiągnięcia celów, diagnozę zmian w regionie (czy jest ona skutkiem ogólnych zmian gospodarki czy też i w jakim stopniu jest efektem spowodowanym przepływem środków wspólnotowych).
Tabela 9. Zestawienie kumulatywnego wydatkowania środków z EFRR dla działań RPO WM, które wskazano jako realizujące cele Strategii Lizbońskiej (w euro)
	Priorytet/Działanie
	Alokacja EFRR
(w kategoriach interwencji przypisanych do Strategii Lizbońskiej)
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania (EFRR)
	Wykorzystana alokacja

	PRIORYTET I
	430 401 731,00
	401
	227 149 800,74
	52,78%

	1.1.Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego
	48 450 190,00
	1
	3 001 261,03
	6,19%

	1.2. Budowa sieci współpracy nauka-gospodarka
	6 375 000,00
	0
	
	0,00%

	1.3. Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą
	76 500 000,00
	24
	45 637 604,44
	59,66%

	1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu
	61 939 375,00
	4
	40 662 068,10
	65,65%

	1.5. Rozwój przedsiębiorczości
	165 537 500,00
	369
	98 592 973,94
	59,56%

	1.6. Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym
	16 675 000,00
	0
	0,00
	0,00%

	1.7. Promocja gospodarcza
	46 962 500,00
	1
	38 587 641,87
	82,17%

	1.8. Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT).
	7 962 166,00
	2
	668 251,36
	8,39%

	PRIORYTET II
	205 127 627,00
	116
	47 314 749,35
	23,07%

	2.1. Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu
	155 190 127,00
	12
	10 096 588,48
	6,51%

	2.2. Rozwój e- usług
	42 037 500,00
	40
	32 888 434,84
	78,24%

	2.3. Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP
	7 900 000,00
	64
	4 329 726,04
	54,81%

	PRIORYTET III
	50 167 324,00
	0
	0,00
	0,00%

	3.2. Regionalny transport publiczny
	30 029 831,00
	0
	0,00
	0,00%

	3.3. Lotniska i infrastruktura lotnicza
	20 137 493,00
	0
	0,00
	0,00%

	PRIORYTET IV
	37 485 000,00
	0
	0,00
	0,00%

	4.3. Ochrona powietrza, energetyka
	37 485 000,00
	0
	0,00
	0,00%

	RAZEM
	723 181 682
	517
	274 464 550,09
	37,95%

	OGÓŁEM RPO WM 
	1 831 496 698,00
	929
	1 059 244 664,72
	57,83%


Wykres 7. Poziom dofinansowania wniosków EFRR (w euro) na dzień 31.12.2010 r. wg podziału na działania zidentyfikowane jako realizujące cele Strategii Lizbońskiej
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Dodatkowo, zgodnie z wnioskami o płatność złożonymi przez beneficjentów, łączna wartość dofinansowania z EFRR w ramach kategorii interwencji 07 (Inwestycje w przedsiębiorstwa bezpośrednio związane z dziedziną badań i innowacji (innowacyjne technologie, tworzenie przedsiębiorstw przez uczelnie, istniejące ośrodki B+RT i przedsiębiorstwa itp.), 08 (Inne inwestycje w przedsiębiorstwa) 09 (Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP) i 13(Usługi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja itp.) – zidentyfikowanych w RPO WM 2007-2013 jako realizujących cele pro-lizbońskie - wyniosła 220 473 363,79 euro, co stanowi 55,39% wkładu przeznaczonego na realizację Strategii Lizbońskiej w ramach wymienionych kategorii oraz 0,3% łącznego wkładu wspólnotowego przeznaczonego na realizację Strategii Lizbońskiej w RPO WM. W roku 2010 w ramach kategorii interwencji 07 zakończono realizację 28 umów o wartości 7 878 389,70 euro, natomiast w ramach kategorii 08 były to jedynie 2 umowy zakontraktowane na 403 743,89 euro. Najwięcej umów, aż 134 o łącznej wartości 23 044 865,45 euro zrealizowano w ramach kategorii 09.
Przykłady projektów realizujących cele Strategii Lizbońskiej

RPMA.01.05.00-14-006/08
Działanie 1.5. Rozwój przedsiębiorczości.
Tytuł: Wzrost konkurencyjności firmy CAD/CAM SOLUTION poprzez implementację innowacyjnej na skalę kraju wielostopniowej technologii produkcji konstrukcji i elementów prototypowych w branży motoryzacyjnej.
Beneficjent: CAD/CAM SOLUTION Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością
Całkowity koszt realizacji projektu: 325 538,46 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR): 136 085,75 euro
Wydatki zrefundowane: 160 100,89 euro (dofinansowanie), w tym dofinansowanie UE: 136 085,75 euro

Wskaźniki produktu:

· Liczba dokapitalizowanych przedsiębiorstw – 1, wskaźnik osiągnięty w 100%,

· Liczba miejsc pracy sfinansowanych ze środków programu – 3, wskaźnik osiągnięty w 50%,

· Wartość zakupionych środków trwałych/wartości niematerialnych i prawnych służących wdrożeniu projektu – 251 399,75 Euro – wskaźnik osiągnięty w 100%

Wskaźniki rezultatu:

· Liczba działających MSP, które prowadzą sprzedaż produktów lub usług powstałych 
w wyniku udzielonego wsparcia – 1, wskaźnik osiągnięty w 100%,

· Liczba innowacji wprowadzonych przez powstałe dzięki udzielonemu wsparciu przedsiębiorstwa – 3, wskaźnik osiągnięty w 100%.

Przedsięwzięcie inwestycyjne polega na implementacji innowacyjnej na skalę kraju wielostopniowej technologii produkcji konstrukcji i elementów prototypowych w branży motoryzacyjnej. Celem nadrzędnym niniejszego projektu jest wzrost konkurencyjności przedsiębiorstwa na rynku międzynarodowym i krajowym w wyniku realizacji nowej inwestycji prowadzącej do dywersyfikacji produkcji firmy poprzez wdrożenie innowacyjnej technologii
RPMA.02.01.00-14-035/09
Działanie 2.1. Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu.
Tytuł: Budowa sieci szerokopasmowej w mieście Siedlce
Beneficjent: Miasto Siedlce
Całkowita wartość projektu 4 168 762,69 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 3 413 912,90 euro
Głównym założeniem projektu jest podniesienie efektywności pracy administracji publicznej oraz stworzenie warunków dla operatorów komercyjnych, dzięki którym możliwy będzie rozwój zaawansowanych usług sieciowych dla obywateli i firm. Cel pierwszy – podniesienie sprawności działania jednostek miejskich - zostanie osiągnięty dzięki stworzeniu sieci szerokopasmowej – sieci komunalnej, łączącej jednostki miejskie. Cel drugi zrealizowany zostanie poprzez stworzenie sieci kanalizacji teletechnicznej, która stworzy operatorom komercyjnym szanse na rozwijanie swoich usług.

Projekt służy rozwojowi społeczeństwa informacyjnego oraz przyczyni się do ograniczenia zjawiska wykluczenia cyfrowego wśród społeczności lokalnej poprzez:

budowę sieci telecentrów (bezpośrednio);

 budowę kanalizacji teletechnicznej, która będzie dzierżawiona operatorowi, który następnie będzie ją udostępniał operatorom „ostatniej mili” na zasadach komercyjnych. 

Planowana sieć szerokopasmowa pozwoli więc na wydajniejszą łączność pomiędzy instytucjami podległymi Urzędowi Miasta, jak i obniżenie kosztów tej łączności. Wybudowana infrastruktura będzie zapewniała dalsze możliwości rozwoju usług zarówno na potrzeby wewnętrzne instytucji, jak również miejscowej ludności i przedsiębiorstw, poprzez szerokie udostępnienie platformy e-urząd oraz dostęp ludności do zasobów instytucji samorządowych. Sieć umożliwi również rozwijanie systemów bezpiecznej transmisji danych, tworzenie systemów bazodanowych, integrujących informacje publiczne.

Cele szczegółowe projektu przewidują:

· budowę sieci szerokopasmowej o długości ponad 27 km oraz sieci kanalizacji teletechnicznej realizowanej w technologii mikrokanalizacji,

· utworzenie Centrum Zarządzania Siecią,

· stworzenie 5 aktywnych PIAP, czyli telecentrów, które będą gwarantowały możliwość implementacji wszystkich usług sieciowych dostępnych w Miejskiej Sieci Szerokopasmowej Siedlce ze szczególnym naciskiem na dostęp szerokopasmowy do Internetu i realizowane w ten sposób aplikacje związane z możliwością wykorzystania systemu e-urząd, korzystania z miejskich zasobów internetowych, nauczaniem przez Internet, pomocą w zakresie poszukiwania pracy czy aktywizacją zawodową bezrobotnych,

· stworzenie 41 radiowych punktów dostępowych w postaci hot spotów. Punkty te sytuowane będą w rejonie przedmieść i odległych dzielnic miasta, do których nie mogą dotrzeć ciągi rurowe projektowanej kanalizacji lub ich budowa jest nieopłacalna. Dzięki swojemu rozlokowaniu będą gwarantowały dostęp do szerokopasmowego Internetu większej liczbie użytkowników,

· budowę nowoczesnego systemu komunikacji telefonicznej łączącej jednostki organizacyjne Miasta, wykorzystującego technologię sieci IP do przesyłania głosu (telefonia IP, ang. Voice over IP, VOIP). Możliwości nowego systemu pozwolą na rozszerzenie zakresu dostępu obywateli do usług elektronicznych oraz poprawią dostępność e-Administracji dla obywateli miasta.

Realizacja założeń Strategii UE 2020
W odpowiedzi na nowe wyzwania społeczno-gospodarcze związane z sytuacją powstałą po kryzysie finansowym i gospodarczym Komisja Europejska przyjęła w opublikowanym 3 marca 2010 r. Komunikacie strategię  „Europa 2020 – Strategia na rzecz inteligentnego i zrównoważonego rozwoju sprzyjającego włączeniu społecznemu”.  Strategia ta ma odpowiedzieć na nowe wyzwania związane z koniecznością przezwyciężenia barier rozwojowych Unii Europejskiej i zwiększenia jej konkurencyjności względem gospodarek krajów wysoko rozwiniętych takich jak USA, Japonia, jak również szybko rozwijających się krajów azjatyckich i południowo-amerykańskich. 
Podział realizowanych działań RPO WM pomiędzy poszczególne priorytety przedmiotowego dokumentu jest problematyczne, ponieważ niektóre kategorie interwencji przypisane dla poszczególnych działań w ramach Programu w sposób komplementarny realizują jednocześnie dwa różne cele Strategii. W prezentowanym zestawieniu miało to miejsce w przypadku kategorii 3,4,7,9,14,1572,73,74,77 i 80.
Pierwszy cel Strategii EU 2020, tj. smart growth – Inteligentny rozwój – gospodarka oparta na wiedzy i innowacji, oznacza zwiększenie roli wiedzy i innowacji poprzez podniesienie jakości edukacji, poprawę wyników działalności badawczej oraz wspierania transferu innowacji i wiedzy w UE przy wykorzystaniu technologii informacyjno-komunikacyjnych. Według stanu na dzień 31.12.2010 r. spośród podpisanych 913 umów o dofinansowanie (z wyłączeniem umów z Priorytetu VIII Pomocy technicznej) o łącznej wartości 1 024 519 689 euro ten cel Strategii realizowało 534 umów o łącznej wartości dofinansowania EFRR 270 427 924,87 euro, z czego:
· w ramach pierwszego Priorytetu RPO WM, 371 umów opiewających na wartość dofinansowania EFRR 141 947 324,51 euro dotyczyło działania 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, 1 umowa o wartości dofinansowania EFRR 3 001 261,03 euro realizowała działanie 1.1 Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego 
· w ramach drugiej osi priorytetowej RPO WM, 64 umowy o wartości dofinansowania EFRR 4 329 726,04 euro dotyczyło działania 2.3. Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MŚP, 40 umów o wartości dofinansowania 32 888 434,84 euro realizowano w działaniu 2.2. Rozwój e- usług, a 12 umów podpisano w oparciu o działanie 2.1 Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu
· w ramach działania 7.2 Infrastruktura służąca edukacji podpisano 46 umów o wartości dofinansowania EFRR 78 164 589,97 euro.
W ramach celu smart growth realizowane były projekty w ramach następujących kategorii interwencji: 2, 7, 9, 10, 11, 13, 15, 75. Jednocześnie, wszystkie podpisane umowy w ramach tego celu przyporządkowano dla realizacji inicjatywy flagowej Strategii Europa 2020: „Unia innowacji”, „Europejska Agenda Cyfrowa”, oraz „Młodzież w drodze”.
W zakres drugiego celu Strategii Europa 2020 – suistainable growth (rozwój zrównoważony: wspieranie gospodarki efektywniej korzystającej z zasobów, bardziej przyjaznej środowisku i bardziej konkurencyjnej) na dzień 31.12.2010 r. wpisywało się łącznie 661 umowy o łącznej wartości dofinansowania EFRR 306 013 273,99 euro, z czego:
· w ramach pierwszego Priorytetu 371 umów o wartości dofinansowania EFRR wynoszącej 141 947 324,51 euro dotyczyło działania 1.5. Rozwój przedsiębiorczości. Przy czym te same umowy wpisywały się również w inny cel Strategii Europa 2020 – smart growth. Kolejne 24 umowy o wartości dofinansowania EFRR wynoszącej 45 637 604,44 euro realizowano w działaniu 1.3 Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą, 3 umowy o wartości dofinansowania EFRR 35 895 359,39 euro realizowano w działaniu 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, a 2 umowy o wartości dofinansowania EFRR 668 251,36 euro w działaniu 1.8 Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT).
· w ramach drugiego Priorytetu wskazanemu celowi Strategii przyporządkowano 64 umowy o wartości dofinansowania 4 329 726,04 w działaniu 2.3 Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MŚP. Przy czym te same umowy wpisywały się również w pierwszy cel Strategii Europa 2020 – smart growth.

· W ramach trzeciego Priorytetu łącznie 197 umów o wartości dofinansowania EFRR 398 020 012,52 euro wpisywało się w działania 3.1 Infrastruktura drogowa i 3.2 Regionalny transport publiczny,
W ramach celu suistainable growth realizowane były projekty w ramach następujących kategorii interwencji: 18, 23, 5, 6, 7, 8, 9, 15. Jednocześnie, w ramach tego celu podpisane umowy przyporządkowano realizacji następujących inicjatyw flagowych Strategii Europa 2020: , „Europa efektywnie korzystająca z zasobów” oraz „Polityka przemysłowa w erze globalizacji”.
Trzeci cel UE 2020 – inclusive growth , tj. rozwój sprzyjający włączeniu społecznemu - wspieranie gospodarki o wysokim poziomie zatrudnienia, zapewniającej spójność społeczną i terytorialną oznacza wzmacnianie pozycji obywatela poprzez zapewnienie wysokiego poziomu zatrudnienia, inwestowanie w kwalifikacje, zwalczanie ubóstwa oraz modernizowanie rynków pracy, systemów szkoleń i ochrony socjalnej. W ramach RPO WM w cel ten wpisują się 21 umowy o łącznej wartości dofinansowania EFRR 36 532 651,91 euro, z czego:

· w ramach siódmej osi priorytetowej 11 umów o wartości dofinansowania EFRR 12 717 958,59 euro z działania 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej
· w ramach piątej osi priorytetowej 10 umów o wartości dofinansowania EFRR 23 814 693,32 euro w działaniu 5.2 Rewitalizacja miast
W ramach celu celu inclusive growth realizowane były projekty w ramach 61 i 79 kategorii interwencji. Jednocześnie umowy podpisane w ramach tego celu wpisywały się w realizację inicjatywy flagowej Strategii Europa 2020 „Europejski program walki z ubóstwem”.

Tabela 10. Stan kontraktacji i wniosków o płatność dla kategorii interwencji wpisujących się w założenia Strategii Europa 2020
	Priorytety Strategii UE 2020
	Nr kategorii interwencji
	Alokacja UE
 Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego
- ujęcie indykatywne**
	Liczba umów/decyzji
	Wartość dofinansowania EFRR (euro)
	Wartość wniosków o płatność (euro_

	Rozwój inteligentny  - rozwój gospodarki opartej na wiedzy i innowacji smart growth
	OGÓŁEM
	637 374 067,00
	534
	270 427 924,90
	89 254 701,51

	
	1
	44 200 190,00
	
	
	

	
	2
	4 250 000,00
	1
	3 001 261,03
	

	
	3
	5 312 500,00
	
	
	

	
	4
	1 062 500,00
	
	
	

	
	7
	158 100 000,00
	73
	25 213 799,22
	15 760 592,59

	
	9
	130 390 000,00
	298
	116 733 525,30
	62 985 906,05

	
	10
	149 240 127,00
	9
	8 682 951,79
	713 755,06

	
	11
	5 950 000,00
	3
	1 413 636,69
	

	
	13
	33 037 500,00
	40
	32 888 434,84
	1 963 751,04

	
	14
	9 000 000,00
	
	
	

	
	15
	7 900 000,00
	64
	4 329 726,04
	693 215,42

	
	75
	76 181 250,00
	46
	78 164 589,97
	7 137 481,35

	
	77
	12 750 000,00
	
	
	

	Rozwój sprzyjający włączeniu społecznemu - wspieranie gospodarki o wysokim poziomie
zatrudnienia, zapewniającej spójność społeczną i terytorialną.
inclusive growth
	OGÓŁEM
	102 212 500,00
	21
	36 532 651,91
	2 821 116,80

	
	61
	28 900 000,00
	10
	23 814 693,32
	204 828,40

	
	77
	12 750 000,00
	
	
	

	
	78
	45 900 000,00
	
	
	

	
	79
	14 662 500,00
	11
	12 717 958,59
	2 616 288,39

	Rozwój zrównoważony - wspieranie gospodarki efektywniej korzystającej z zasobów, bardziej przyjaznej środowisku i bardziej konkurencyjnej;
suistainable growth
	OGÓŁEM
	912 712 580,00
	661
	626 498 278,30
	306 013 274,00

	
	3
	5 312 500,00
	
	
	

	
	4
	1 062 500,00
	
	
	

	
	5
	2 624 375,00
	3
	35 895 359,39
	17 645 245,90

	
	6
	7 962 166,00
	2
	668 251,36
	

	
	7
	158 100 000,00
	73
	25 213 799,22
	15 760 592,59

	
	8
	76 500 000,00
	24
	45 637 604,44
	11 347 695,93

	
	9
	130 390 000,00
	298
	116 733 525,30
	62 985 906,05

	
	14
	9 000 000,00
	
	
	

	
	15
	7 900 000,00
	64
	4 329 726,04
	693 215,42

	
	18
	44 420 941,00
	2
	34 877 161,46
	20 508 145,24

	
	23
	443 871 758,00
	195
	363 142 851,10
	177 072 472,90

	
	24
	10 625 000,00
	
	
	

	
	25
	14 943 340,00
	
	
	


* Nie należy sumować kwoty alokacji na poziomie programu, ponieważ niektóre kategorie interwencji realizują jednocześnie kilka priorytetów
Przykłady projektów realizujących cele Strategii EU 2020
RPMA.02.02.00-14-001/09
Działanie 2.2. Rozwój e-usług.
Tytuł: Rozwój elektronicznej administracji w samorządach województwa mazowieckiego wspomagającej niwelowanie dwudzielności potencjału województwa
Beneficjent: Samorząd Województwa Mazowieckiego
Całkowita wartość projektu  15 132 408,58 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR)  12 862 547,29 euro
Wydatki zrefundowane: 57 938,41 euro (dofinansowanie), w tym dofinansowanie UE: 57 938,41 euro
Przedmiotem projektu jest wykorzystanie nowych technologii komunikacyjnych (ICT) dla realizacji usług publicznych świadczonych przez jednostki samorządowe z terenu województwa mazowieckiego. Realizacja Projektu usprawni kontakty urzędów z przedsiębiorcami oraz obywatelami. Ponadto, projekt poprzez kategorię interwencji nr 13 Usługi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja,itp.) wpisuje się w cel pierwszy Strategii EU 2020 tj. smart growth-Inteligentny rozwój.
Projekt swym zakresem obejmuje:
1. instalację i wdrożenie, w oparciu o rezultaty projektu MSIP-GPW, systemu teleinformatycznego e-Urząd, który będzie umożliwiał elektroniczny obieg dokumentów oraz elektroniczną obsługę obywateli, wspomagał prowadzenie przewidzianych prawem rejestrów i ewidencji w dziedzinach, takich jak:
a) podatki od nieruchomości i opłaty lokalne,
b) nieruchomości i mienie gminy oraz Skarbu Państwa przekazane w użytkowanie gminie/powiatowi,
c) zezwolenia na zajęcie pasa drogowego,
d) podmioty prowadzące działalność gospodarczą,
e) dobra kultury.
2. wdrożenie systemu pobierania opłat drogą elektroniczną,
3. opracowanie elektronicznego modułu komunikacyjnego pomiędzy samorządami terytorialnymi województwa mazowieckiego.
Do szczegółowych celów Projektu należą:
1. poprawa funkcjonowania jednostek samorządu terytorialnego województwa mazowieckiego i optymalizacja kosztów utrzymania tych jednostek poprzez:
a) podniesienie na wyższy poziom standaryzacji, jednolitości i harmonijności rozwiązań w zakresie e Administracji, a w konsekwencji automatyzację części procesów zarządzania oraz wytwarzania i archiwizacji dokumentów,
b) wdrożenie standardowych jednolitych mechanizmów, opartych na technologii teleinformatycznej, umożliwiających wymianę informacji, gromadzonej na różnych poziomach administracji publicznej.
2. zwiększenie efektywności wykorzystania zasobów informacyjnych administracji publicznej,
3. usprawnienie obsługi obywateli i przedsiębiorców poprzez:
a) umożliwienie obywatelom i przedsiębiorcom korzystania z usług świadczonych przez administrację publiczną drogą elektroniczną (e-Government),
b) zapewnienie dostępu do danych zawartych w rejestrach publicznych i innych zbiorach prowadzonych przez administrację publiczną na szczeblu gminnym, powiatowym i wojewódzkim.
RPMA.01.04.00-14-007/10
Działanie 1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu.
Tytuł: Płocki Park Przemysłowo - Technologiczny I
Beneficjent: Płocki Park Przemysłowo - Technologiczny Spółka Akcyjna
Całkowita wartość projektu  49 230 769,23 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR)  13 205 977,31 euro
Cele projektu:
1. Zwiększenie transferu innowacji do gospodarki poprzez inwestycje w infrastrukturę B+R
2. Rozwój sieci powiązań gospodarczych poprzez powstawanie powiązań kooperacyjnych między przedsiębiorstwami i przedsiębiorstwami a sferą B+R,
3. Podniesienie konkurencyjności MSP poprzez zapewnienie dostępu do nowych technologii, specjalistycznych usług, co wpłynie na zwiększenie dostępu do zatrudnienia
4. Poprawa infrastruktury technicznej oraz instytucjonalnej poprzez wykorzystanie endogenicznego potencjału, w tym atrakcyjnego położenia regionu i rezerw terenowych dla inwestycji oraz wzmocnienie potencjału infrastrukturalnego w sferze B+R.
Skala przedsięwzięcia jest niewątpliwie unikalna w skali kraju. Oferta Płockiego Parku Przemysłowo-Technologicznego oferuje szeroki zakres usług biznesowych obejmujących około 13 000 m2 powierzchni biurowych klasy A jest przeznaczonych dla inwestorów z sektora nowoczesnych usług biznesowych, ponad 100 ha uzbrojonych gruntów inwestycyjnych, atrakcyjne zachęty inwestycyjne i szerokie wsparcie w realizacji przedsięwzięć, usługi szkoleniowe prowadzone wspólnie z renomowanymi wyższymi uczelniami oraz w pełni wyposażone powierzchnie biurowe oraz sale szkoleniowo – konferencyjne. Projekt poprzez kategorię interwencji nr 05 Usługi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiębiorstw i grup przedsiębiorstw wpisuje się w drugi cel Strategii EU 2020 tj. suistainable growth-rozwoj zrównoważony.
RPMA.07.02.00-14-003/10-01

Działanie 7.2. Infrastruktura służąca edukacji.

Tytuł: Budowa budynku Wydziału Humanistycznego z Pracownia Rzeźby dla Uniwersytetu Przyrodniczo – Humanistycznego w Siedlcach przy ul. Żytniej – II etap
Beneficjent: Uniwersytet Przyrodniczo – Humanistyczny w Siedlcach
Całkowita wartość projektu  15 079 106,68 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR)  8 971 9708,93 euro
Cele projektu:
1. Stworzenie komfortowych warunków do nauki i pracy,
2. Podniesienie jakości i atrakcyjności kształcenia,
3. Podniesienie potencjału dydaktyczno - naukowego uczelni,
4. Stworzenie warunków do rozwoju działalności dydaktyczno - naukowej, kulturalnej oraz integracji społecznej,
5. Zwiększenie dostępności do nowoczesnej infrastruktury edukacyjnej.
Przedmiotem projektu jest wykonanie II etapu budowy Wydziału Humanistycznego Uniwersytetu Przyrodniczo – Humanistycznego w Siedlcach, tzn. wykonanie prac budowlanych i wykończeniowych oraz instalacyjnych w nowo wybudowanym gmachu dydaktycznym Wydziału Humanistycznego, kompleksowe wyposażenie w sprzęt i pomoce dydaktyczno-naukowe, wybudowanie w bezpośrednim sąsiedztwie gmachu dydaktycznego oraz kompleksowe wyposażenie Pawilonu Rzeźby i zagospodarowanie najbliższego otoczenia wybudowanych obiektów. Projekt poprzez kategorię interwencji nr 75 Infrastruktura systemu oświaty wpisuje się w pierwszy cel Strategii EU 2020 tj. smart growth-Inteligentny rozwój.
Realizacja Krajowego Programu Reform (KPR)
Instrumentem służącym realizacji osiągania celów Strategii Lizbońskiej jest na poziomie krajowym Krajowy Program Reform, przyjęty na lata 2005-2008, a następnie zaktualizowany na lata 2008-2011. Celem KPR na lata 2008-2011 jest stworzenie w Polsce najlepszych w Europie warunków do prowadzenia działalności gospodarczej, przy jednoczesnym zapewnieniu możliwości rozwoju oraz wysokiego standardu życia mieszkańcom. Przeprowadzone w ramach KPR reformy mają być podstawą do stworzenia trwałego rozwoju społeczno-gospodarczego, wpływającego na poprawę standardu życia obywateli. W związku z tym reformy w ramach KPR przeprowadzone będą w trzech obszarach priorytetowych:
· Aktywne społeczeństwo – realizacja działań w tym obszarze przyczyni się do zapewnienia odpowiednich warunków dla rozwoju społeczeństwa i obywateli.

· Innowacyjna gospodarka – realizacja działań w tym obszarze pozwoli na rozwój sektorów i gałęzi o dużej wartości dodanej oraz wysokiej innowacyjności, co będzie miało istotny wpływ na długofalowy wzrost gospodarczy.

· Sprawne instytucje – efektywne wykorzystanie środków publicznych osiągnięte dzięki realizacji działań w tym obszarze (bez dodatkowych obciążeń dla obywateli i przedsiębiorców) umożliwi sprawną realizację polityk prorozwojowych i inwestycji publicznych, przy zapewnieniu właściwego poziomu zabezpieczenia socjalnego.
Analiza spójności Osi priorytetowych RPO WM 2007-2013 z priorytetami określonymi w KPR na lata 2008-2011, pozwala na przyporządkowanie adekwatnych działań obu dokumentów na rzecz realizacji Strategii Lizbońskiej (por. tabela). 
Tab. Spójność RPO WM 2007-2013 z priorytetami Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011 na rzecz realizacji Strategii Lizbońskiej
	Krajowy Program Reform na lata 2008-2011 na rzecz realizacji Strategii Lizbońskiej

- priorytety -
	RPO WM 2007-2011

- Osie priorytetowe -

	Priorytet Aktywne społeczeństwo
`
	Oś priorytetowa 2 Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza

	Priorytet Innowacyjna Gospodarka
	Oś priorytetowa 1 Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego  i przedsiębiorczości na Mazowszu

	
	Oś priorytetowa 3 Regionalny system transportowy

	
	Oś priorytetowa 4 Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka


Działania w KPR na lata 2008-2011 w ramach Priorytetu 1. Aktywne społeczeństwo realizowane są poprzez: efektywny system edukacji, nowoczesny system zabezpieczania społecznego i ochrony zdrowia, aktywne  polityki rynku pracy, w tym przede wszystkim stworzenie podstaw do rozwoju społeczeństwa informacyjnego oraz warunków dla wzrostu poziomu aktywności obywateli. Przyporządkowano je II osi priorytetowej RPO WM tj. Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza, ukierunkowanej na działania mające na celu niwelowanie dysproporcji w rozwoju technologii informacyjno-komunikacyjnych, szczególnie na obszarach o niskim wskaźniku potencjału e-rozwoju. W ramach celów szczegółowych priorytetu, tj. działań: 2.1 Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu, 2.2 Rozwój e-usług dla obywateli oraz 2.3 Rozwój technologii komunikacyjnych i informacyjnych dla MSP, realizowane są poprzez projekty informatyzacji województwa oraz przedsięwzięcia pozwalające na rozwój publicznych e-usług dostępnych dla obywateli i  przedsiębiorców o wymiarze regionalnym i lokalnym.
Zaproponowane działania w KPR na lata 2008-2011 w ramach Priorytetu 2. Innowacyjna Gospodarka mają na celu zwiększenie innowacyjności gospodarki poprzez tworzenie zachęt do ponoszenia nakładów na B+R i innowacje oraz poprawę proporcji pomiędzy finansowaniem ze środków budżetu państwa a finansowaniem prywatnym. To także działania na rzecz reformy systemu finansowania i funkcjonowania jednostek naukowych, zagwarantowania odpowiedniej  dla potrzeb nowoczesnej gospodarki infrastruktury transportowej, przesyłowej i teleinformatycznej, a także wykorzystanie innowacyjnych rozwiązań w zakresie ochrony środowiska. Są one adekwatne do trzech osi priorytetowych RPO WM. Priorytet I Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego  i przedsiębiorczości na Mazowszu ukierunkowany jest na wzrost konkurencyjności województwa mazowieckiego poprzez tworzenie korzystnych warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i wsparcie rozwoju przedsiębiorczości. Działania te, w całości wpisujące się w cele KPR na lata 2008-201,  realizowane są w ramach celów szczegółowych: 1.1 Wzmocnienie powiązań sektora badawczo-rozwojowego, 1.2 Budowa sieci współpracy nauka-gospodarka, 1.3 Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą, 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, 1.6 Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym, 1.7 Promocja gospodarcza oraz 1.8 Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT). Priorytet III Regionalny system transportowy ukierunkowany jest na poprawę spójności komunikacyjnej i przestrzennej województwa mazowieckiego oraz wspomaganie dyfuzji procesów rozwojowych z głównego ośrodka regionu – warszawy oraz z ośrodków subregionalnych na pozostałe obszary województwa. W ramach osi priorytetowej, adekwatnie do KPR na lata 2008-2011, wspierane są inwestycje w zakresie poprawy parametrów technicznych i standardu regionalnej sieci transportowej, poprawy bezpieczeństwa ruchu drogowego i lotniczego oraz zwiększenie atrakcyjności i dostępności terenów inwestycyjnych w ramach celów szczegółowych: 3.2 Regionalny transport publiczny oraz 3.3 Lotniska i infrastruktura lotnicza. Priorytet IV Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka ukierunkowany jest na poprawę stanu środowiska naturalnego województwa. W ramach tej osi priorytetowej, adekwatnie do KPR na lata 2008-2011, w ramach działania 4.3 Ochrona powietrza, energetyka  realizowane są projekty na rzecz rozbudowy i modernizacji infrastruktury elektroenergetycznej i ciepłowniczej regionu oraz zwiększenia wykorzystania energii pochodzącej ze źródeł odnawialnych i kogeneracyjnych o wysokiej sprawności.
W okresie sprawozdawczym, w celu zwiększenia efektywności przedsięwzięć adekwatnych do priorytetów KPR a realizowanych w ramach RPO WM, , uruchomiono konkursy dla działań:
· 1.1 Wzmocnienie powiązań sektora badawczo-rozwojowego - konkurs zamknięty bez preselekcji,
· 1.5 Rozwój przedsiębiorczości - konkurs zamknięty bez preselekcji,
· 1.6 Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym - konkurs otwarty bez preselekcji,
· 1.7 Promocja gospodarcza – 2 konkursy: otwarty bez preselekcji z wykluczeniem przedsiębiorców oraz otwarty bez preselekcji dla przedsiębiorców,
· 4.3 Ochrona powietrza, energetyka w obszarach: Termomodernizacja budynków użyteczności publicznej (konkurs zamknięty bez preselekcji) oraz Odnawialne źródła energii i Kogeneracja (konkurs zamknięty bez preselekcji).
Na szczeblu UE, krajowym i regionalnym podejmowane są kolejne działania na rzecz realizacji Strategii Lizbońksiej. Komitet Europejski Rady Ministrów (KERM) przyjął 24 kwietnia 2009 r. Stanowisko Rządu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie strategii gospodarczej Unii Europejskiej po 2010 r. W przedmiotowym stanowisku Rząd RP poparł konieczność dalszego, aktywnego zaangażowania Unii Europejskiej w działania na rzecz zwiększania konkurencyjności gospodarek państw UE. Wskazano, iż reformy po 2010 r. powinny nadal zmierzać do celów określonych w 2005 r. w trakcie rewizji Strategii Lizbońskiej, tj. wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Nowa strategia, wdrażana na poziomie krajowym i wspólnotowym, powinna koncentrować się wokół kluczowych reform strukturalnych (rozwój przedsiębiorczości, inwestycje w wiedzę i innowacje, promowanie zrównoważonego rozwoju, inwestycje w kapitał ludzki, modernizacja rynków pracy), mających decydujący wpływ na przyszłą pozycję konkurencyjną UE. 
Ponadto 22 listopada 2010 r. Komitet Spraw Europejskich przyjął Założenia do Krajowego Programu reform na rzecz realizacji strategii „Europa 2020”, których celem jest budowa trwałych podstaw wzrostu gospodarczego, łącząc cele unijne z priorytetami krajowymi. Najważniejsze zadania maja być uszeregowane w dwóch wzajemnie uzupełniających się częściach. W pierwszej, reformy ukierunkowane są na „odrabianie zaległości rozwojowych”, tj. budowę i modernizację infrastruktury transportowej, teleinformatycznej, energetycznej, środowiskowej i przeciwpowodziowej, kwestie związane ze stabilnością makroekonomiczną oraz działania ukierunkowane na poprawę efektywności działań wszystkich służb publicznych. W drugiej części natomiast, reformy mają być ukierunkowane na „budowanie nowych przewag konkurencyjnych”, gdzie umieszczone mają być zadania związane ze wzrostem poziomu zatrudnienia oraz tworzeniem wysokiej jakości miejsc pracy, poprawą zdolności innowacyjnych przedsiębiorstw, sektorem badań i sfera gospodarki. W projekcie dokumentu, będącego obecnie na etapie konsultacji społecznych, wskazano trzy osie priorytetowe:
1. Infrastruktura dla wzrostu zrównoważonego
2. Innowacyjność dla wzrostu inteligentnego
3. Aktywność dla wzrostu sprzyjającego włączeniu społecznemu
W opracowaniu jest również projekt Średniookresowej Strategii Rozwoju Kraju do 2020 r., gdzie zgodnie z Założeniami aktualizacji „Strategii Rozwoju Kraju 2007-2015” przyjętymi przez Radę Ministrów dnia 30 grudnia 2008 r., akcentuje się takie działania jak: zaakcentowanie konieczności uspójnienia i zsynchronizowania prolizobońskich działań rozwojowych  podejmowanych w kraju oraz ich wyeksponowanie w SRK, a także silniejsze powiązanie wymiaru społeczno-gospodarczego SRK z wymiarem regionalnym i przestrzennym rozwoju kraju.
· Otrzymane zalecenia i rekomendacje Komisji Europejskiej oraz władz krajowych będą uwzględniane przy sporządzaniu sprawozdań za kolejne okresy sprawozdawcze. 
2.1.6.7. Strategia UE dla Regionu Morza Bałtyckiego
Województwo Mazowieckie prowadzi współpracę międzynarodową z wybranymi krajami Regionu Morza Bałtyckiego, zgodnie z „Priorytetami Współpracy Zagranicznej Województwa Mazowieckiego”, przyjętymi Uchwałą Nr 27/06 Sejmiku Województwa Mazowieckiego w dniu 18 grudnia 2006 r. Dwustronna współpraca Województwa Mazowieckiego realizowana jest w formie wizyt studyjnych, konferencji, warsztatów, seminariów, zjazdów na podstawie zawartych porozumień  deklaracji z następującymi regionami: Krajem Związkowym Brandenburgia i Krajem Związkowym Saksonia – Anhalt (Niemcy), Regionem Sztokholmskim (Szwecja) oraz Regionem Uusimaa (Finlandia). Przedmiotem współpracy są m.in. zagadnienia dotyczące samorządu terytorialnego, kultury, edukacji, gospodarki i handlu, transportu i komunikacji, rynku pracy, rolnictwa i przetwórstwa rolno-spożywczego, ochrony środowiska i gospodarki wodnej, ochrony zdrowia i polityki społecznej, sportu i turystyki. Ewentualne rozszerzenie współpracy o priorytety Strategii oraz stworzenie sieci kontaktów ze wszystkim krajami Regionu Morza Bałtyckiego mogłoby stanowić solidną podstawę współpracy w dziedzinie badań i transferu wiedzy w regionie w celu wymiany najlepszych praktyk i doświadczeń oraz identyfikacji wspólnych wyzwań.
Zadanie koordynowania kwestii dotyczących Strategii w RPO WM realizuje Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego.

Decyzją Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 20 lipca 2010 r., Samorząd Województwa uczestniczy w sieci współpracy ds. kwestii finansowych w ramach Strategii Unii Europejskiej dla Regionu Morza Bałtyckiego (SUE RMB). Ponadto przedstawiciele IZ RPO WM brali udział w spotkaniach organizowanych przez MRR, na których był poruszany temat SUE RMB.
Zarząd Województwa Mazowieckiego przedstawił stanowisko w sprawie możliwości wdrożenia zapisów zawartych w „Przewodniku zawierającym wskazówki wdrożenia Strategii Unii Europejskiej dla Regionu Morza Bałtyckiego do programów operacyjnych” (ang. „Guidance Note – EU Strategy for the Baltic Sea Region – Practical Suggestions to the Operational Programmes. Stwierdzono w nim, że w ramach RPO WM w poniższych kwestiach.


Uwzględnianie wytycznych Strategii przy podejmowaniu wszelkich decyzji o alokacjach finansowych w ramach RPO WM powinno mieć miejsce w sytuacji, gdy będą spełnione następujące warunki:

· zostaną opracowane i wdrożone wytyczne dotyczące kryteriów zgodności kwalifikowania projektów  (zwanych dalej: ,,wytycznymi’’) ze Strategią, które pozwolą na implementację zapisów dokumentów w podobnym zakresie dla wszystkich RPO,
· alokacje finansowe będą dotyczyć tylko tych priorytetów RPO WM, które zostaną zdefiniowane przez IZ, w porozumieniu z MRR, jako bezpośrednio powiązane z SUE RMB,
· negatywne skutki alokacji finansowych nie zmniejszą wartości alokacji 
w pozostałych priorytetach RPO WM, nie powiązanych bezpośrednio z SUE RMB,
· wprowadzenie nowych zasad alokacji środków w ramach RPO WM zostanie skoordynowane z ogłaszaniem naborów konkursowych w ramach priorytetów powiązanych ze Strategią,
· ogłoszenie nowych zasad alokacji środków nastąpi po uzgodnieniu wytycznych, 
z zachowaniem minimum sześciomiesięcznego vacatio legis,
· MRR w porozumieniu z IZ, uruchomi system zachęt i bodźców finansowych dla projektów, które spełnią kryterium zgodności ze Strategią (na podstawie wytycznych), realizowanych w ramach priorytetów objętych Strategią. Wprowadzenie systemu zachęt nastąpi najpóźniej do I kwartału 2011 roku i obejmie już istniejące mechanizmy – w tym krajową rezerwę wykonania krajowych i regionalnych programów operacyjnych. 
Za warunek konieczny dla uwzględnienia postulatu wprowadzenia do RPO WM zapisu o ujęciu w procesie oceny tych projektów, które mogą mieć wkład w realizację Planu działania Strategii, a następnie przedłożenie do Komisji Europejskiej do akceptacji uznano opracowanie wytycznych. Zmiana RPO WM w tym zakresie dotyczyłaby wtedy tylko priorytetów objętych Strategią Unii Europejskiej dla Regionu Morza Bałtyckiego. Ocena stopnia zaangażowania RPO WM w proces realizacji Strategii powinna być dokonywana na podstawie systemu wskaźników/wag realizacji Strategii, uwzględniających specjalizację regionów (przy założeniu, że opracowane wskaźniki będą obowiązywać do końca obecnego okresu programowania). Dla nowego okresu programowania zostałyby one poddane weryfikacji i niezbędnym korektom.

Wydaje się bowiem, że próba zharmonizowania RPO WM 2007-2013 ze Strategią w obecnym okresie programowania, może stanowić czynnik spowalniający wydatkowanie alokowanych środków z uwagi na wdrażanie nowego systemu przepływów finansowych. Ewentualne ,,przesunięcia’’ środków finansowych, dokonywane w celu realizacji priorytetów określonych w Strategii, powinny dotyczyć tylko tych priorytetów RPO WM, które zostaną zdefiniowane przez IZ, w porozumieniu z MRR, jako bezpośrednio powiązane z SUE RMB. W opinii Zarządu Województwa Mazowieckiego wdrożenie postulatu wprowadzenia w ramach RPO WM priorytetu dofinansowania dla wniosków aplikacyjnych adekwatnych do Strategii, szczególnie dla projektów flagowych powinno być uzależnione od opracowania wytycznych w tym systemu zachęt i bodźców finansowych. Pozwoliłoby to na zwiększenie zainteresowania beneficjentów realizacją projektów zgodnych ze Strategią oraz umożliwić precyzyjnie określić wymagania, jakie powinny spełniać te projekty. 
W opinii Zarządu Województwa Mazowieckiego postulat umieszczenia informacji w dokumentach konkursowych oraz informacjach dla projektodawców o tym, że: wnioski adekwatne dla SUE RMB będą traktowane priorytetowo jest możliwy do realizacji dopiero po opracowaniu i wdrożeniu wytycznych krajowych dotyczących kryteriów zgodności kwalifikowania projektów ze Strategią. Natomiast postulat KE dotyczący modyfikacji wniosków aplikacyjnych poprzez dodanie miejsca, gdzie projektodawca mógłby wykazać jak jego projekt wpisuje się w Strategię jest możliwy do realizacji, jednak zdaniem Zarządu Województwa Mazowieckiego jego realizacja wymaga szerokich działań informacyjnych i promocyjnych SUE RMB nie tylko przez IZ, ale również władze krajowe basenu Morza Bałtyckiego.
Reasumując w kwestii połączenia Strategii z RPO WM w obecnym okresie programowania, daleko idące zmiany w połowie okresu programowania, będą trudne do wdrożenia. Realizacja Programu Operacyjnego jest już zaawansowana i zmiana na tym etapie byłaby kosztowna i nie przyniosłaby spodziewanych rezultatów, a sugerowane rozwiązania na szerszą skalę można jedynie rozważyć pod kątem przyszłego okresu programowania. Ponadto, ze względu na przekazanie dodatkowych kompetencji do regionów oraz wejście w życie nowej ustawy o finansach publicznych, definiującej nowy system przepływów finansowych w ramach RPO, „dopasowywanie” RPO do Strategii w trwającym okresie programowania może okazać się czynnikiem spowalniającym proces realizacji programów regionalnych.

Nie mniej jednak na potrzeby sprawozdania rocznego, dokonano identyfikacji projektów już realizowanych jako adekwatnych dla Strategii - sztucznie, tj. na podstawie kategorii interwencji, bez wspólnych wytycznych na poziomie KE.
Z powodów technicznych (konieczna byłaby modyfikacja systemu KSI SIMIK).oznaczenie tych projektów w systemie informatycznym nie jest możliwe na obecnym etapie wdrażania RPO WM 2007-2013 powyższe powoduje to, że rzetelne monitorowanie i raportowanie realizacji Strategii począwszy od roku 2010 jest niemożliwe i ma jedynie charakter szacunkowy. Poszczególne wnioski, zgłoszone w ramach RPO, nie były bowiem oceniane pod kątem spójności z celami Strategii. Właściwej oceny projektów można dokonać dopiero po dostosowaniu kryteriów ich wyboru, co będzie możliwe w następnym okresie programowania. 
Dane ilościowe

W ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego projekty wpisujące się w 3 obszary priorytetowe Strategii UE dla Regionu Morza Bałtyckiego (Załącznik VII są realizowane w ramach następujących działań: 
· Region Morza Bałtyckiego jako Obszar Zrównoważony (To Make The Baltic Sea Region An Environmentally Sustainable Place), 
Dla wskazanego Priorytetu zdefiniowano 4 kategorie interwencji funduszy strukturalnych, tj. 44 Gospodarka odpadami komunalnymi i przemysłowymi, 46 Oczyszczanie ścieków, 53 Zapobieganie zagrożeniom (w tym opracowanie i wdrażanie planów i instrumentów zapobiegania i zarządzania zagrożeniami naturalnym i technologicznym), 54 Inne działania na rzecz ochrony środowiska i zapobiegania zagrożeniom.
Priorytet realizowany jest w ramach działań 4.1 Gospodarka wodno-ściekowa, 4.2 Ochrona powierzchni ziemi i 4.4 Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu, jako komplementarnego z SUE RMB w zakresie zachowania naturalnych stref oraz różnorodności biologicznej, ograniczenia stosowania i oddziaływania substancji niebezpiecznych oraz łagodzenia skutków zmiany klimatu i adaptacji do niej. 
W ramach Priorytetu od uruchomienia Programu zawarto 37 umów/decyzji, w okresie sprawozdawczym zawarto ich 36. Wartość podpisanych umów od uruchomienia Programu stanowi 96 127 073,25 euro w ramach wydatków ogółem oraz 90 917 000,63 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych, natomiast w okresie sprawozdawczym stanowi 95 191 738,21 euro w ramach wydatków ogółem oraz 89 984 151,09 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie ze środków publicznych, stanowiących jednocześnie wkład UE wyniosło 74 216 132,39 euro (okresie sprawozdawczym) oraz 75 009 054,50 euro od początku realizacji Programu.
· Region Morza Bałtyckiego jako Obszar Dobrobytu (To Make The Baltic Sea Region A Prosperous Place). Dla wskazanego Priorytetu zdefiniowano 5 kategorii interwencji funduszy strukturalnych: 02 Infrastruktura B+RT (w tym wyposażenie w sprzęt, oprzyrządowanie i szybkie sieci informatyczne łączące ośrodki badawcze) oraz specjalistyczne ośrodki kompetencji technologicznych, 05 Usługi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiębiorstw i grup przedsiębiorstw, 07 (inwestowanie w przedsiębiorstwa bezpośrednio związane z dziedzina badań i innowacji), 08 (inne inwestycje w przedsiębiorstwa) oraz 09 (inne działania mające na celu pobudzenie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP).
Priorytet realizowany jest w ramach działania: 1.1 Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego,1.3 Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą oraz 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, 1.7 Promocja gospodarcza, Priorytetu I, które zidentyfikowano jako komplementarne z SUE RMB w zakresie wykorzystania pełnego potencjału Mazowsza w dziedzinie badań naukowych i innowacji, wspierania przedsiębiorczości, wzmacniania MŚP i efektywnego wykorzystania zasobów ludzkich. 
Od uruchomienia Programu w ramach tego Priorytetu zawarto 399 umów/decyzji. Wartość podpisanych umów w tymże okresie stanowi 448 820 925,21 euro w ramach wydatków ogółem oraz 387 985 816,14 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie wyniosło: ze środków publicznych 246 321 206,52 euro oraz 226 481 549,38 euro ze środków publicznych stanowiących wkład UE.
W ramach tego Priorytetu zawarto 172 umowy, obejmujące okres sprawozdawczy. Wartość podpisanych umów w tymże okresie stanowi 271 682 534,60 euro w ramach wydatków ogółem oraz 240 566 090,69 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie wyniosło: ze środków publicznych 161 508 155,37 euro oraz 152 170 142,58 euro ze środków publicznych stanowiących wkład UE.
· Region Morza Bałtyckiego jako Obszar Dostępny i Atrakcyjny (To Make The Baltic Sea Region An Accessible And Attractive Place). Dla wskazanego Priorytetu zdefiniowano 4 kategorie interwencji funduszy strukturalnych: 13 (usługi i aplikacje dla obywateli, tj. e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja itp.), 18 (Tabor kolejowy), 23 (drogi regionalne/lokalne), 56 (ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego), 57 (inne wsparcie na rzecz wzmocnienia usług turystycznych) 75 (Infrastruktura systemu oświaty) oraz 76 (infrastruktura ochrony zdrowia).
Priorytet realizowany jest w ramach działania: 2.2 Rozwój e-usług, 3.1 Infrastruktura drogowa, 3.2 Regionalny transport publiczny 6.2 Turystyka, 7.1 Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia i 7.2 Infrastruktura służąca edukacji, gdzie można wskazać analogię z osiami priorytetowymi SUE RMB w zakresie działań na rzecz poprawy dostępu do rynków energii, ich wydajności i bezpieczeństwa, ulepszania wewnętrznych i zewnętrznych połączeń transportowych w regionie, utrzymania i zwiększania atrakcyjności Mazowsza jako regionu Morza Bałtyckiego dzięki inwestycjom w dziedzinie edukacji, turystyki i zdrowia. 
W ramach tego Priorytetu zawarto 320  umów/decyzji od uruchomienia Programu. Wartość podpisanych umów w tymże okresie stanowi 892 890 766,91 euro w ramach wydatków ogółem oraz 807 386 783,33 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie wyniosło ze środków publicznych, 596 791 071,63 euro, wkład UE 589 722 148,83 euro. 
W ramach tego priorytetu w okresie sprawozdawczym zawarto 276 umów/decyzji. Wartość podpisanych umów w tymże okresie stanowi 753 089 609,79 euro w ramach wydatków ogółem oraz 677 893 178,78 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie wyniosło ze środków publicznych 487 452 255,78 euro stanowiących jednocześnie wkład UE 480 383 332,98 euro.
Podsumowanie
Od uruchomienia RPO WM 2007-2013 zawarto 756 umów dla projektów wpisujących się w priorytety SUE RMB Wartość podpisanych umów w tymże okresie stanowi 1 437 838 765,00 euro w ramach wydatków ogółem oraz 1 286 289 600 euro w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie wyniosło: ze środków publicznych 918 121 333 euro oraz 891 212 753 euro ze środków publicznych stanowiących wkład UE.
W okresie sprawozdawczym zawarto 484 umowy/decyzje dla projektów wpisujących się w priorytety SUE RMB Wartość podpisanych umów w tymże okresie stanowi 1 119 963 883 w ramach wydatków ogółem oraz 1 008 443 421 w ramach wydatków kwalifikowalnych. Dla w/w umów dofinansowanie wyniosło: ze środków publicznych 723 176 544 euro oraz 706 769 608 euro ze środków publicznych stanowiących wkład UE. 
W okresie sprawozdawczym, na dzień 31.12.2010 r. nie zidentyfikowano projektów w ramach RPO WM komplementarnych z obszarem priorytetowym SUE RMB Region bezpieczny (To Make The Baltic Sea Region A Safe And Secure Place).
W ramach RPO WM 2007-2013 nie jest realizowany projekt flagowy zidentyfikowane w Planie działań Strategii UE dla Regionu Morza Bałtyckiego. 
Wnioski i rekomendacje
Wnioski dotyczące dotychczasowego wkładu programu we wdrażanie SUE RMB zostały zawarte w Sprawozdaniu rocznym z realizacji RPO WM za rok 2009. Dalsze ewentualne kroki IZ RPO WM na poczet realizacji SUERMB będą dostosowywane do działań podjętych na szczeblu krajowym.
Dla potrzeb związanych z wdrażaniem Planu działań SUE RMB nie wykorzystuje się PT RPO WM.
Przykłady projektów umieszczono w  załączniku VII SUE RMB 
2.2. Informacja na temat zgodności z przepisami wspólnotowymi
Instytucja Zarządzająca RPO WM w okresie sprawozdawczym powzięła wszelkie środki zapewniające przestrzeganie polityk i przepisów wspólnotowych. Działania realizowane w ramach RPO WM są zgodne z podstawowymi kierunkami rozwoju wynikającymi w szczególności z: 
1. polityki ochrony środowiska,
2. polityki rozwoju społeczeństwa informacyjnego
3. polityki równych szans i niedyskryminacji
4. zasady partnerstwa
5. prawa zamówień publicznych
6. przepisów dotyczącymi pomocy publicznej.
Zagwarantowaniu zgodności realizowanych operacji z prawem wspólnotowym służą odpowiednie zapisy wzorów dokumentów RPO, na etapie aplikowania regulaminy konkursów, a podczas realizacji projektu. Umowa o dofinansowanie, która reguluje kwestie dot. m.in. udzielania zamówień publicznych, pomocy publicznej i ochrony środowiska. 
AD 1) katalog załączników do Wniosku o dofinansowanie projektu wymaganych regulaminem konkursu uwzględnia dokumenty związane z oceną oddziaływania na środowisko. Brak wymaganych załączników może skutkować koniecznością uzupełnienia załączników lub odrzuceniem wniosku na etapie oceny formalnej. Ponadto, wymagane jest, aby Beneficjent przed podpisaniem Umowy przedłożył Zaświadczenia o niezaleganiu z opłatami za korzystanie ze środowiska, wydane przez Departament Opłat Środowiskowych Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego. Brak tego załącznika może skutkować nie podpisaniem Umowy.W niniejszej polityce nie zidentyfikowano żadnych problemów w sprawie zgodności z prawem wspólnotowym.
AD 2) polityka rozwoju społeczeństwa informacyjnego jest uwzględniania podczas programowania, wdrażania, monitoringu i ewaluacji rezultatów wykorzystania funduszy. Działania służące rozwojowi społeczeństwa informacyjnego oraz powiązanie z tym wspomaganie rozwoju innowacyjności uznano za jeden z głównych kierunków tworzenia warunków dla wzrostu konkurencyjności regionu. Rezultatem takich działań jest/ma być upowszechnienie dostępu do Internetu i zapewnienie wszystkim mieszkańcom dostępu do informacji – w wyniku realizacji projektów w ramach Priorytetu II. Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza. Ponadto na etapie oceny formalnej wniosków o dofinansowanie projektów stosowane jest kryterium Rozwój społeczeństwa informacyjnego. Beneficjenci zobowiązani są przedstawić oświadczenie o zgodności projektu ze wspólnotową polityką rozwoju społeczeństwa informacyjnego. W niniejszej polityce nie zidentyfikowano żadnych problemów w sprawie zgodności z prawem wspólnotowym.
AD 3) pkt. 2.2.1 

AD 4) pkt. 2.2.2

AD 5) Beneficjent, realizując Projekt jest zobowiązany również do stosowania przepisów o zamówieniach publicznych w zakresie, w jakim ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych i prawo unijne mają zastosowanie do Beneficjenta i realizowanego Projektu. W przypadku, gdy ustawodawstwo krajowe pozostaje w sprzeczności z przepisami unijnymi i dotyczącymi zamówień publicznych, należy stosować przepisy unijne, a także – do czasu dostosowania przepisów krajowych w tym zakresie – Zalecenia Ministerstwa Rozwoju Regionalnego z dnia 29 lutego 2008 r. dla Beneficjentów funduszy UE dotyczące interpretacji przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych. Nie przestrzeganie procedur udzielania zamówień publicznych oraz przejrzystości, jawności i uczciwej konkurencji przy wydatkowaniu środków w ramach realizowanego Projektu, skutkuje nakładaniem korekt jak i może skutkować rozwiązaniem Umowy lub wstrzymaniem wypłaty Dofinansowania.
Beneficjent podmiotowo lub przedmiotowo nie jest obowiązany do stosowania ustawy Prawo Zamówień Publicznych. W przypadku gdy realizuje zamówienie poniżej progów ustawy Pzp, zastosowanie ma Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), Komunikat Wyjaśniający Komisji (Dz.U UE 1.8.2006/C 179/02) oraz Wytyczne Komisji Europejskiej dotyczące określania korekt finansowych w odniesieniu do wydatków z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójności w przypadku naruszeń przepisów w zakresie zamówień publicznych (COOCOF 07/0037/03)oraz przepisy prawa krajowego w dziedzinie zamówień: ustawa o finansach publicznych, ustawa o odpowiedzialności za naruszenia dyscypliny finansów publicznych. Powyższe stanowi, że jeżeli Beneficjent na podstawie ustawy, pzp jest zwolniony ze stosowania procedur/trybów w niej określonych, przy wyłanianiu wykonawcy dla usług, dostaw lub robót budowlanych w ramach realizowanego Projektu jest zobowiązany dokonać wyboru wykonawcy w sposób racjonalny, gospodarny i celowy, w oparciu o najbardziej korzystną ekonomicznie i jakościowo ofertę, z zachowaniem zasady konkurencyjności i przejrzystości oraz dołożyć wszelkich starań w celu uniknięcia konfliktu interesów rozumianego jako brak bezstronności i obiektywności w wypełnianiu funkcji jakiegokolwiek podmiotu objętego umową, w związku z realizowanym zamówieniem, a sposób wyboru oferty, w tym rozeznania rynku, trwale udokumentować. Ponadto Beneficjent niezależnie od wielkości zamówienia, zobowiązany jest do zagwarantowania odpowiedniego upublicznienia informacji poprzez zamieszczenie ogłoszenia o zamówieniu na swojej stronie internetowej (o ile posiada taką stronę), w swojej siedzibie w miejscu publicznie dostępnym oraz przy użyciu powszechnie stosowanych środków publikacji, w tym krajowe i lokalne środki publikacji, specjalistyczne portale internetowe, dzienniki urzędowe. Pełny katalog środków służących podaniu do wiadomości publicznej informacji dotyczących zamówienia został określony w Komunikacie Wyjaśniającym Komisji dotyczącym prawa wspólnotowego obowiązującego w dziedzinie udzielania zamówień, które nie są lub są jedynie częściowo objęte dyrektywami w sprawie zamówień publicznych (2006/C 179/02). Zasadniczym problemem w przypadku stwierdzenia uchybień/nieprawidłowości związanych ze stosowaniem przez beneficjentów ustawy Prawo zamówień publicznych przy zamówieniach sprzed nowelizacji ustawy Pzp, jest niezgodność prawa krajowego z prawem UE. Wątpliwości co do sposobu postępowania w przedmiotowych przypadkach dotyczą m.in. nieprawidłowości polegających na dokonywaniu przez Beneficjenta istotnych zmian, mających wpływ na treść ogłoszenia o zamówieniu, bez publikacji sprostowania (temat został szerzej opisany w pkt 2.3 Napotkane znaczące problemy oraz podjęte środki zaradcze). IZ RPO WM  nakłada korekty za nieprzestrzeganie przedmiotowej polityki horyzontalnej. Wspomnieć należy, że w ramach Systemu Zarządzania i Kontroli objętych kontrolą postępowań o udzielenie zamówienia publicznego będzie 100 % postępowań w ramach projektu – niezależnie od analizy ryzyka i typowania kontroli na miejscu realizacji projektu. 
AD 6) dofinansowanie jest przekazywane zgodnie z zasadami zawartymi w Uszczegółowieniu, na warunkach określonych w Umowie. Dla Projektu, w ramach którego uwzględnione zostały wydatki objęte pomocą publiczną, Uszczegółowienie wskazuje tzw. „minimalny wkład własny beneficjenta” – minimalny udział środków własnych, jakie beneficjent ma obowiązek wnieść do projektu na pokrycie części wydatków kwalifikowalnych nieobjętych Dofinansowaniem. Uszczegółowienie wskazuje także typowe schematy pomocy publicznej, właściwe dla operacji wspieranych w ramach danego Działania. Pierwszy test zgodności projektu z uregulowaniami dotyczącymi pomocy publicznej jest przeprowadzany na etapie oceny formalnej Wniosku o dofinansowanie, co znajduje wyraz w przyjętych kryteriach wyboru finansowanych operacji. Ponowna weryfikacja jest dokonywana bezpośrednio przed podpisaniem umowy o dofinansowanie, a także podczas kontroli na miejscu realizacji projektu. Problem z zakresu pomocy publicznej dotyczył zamkniętego w roku 2009 r. naboru wniosków w ramach konkursu w Działaniu 2.1 W dniu 19 października 2009 r., (po zakończeniu konkursu) Komisja Europejska przyjęła Wytyczne Wspólnotowe W sprawie stosowania przepisów dotyczących pomocy państwa w odniesieniu do szybkiego wdrażania sieci szerokopasmowych. W konsekwencji powstała niezgodność w interpretacji zasad udzielania pomocy publicznej. Nastąpiła konieczność dostosowania niektórych projektów wybranych do dofinansowania złożonych w ramach konkursu zamkniętego bez preselekcji RPOWM/2.1/1/2009 do wyżej wymienionego dokumentu, co wiąże się z koniecznością dokonania ponownej oceny wniosków pod względem formalnym i merytorycznym W okresie sprawozdawczym wysłano pisma do beneficjentów o konieczności dokonania zmian. Na dzień sporządzania sprawozdania projekty po koniecznych zmianach są na etapie oceny merytorycznej.
Tematy związane z pomocą publiczną zostały szerzej opisane w pkt. 2.3 Napotkane znaczące problemy oraz podjęte środki zaradcze).
2.2.1 Zasada równości szans
Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007-2013 wdrażany jest w zgodności z politykami horyzontalnymi, m.in. z polityką równych szans..Przedmiotowa polityka realizowana jest już na etapie programowania. RPO WM 2007-2013 wspiera działania mające na celu wyrównywanie szans różnych grup społecznych poprzez wspieranie obszarów defaworyzowanych m.in. działanie 5.2 rewitalizacja miast, działanie 7.2 infrastruktura służąca edukacji czy też działanie 7.3 infrastruktura służąca pomocy społecznej. Na etapie monitorowania Programu zasada równości szans zapewniona została poprzez udział w Komitecie Monitorującym przedstawicieli różnych środowisk społecznych. Sama rekrutacja do Komitetu odbywa się w sposób otwarty, bez ograniczeń dotyczących, rasy, płci, wyznania czy pochodzenia analogicznie jak w przypadku rekrutacji do Regionalnej Grupy Sterującej Ewaluacją Województwa Mazowieckiego.

Na poziomie projektu gwarancją ich realizacji w zgodzie z tymi politykami, jest opisanie przez każdego Wnioskodawcę we Wniosku o dofinansowanie wpływu projektu na politykę równych szans. O pozytywnej weryfikacji wniosku decyduje wpływ pozytywny lub neutralny przedsięwzięcia
Spełnianie zasady równych szans weryfikowane jest na etapie wdrażania realizacji projektu i podlega kontroli. Po etapie podpisania umowy o dofinansowanie projektu, opiekun przedmiotowego projektu poprzez bieżąca weryfikację wniosków o płatność weryfikuje również postęp w spełnieniu założeń odnoszących się do postawionych celów zasady równych szans. Ponadto w przypadku kontroli na miejscu realizacji projektu, kontroler jest zobowiązany do wypełniania listy sprawdzającej gdzie jedno z pytań dotyczy spełnienia założonych celów zasady równych szans. 
Odnosząc się do działań monitoringowych, spełnienie zasady równych szans odzwierciedla się w założonych wartościach wskaźników rezultatu. 
Zasada równości szans realizowana jest przede wszystkim poprzez kryteria oceny projektów, które w niektórych obszarach szczególnie promują tę zasadę. W Działaniu 2.2 Rozwój e-usług jednym z kryteriów jest Dostosowanie e-usług do potrzeb osób niepełnosprawnych (nr 5). Wiąże się to z faktem, iż grupy osób niepełnosprawnych mogą korzystać ze stworzonych e-usług.
W obszarze Działań Priorytetu III również zawarta jest informacja nt. poprawy warunków infrastruktury do potrzeb osób niepełnosprawnych. W Działaniu 3.2 Regionalny transport publiczny kryterium nr 3 odnosi się do wszelkich elementów poprawiających dostęp do infrastruktury transportu publicznego oraz w Działaniu 3.3 Lotniska i infrastruktura lotnicza osoby niepełnosprawne również maja możliwość korzystania z elementów poprawiających dostęp do transportu publicznego.
W Priorytecie V Działaniu 5.1 Transport miejski wśród kryteriów oceny projektów mowa jest o wpływie projektów na zwiększenie dostępności infrastruktury lub taboru dla potrzeb osób niepełnosprawnych (kryt. nr 4). To zagadnienie służy jako rozwiązanie ułatwiające użytkowanie infrastruktury lub taboru przez powyższą grupę społeczną. 
W Priorytecie VI w Działaniu 6.1 Kultura kryterium nr 3 wpływ projektu na zwiększenie dostępności infrastruktury do potrzeb osób niepełnosprawnych ukazuje udogodnienia użytkowania obiektu np. poprzez odpowiednie prace modernizacyjne i/lub zakupy wyposażenia obiektów istniejących.
W Priorytecie VII w obszarze wszystkich Działań 7.1 Infrastruktura służąca ochronie życia i zdrowia, 7.2 Infrastruktura służąca edukacji oraz 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej w kryteriach zawarte są informacje na temat zwiększenia dostępności infrastruktury do potrzeb osób niepełnosprawnych, które są rozwiązaniami ułatwiającymi użytkowanie obiektu przez osoby niepełnosprawne np. poprzez odpowiednie prace modernizacyjne i/lub zakupy wyposażenia w obiektach istniejących.
Reasumując, RPO WM na każdym etapie realizuje zasadę równości szans  poprzez kryteria. Poniżej wyszczególniono projekty, które poprzez realizację zasady równych szans, przyczyniają się do eliminowania lub niwelowania istniejących w społeczeństwie barier fizycznych, finansowych, socjalnych oraz psychologicznych. Szczególnym problemem w społeczeństwie polskim wydaje się być sprawa dotycząca osób niepełnosprawnych. Priorytetem długoterminowej strategii UE na rzecz aktywnej integracji społecznej jest umożliwienie osobom niepełnosprawnym korzystania z przysługujących im praw. Niniejsze projekty RPO WM pokazują jak można rozwiązywać problemy grup defaworyzowanych w województwie mazowieckim poprzez m.in. likwidację barier architektonicznych, zapewnienie dostępu do edukacji, informacji, zatrudnienia oraz Internetu. 
Badania i analizy odnoszące się do wniosków i rekomendacji nie zostały dotychczas przeprowadzone. 

Ponadto, w ramach tego obszaru nie było uzgodnień partnerskich.

Przykłady projektów realizujących zasadę równych szans
RPMA.05.02.00-14-080/09
Tytuł: Rewitalizacja historycznego budynku Kasyna na potrzeby stworzenia Centrum Aktywności Lokalnej w Pionkach
Beneficjent: Gmina Miasto Pionki
Całkowita wartość projektu 1 639 880,03 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 1 375 040,28 euro
Projekt zakłada wspieranie działań prowadzących do likwidacji barier (architektonicznych, komunikacyjnych, społecznych i innych), utrudniających osobom niepełnosprawnym możliwość równoprawnego uczestnictwa w życiu społecznym i zawodowym (przy realizacji projektu zakłada się likwidację barier oraz pełne dostosowanie pod potrzeby osób niepełnosprawnych), wzmocnienie świadomości obywatelskiej i promocja postaw prospołecznych w celu tworzenia lepszych warunków dla szerszego uczestnictwa mieszkańców w życiu publicznym.
Projekt jest odpowiedzią na zapotrzebowanie społeczności lokalnej, która odczuwa braki we właściwym zagospodarowaniu przestrzeni publicznej z przeznaczeniem na realizację przedsięwzięć z zakresu działalności pożytku publicznego, wolontariatu i działalności kulturalno-artystycznej oraz ich produktów.
Ponadto celem głównym projektu jest zdynamizowanie aktywności społeczeństwa lokalnego, stymulowanie współpracy na rzecz rozwoju społeczno-gospodarczego oraz przeciwdziałanie zjawiskom ubóstwa i wykluczenia społecznego w zagrożonych patologiami obszarach miasta, w tym zwiększenie dostępności do kultury i jej produktu dla mieszkańców poprzez rewitalizację historycznego budynku „Kasyna Urzędniczego” i utworzenie w nim nowoczesnego Centrum Aktywności Lokalnej.
Realizacja inwestycji pozwoli zmniejszyć dysproporcje w dostępie do kultury, edukacji oraz turystyki na obszarze Mazowsza.
RPMA.06.01.00-14-084/08
Tytuł: Przebudowa i modernizacja Teatru Powszechnego w Warszawie
Beneficjent: Miasto stołeczne Warszawa
Całkowity koszt realizacji projektu 6 610 185,80 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 1 260 727,14 euro
Gruntowna przebudowa dała możliwość swobodnej konfiguracji przestrzeni i budowania niestandardowej relacji pomiędzy aktorami a widownią. Bardzo ważnym elementem projektu było przeprowadzenie modernizacji, zwiększających komfort, bezpieczeństwo widzów, a także niwelowanie barier architektonicznych dla osób niepełnosprawnych dla których wybudowano podjazdy oraz zamontowano specjalne windy. 
RPMA.05.02.00-14-002/10
Tytuł: Rewitalizacja Rynku Mariackiego w Węgrowie
Beneficjent: Miasto Węgrów
Całkowity koszt realizacji projektu 4 630 614,64 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 3 772 079,95 euro
W realizowanym projekcie dokonano przebudowy infrastruktury podziemnej oraz usunięcia barier architektonicznych, co ma szczególne znaczenia dla zachowania zasady równości szans, Zostanie przeprowadzony remont Domu Gdańskiego, który stanie się nie tylko siedzibą Miejskiej Biblioteki Publicznej, ale również ośrodkiem kulturalno-oświatowym. Pomieszczenia piwniczne będą zaadaptowane do celów wystawienniczych, a na poddaszu powstanie sala przeznaczona do prowadzenia zajęć kulturalnych i edukacyjnych. Dziedziniec będzie przystosowany do organizowania imprez artystycznych. w budynku zostaną zamontowane windy i pochylnie oraz zmodernizowane pomieszczenia sanitarne, co umożliwi korzystanie z obiektu osobom niepełnosprawnym.
2.2.2. Zasada partnerstwa
Przykłady działań związane z realizacją zasady partnerstwa w poszczególnych etapach realizacji programu:
Wszystkie z wymiarów partnerstw mają swoje miejsce w procesie wdrażania Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego:
· partnerstwo instytucjonalne:  
W kontekście zasad wdrażania RPO pod pojęciem partnerstwa rozumieć należy włączenie w proces podejmowania decyzji i ich realizację odpowiednich szczebli władz wspólnotowych i krajowych, jak również instytucji i środowisk regionalnych oraz lokalnych najlepiej znających potrzeby i możliwości swego regionu. Instytucja Zarządzająca RPO ma obowiązek uzgadniania wszystkich ustaleń w trakcie przechodzenia poprzez kolejne etapy procedury, zarówno programowania jak i wdrażania (począwszy od opracowania programu poprzez zasady organizacji konkursów, aż po ich realizację). 
Współpraca z partnerami instytucjonalnymi realizowana była poprzez informowanie o planowanych kierunkach działalności oraz zadaniach realizowanych w Departamencie Strategii i Rozwoju Regionalnego. Partnerzy instytucjonalni mają przede wszystkim udział w tworzeniu kryteriów wyboru projektów do dofinansowania w ramach RPO WM, poprzez konsultowanie projektu kryteriów do poszczególnych działań. Biorą też udział w konsultacjach społecznych projektów planowanych do wpisania do Indykatywnego Wykazu Indywidualnych Projektów Kluczowych Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 (IWIPK). 
Ponadto przedstawiciele instytucji i organizacji, które mają swoich reprezentantów wśród członków Komitetu Monitorującego są proszeni o konsultacje i opinie w trakcie przygotowywania dokumentów (projektów zmian w RPO, projektów kryteriów wyboru operacji finansowych,  lub zakresu planowanych konkursów, czy dokumentów niezbędnych do prawidłowego ich przeprowadzenia - są to m.in. przedstawiciele KE, Wojewody, jednostek samorządu terytorialnego, Związku Pracodawców Warszawy i Mazowsza, Związku Banków Polskich, czy organizacji pozarządowych takich jak Fundacji Rozwoju Demokracji Lokalnej, Związku Harcerstwa Polskiego oraz WWF Polska Światowy Fundusz Na Rzecz Przyrody. Zgodnie z art. 5a ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. Nr 96, poz. 873, z późn. zm), biorąc pod uwagę ustawową konieczność  określenia zasad oraz obszarów współpracy pomiędzy organizacjami pozarządowymi na Mazowszu, a Samorządem Województwa Mazowieckiego, opracowany zostaje co roku Program współpracy Samorządu Województwa Mazowieckiego z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego, który ma na celu zwiększenie wpływu sektora pozarządowego i społeczności lokalnych na m.in. realizację Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego.
· wsparcie mechanizmów partnerstwa w Polsce
W ramach poszczególnych działań RPO WM również wspierane jest partnerstwo. 
W większości działań dopuszczane są partnerstwa publiczno-prywatne oraz partnerstwa, zawierane pomiędzy beneficjentami znajdującymi się na listach beneficjentów. Partnerstwo jest nie tylko dopuszczane ale też promowane. W II połowie 2010 roku rozpoczęła się współpraca z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym na temat realizacji Inicjatywy Jessica na Mazowszu. Głównym celem Inicjatywy jest finansowanie rewitalizacji obszarów miejskich poprzez połączenie środków pochodzących z polityki regionalnej z korzystnymi pożyczkami z międzynarodowych instytucji finansowych, co pozwoli na wspieranie partnerstwa publiczno-prywatnego, a także innych projektów, które wymagają dłuższego czasu dla zwrotu zainwestowanego w nich kapitału.
· partnerstwa na poziomie projektów 
Strategiczne wytyczne Wspólnoty na lata 2007-2013 podkreślają znaczenie tworzenia wysokiej jakości partnerstw pomiędzy wszystkimi zainteresowanymi stronami. Partnerstwo, szczególnie na poziomie regionalnym i lokalnym, okazuje się być bardzo istotnym czynnikiem zapewniającym efektywność realizowanych projektów. Uwzględnienie partnerstw w projektach RPO jest wspierane poprzez przyznawanie dodatkowych punktów za realizację przedsięwzięć w partnerstwie. W niektórych kryteriach dodatkowo partnerstwo ma dookreślony cel jego zawarcia – np. w przypadku projektów środowiskowych -zwiększenie efektywności energetycznej projektu.
Podstawowym dokumentem strategicznym dla prowadzenia ewaluacji w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 jest Plan ewaluacji RPO WM, który określa ogólne obszary oceny Programu. Natomiast konkretne tematy badań ewaluacyjnych są określane corocznie w Okresowym planie ewaluacji RPO WM. Angażowanie partnerów społeczno-gospodarczych w przygotowanie ewaluacji ma miejsce na forum Komitetu Monitorującego RPO WM. Okresowe plany ewaluacji są przedstawiane Komitetowi Monitorującemu, w skład którego wchodzą przedstawiciele partnerów społeczno-gospodarczych. Komitet Monitorujący i jego członkowie, w tym także organizacje pozarządowe, partnerzy społeczni oraz przedstawiciele władz samorządowych mogą zgłaszać propozycje obszarów lub tematów, które powinny zostać objęte ewaluacją. Instytucja Zarządzająca przedstawia także Komitetowi Monitorującemu RPO WM wyniki przeprowadzonych badań oraz rekomendacje sformułowane w wyniku ewaluacji. Zarówno Okresowy plan ewaluacji, jak i raporty końcowe z przeprowadzonych badań ewaluacyjnych są kierowane do publicznej wiadomości – są umieszczane na stronie internetowej Instytucji Zarządzającej RPO WM. Ze względu na organizację procesu ewaluacji – zadanie to realizuje jedynie IZ RPO WM – w celu zachowania zasady partnerstwa pomiędzy instytucjami zaangażowanymi we wdrażanie RPO WM i koordynacji procesu ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007–2013 oraz komponentu regionalnego Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 2007–2013 w województwie mazowieckim została powołana Regionalna Grupa Sterująca Ewaluacją Województwa Mazowieckiego (Uchwałą Nr 2387/278/09 Zarządu Województwa Mazowieckiego z dnia 15 września 2009 r.). Oprócz instytucji zaangażowanych we wdrażanie programów operacyjnych w skład Regionalnej Grupy Sterującej Ewaluacją, ze względu na kompetencje instytucjonalne dotyczące strategicznego planowania rozwoju województwa, zgodnie z zasadą partnerstwa, wchodzi także przedstawiciel Mazowieckiego Biura Planowania Regionalnego. Główne zadania Grupy to m.in. wsparcie jednostki ewaluacyjnej RPO WM w zakresie formułowania przedmiotu badań ewaluacyjnych, opiniowanie okresowych planów działań ewaluacyjnych oraz raportów z badań, opiniowanie i monitorowanie sposobu wykorzystania wyników ewaluacji. 
Dotychczas Instytucja Zarządzająca Regionalnym Programem Operacyjnym Województwa Mazowieckiego 2007-2013 nie realizowała badania ewaluacyjnego dotyczącego efektywności wsparcia dedykowanego rozwojowi partnerstwa, oceny udziału beneficjentów będących partnerami społeczno-gospodarczymi w realizacji Programu i jakości mechanizmów partnerstwa występujących w RPO WM. 
Operacje finansowane w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 nie dotyczą bezpośrednio działań na rzecz rozwoju społeczeństwa obywatelskiego, jednakże o wsparcie w ramach Programu mogą ubiegać się organizacje sektora pozarządowego realizujące projekty w zakresie swoich zadań w obszarach interwencji RPO WM. Organizacje pozarządowe (w tym także kościoły i związki wyznaniowe) są wymienieni jako typ beneficjentów w dziewięciu Działaniach RPO WM (spośród 27 ogółem): 1.6 Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym, 2.1 Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu, 4.3 Ochrona powietrza, energetyka, 5.2 Rewitalizacja miast, 6.1 Kultura, 6.2 Turystyka, 7.1 Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia, 7.2 Infrastruktura służąca edukacji, 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej. Ponadto organizacje pozarządowe mogą aplikować o środki w Działaniu 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu, których beneficjentem są instytucje otoczenia biznesu, czyli instytucje nie działające dla zysku oferujące przedsiębiorcom usługi wspierające w szerokim zakresie (m.in. stowarzyszenia przedsiębiorców i osób działających na ich rzecz, izby gospodarcze, samorządy przedsiębiorców, centra wspierania przedsiębiorczości, inkubatory przedsiębiorczości itp.) oraz Działaniu 1.5 Rozwój przedsiębiorczości, które dedykowane jest przedsiębiorcom rozumianym jako podmiot prowadzący działalność gospodarczą bez względu na jego formę prawną. 
W ramach RPO WM do końca roku zweryfikowano pozytywnie pod względem formalnym 112 wniosków złożonych przez organizacje pozarządowe oraz kościoły i związki wyznaniowe. Zatwierdzono do realizacji łącznie 25 projektów beneficjentów będących przedstawicielami sektora pozarządowego, co stanowi 2,4% zatwierdzonych wniosków. 40 wniosków o dofinansowanie zostało umieszczonych się na listach rezerwowych, a 17 wniosków podlega dalszej ocenie. 
Najwięcej wniosków organizacji pozarządowych (w tym kościołów i związków wyznaniowych) poprawnych formalnie zostało złożonych w Działaniu 7.2 Infrastruktura służąca edukacji – łącznie 31 wniosków (spośród 308, co stanowi ok. 10%) oraz Działaniu 6.1 Kultura – 28 wniosków (spośród 159, co stanowi 17,6%). Kolejne Działania pod względem liczby wniosków zweryfikowanych poprawnie złożonych przez przedstawicieli sektora pozarządowego to Działanie 6.2 Turystyka – 17 z 311 wniosków (5,4%) oraz Działanie 5.2 Rewitalizacja miast – 15 z 95 wniosków (15,7%). W przypadku wniosków zatwierdzonych do realizacji najwięcej znalazło się w Działaniu 6.1 Kultura – 9 wniosków zatwierdzonych spośród 51, co stanowi 17,6% oraz w Działaniu 5.2 Rewitalizacja miast – 7 spośród 20, co stanowi 35%. 
Wśród typu organizacji, które złożyły wnioski poprawne formalnie dominują stowarzyszenia oraz Kościół Katolicki (po 45 wniosków poprawnych formalnie), przy czym stowarzyszenia zainteresowane były głównie Działaniem 7.2 dedykowanym edukacji, zaś Kościół Katolicki Działaniem 6.1 dotyczącym kultury. 
Działania, w których organizacje pozarządowe są wskazane w RPO WM jako potencjalni beneficjenci są związane ze sferą działalności społecznie użytecznej, w ramach której realizują swoje zadania organizacje pozarządowe. Zainteresowanie określonymi obszarami w RPO WM, w których złożono najwięcej poprawnych wniosków pokrywa się z najważniejszymi polami działalności organizacji pozarządowych wskazywanymi przez w badaniach sektora pozarządowego. Według badań Stowarzyszenia Klon/ Jawor
 z 2008 r. głównym polem działania największej części organizacji (38,3%) jest „sport, turystyka, rekreacja, hobby”. Po ok. 13% organizacji jako główne pole działania wybiera „edukację i wychowanie” (12,8%) oraz „kulturę i sztukę” (12,7%). 11,2% organizacji wybiera „usługi socjalne i pomoc społeczną”. 
Ocena udziału organizacji sektora pozarządowego w korzystaniu ze środków w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego musi uwzględniać fakt, iż organizacje pozarządowe konkurują z takimi typami beneficjentów jak przedsiębiorstwa prowadzące działalność komercyjną, czy jednostki samorządu terytorialnego (lub ich jednostki organizacyjne). Grupy te dysponują znacznie większym potencjałem organizacyjnym i finansowym niż organizacje pozarządowe. Biorąc pod uwagę procedury i zasady aplikowania o fundusze i potencjał organizacji lub dominującą w sektorze pozarządowym kulturę organizacyjną również nie wszystkie organizacje można traktować jako potencjalnych wnioskodawców
. Należy także dodać, że Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007-2013 nie pozostaje w centrum zainteresowań sektora pozarządowego jako źródło finansowania realizowanych przez nie projektów także ze względu na formy działań organizacji.
Podsumowując powyższe można stwierdzić, iż środki w ramach RPO WM są dostępne dla beneficjentów będących przedstawicielami sektora pozarządowego, zaś skala ich wykorzystania jest proporcjonalna do możliwości uwarunkowanych charakterystyką obszarów i zasad udzielania wsparcia RPO WM, a także potencjałem organizacji sektora pozarządowego. 
· W Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego partnerstwo na etapie realizacji projektu jest promowane (występuje punktowe kryterium szczegółowe) w następujących Działaniach: 
· 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu dla instytucji otoczenia biznesu z wyjątkiem funduszy pożyczkowych i doręczeniowych,
· 4.3 Ochrona powietrza, energetyka w schemacie I – Odnawialne źródła energii oraz schemacie II – Termomodernizacja budynków użyteczności publicznej,
· 4.4 Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu dla projektów dotyczących ochrony przeciwpowodziowej, zagrożeń środowiska i monitoringu jego stanu,
· 5.2 Rewitalizacja miast,
· 6.1 Kultura,
· 6.2 Turystyka.
Regulacje dotyczące projektów partnerskich w RPO WM uwzględnione zostały dokumentach dotyczących realizacji projektów, nie powstał jednak wyodrębniony dokument poświęcony wyłącznie realizacji projektów w partnerstwie.
Liczba projektów partnerskich realizowanych w RPO WM wynosi 31. Najwięcej z nich jest realizowanych w Działaniu 5.2 Rewitalizacja miast – 14 oraz Działaniu 6.2 Turystyka. Pięć projektów partnerskich jest realizowanych także w Działaniu 4.4. Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu. Stanowi to niemal 3% wniosków zatwierdzonych do realizacji. Zgodnie z danymi Ministerstwa Rozwoju Regionalnego wg stanu na koniec roku 2009 średni odsetek projektów realizowanych w partnerstwie w regionalnych programach operacyjnych wynosił 3,2%
. Liczba realizowanych projektów partnerskich w Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego jest więc na poziomie średnim dla RPO. 
Instytucja Zarządzająca RPO WM, ze względu na niewielką skalę zagadnienia w stosunku do całokształtu realizacji Programu, nie podejmowała działań badawczych dotyczących efektywności projektów realizowanych w partnerstwie. Ponadto nie wystąpiły problemy w zakresie zgodności zasady partnerstwa z przepisami wspólnotowymi.
Przykłady projektów realizowanych w Partnerstwie
RPMA.05.02.00-14-002/10
Działanie 5.2. Rewitalizacja miast
Tytuł: Rewitalizacja Rynku Mariackiego w Węgrowie
Beneficjent: Miasto Węgrów
Całkowita wartość projektu 4 630 614,64 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 3 771 632,20 euro
Partnerstwo w projekcie:
Wnioskodawcą dofinansowania i liderem projektu będzie gmina miejska Węgrów, będąca siedzibą powiatu węgrowskiego, działająca w partnerstwie z następującymi podmiotami:
- Miejską Biblioteka Publiczna,
- Parafią Wniebowzięcia Najświętszej Marii Panny w Węgrowie (Bazylika Mniejsza).
Lider projektu (miasto Węgrów) odpowiedzialny będzie za:
- przygotowanie projektu do realizacji,
- przygotowanie wniosku o dofinansowanie wraz z niezbędnymi załącznikami,
- realizację przedsięwzięcia zgodnie z wymogami Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego oraz obowiązującymi przepisami prawa Unii Europejskiej i krajowego,
- zapewnienie bieżącego finansowania projektu,
- rozliczenie przedsięwzięcia,
- monitorowanie projektu oraz sprawozdawczość,
- zapewnienie trwałości projektu.
Obowiązki poszczególnych Partnerów odpowiedzialnych za współrealizację przedsięwzięcia
kształtują się następująco:
1) Miejska Biblioteka Publiczna im. Augusta Cieszkowskiego w Węgrowie
- opracowanie dokumentacji projektowej wraz z kosztorysami w zakresie dotyczącym obiektu,
- ponoszenie odpowiedzialności za rzetelne i terminowe przekazywanie Liderowi informacji oraz dokumentacji potrzebnej do rozliczenia Projektu,
- złożenie oświadczenia o możliwości zwrotu podatku VAT ,
- przestrzeganie obowiązków dotyczących informacji i promocji projektu
- czuwanie nad poprawnością przebiegu robót budowlanych,
- wykorzystanie zmodernizowanych pomieszczeń zgodnie z celami założonymi dla projektu.
2) Parafia Rzymskokatolicka p. w. Wniebowzięcia Najświętszej Marii Panny w Węgrowie - udostępnienie obiektu (Bazyliki Mniejszej w Węgrowie) na potrzeby projektu - ponoszenie odpowiedzialności za rzetelne i terminowe przekazywanie Liderowi informacji oraz dokumentacji potrzebnej do rozliczenia Projektu,
- czuwanie nad poprawnością przebiegu robót budowlanych,
- przestrzeganie obowiązków dotyczących informacji i promocji projektu
- dostarczanie danych na potrzeby sprawozdawczości i monitoringu projektu zgodne z wytycznymi MRR,
- wykorzystanie danej inwestycji zgodnie z celami założonymi dla projektu.
RPMA.04.04.00-14-012/09
Działanie 4.4. Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu
Tytuł:  Zakup specjalistycznego sprzętu ratowniczego dla potrzeb Komendy Miejskiej Państwowej Straży Pożarnej w Radomiu w celu zwiększenia skuteczności działań ratowniczych i usuwania skutków zagrożeń naturalnych na terenie południowego Mazowsza
Beneficjent: Radom - miasto na Prawach Powiatu
Całkowita wartość projektu 1 000 252,21 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 850 214,38 euro
Partnerstwo projektu:
Wdrażanie projektu jest przedmiotem partnerstwa 4 podmiotów sektora finansów publicznych. Jako lidera wybrano Gminę Miasta Radomia. Ta jednostka posiada znaczne doświadczenie w realizacji projektów współfinansowanych z zewnętrznych środków pomocowych. Partnerstwo to zostało usankcjonowane Umowa partnerstwa zawartą w dniu 29 lipca 2009 roku pomiędzy 4 stronami (partnerami).
Partnerami projektu są:
- Powiat radomski ziemski – udział finansowy w budżecie projektu w kwocie 150.000 zł,
- Gmina Przytyk, na terenie której zlokalizowany jest zbiornik wodny Domaniów jako największe i najważniejsze potencjalne źródło powodzi i podtopień na terenie objętym projektem - nieodpłatne zorganizowanie ćwiczeń z udziałem sił i środków Krajowego Systemu Ratowniczo-Gaśniczego przewidzianych do działań przy awarii tamy w m. Domaniów, z wykorzystaniem sprzętu specjalistycznego zakupionego w ramach Projektu. - Komenda Wojewódzka Państwowej Straży Pożarnej w Warszawie.
RPMA.01.07.00-14-001/09
Działanie 1.7. Promocja gospodarcza
Tytuł: Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie
zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu
Beneficjent: Samorząd Województwa Mazowieckiego
Całkowita wartość projektu 45 397 225,73 euro
Wkład wspólnotowy (EFRR) 38 587 641,87 euro
Partnerstwo projektu

Projekt jest wspólną, opartą na zasadach partnerstwa inicjatywą około 90% jednostek samorządu terytorialnego Mazowsza działających na poziomach gmin, powiatów i województwa. Wynika on ze zrozumienia konieczności współdziałania na rzecz zrównoważonego rozwoju całego województwa mazowieckiego.

Przedmiotem projektu jest promocja gospodarcza Mazowsza poprzez baz wiedzy o tym Regionie oraz wdrożenie systemów informatycznych umożliwiających szerokie wykorzystanie danych przestrzennych w procesach gospodarczych realizowanych w województwie mazowieckim.

Zasady współpracy poszczególnych Partnerów określają umowy w sprawie partnerskiej współpracy Samorządu Województwa Mazowieckiego z poszczególnymi Powiatami/Gminami z terenu województwa. Strony umów ustaliły, że Liderem Projektu będzie Samorząd Województwa Mazowieckiego, reprezentowany przez Zarząd Województwa Mazowieckiego.

2.3 Napotkane znaczące problemy oraz podjęte środki zaradcze
Opis problemów, sytuacji zakłócających bądź opóźniających realizację programu:
1. Problem opóźnień w przygotowaniu do realizacji projektów kluczowych.
Na dzień 01.01.2010 r. w IWIPK znajdowały się 63 projekty, z czego tylko dla 8 projektów  zostały zawarte umowy o dofinansowanie, a dla 24 nie zawarto pre-umów..

Opóźnienia w przygotowaniu projektów wynikały w szczególności z problemów związanych z: wydłużaniem się procedur przetargowych, zmianami bądź wprowadzaniem nowych przepisów prawnych, kwestią pomocy publicznej, trudnościami w uzyskaniu dokumentacji dotyczącej, iż.: ochrony środowiska czy pozwoleń na budowę. Długotrwałe, skomplikowane przygotowanie skutkowało w przypadku niektórych projektów wystąpieniem przesunięć terminów w stosunku do pierwotnych harmonogramów przygotowania projektów. Dodatkowym powodem opóźnień była też nierzetelność beneficjentów w przygotowaniu projektów. Usprawnień wymagał także proces wyboru i oceny propozycji projektów kluczowych.

 W związku z powyższym IZ RPO WM w 2010 roku podjęła stanowcze działania wobec wnioskodawców, mające na celu przyspieszenie przygotowania realizacji projektów kluczowych.

Postęp w przygotowaniu do realizacji projektów umieszczonych w IWIPK RPO WM został osiągnięty dzięki  następującym działaniom zaradczym:
a) Zawieszenie naboru

Dążąc do przyśpieszenia procesu przygotowania do realizacji projektów kluczowych 
i ostatecznego zakończenia zawierania pre-umów, Zarząd Województwa Mazowieckiego na posiedzeniu w dn. 12 stycznia 2010 r. podjął decyzję o zawieszeniu otwartego, ciągłego naboru propozycji projektów kluczowych od dnia 31 marca 2010 r.

b) Wprowadzenie mechanizmów dyscyplinujących, w tym ustalenie ostatecznego terminu złożenia wniosku o dofinansowanie 
Na posiedzeniu w dn. 26 stycznia 2010 r., Zarząd Województwa Mazowieckiego zadecydował o wprowadzeniu mechanizmów dyscyplinujących beneficjentów projektów kluczowych tj.:

· ustalenie w pre-umowie ostatecznego terminu złożenia wniosku o dofinansowanie na dn. 31.12.2010 r., z doprecyzowaniem, iż beneficjent ponosi świadome ryzyko nieotrzymania dofinansowania w przypadku niezłożenia wniosku przed tą datą,

· wprowadzenie możliwości usunięcia projektu z IWIPK RPO WM przez Zarząd WM w przypadkach:

· niepodpisanie pre-umowy w terminie 1 miesiąca od opublikowania listy projektów kluczowych, 

· wystąpienie okoliczności, w wyniku których nie ma możliwości podpisania pre-umowy i realizacji projektu, 

· opóźnienia w przygotowaniu projektu w stosunku do ustalonego harmonogramu większego niż 3 miesiące i skutkującego opóźnieniem terminu złożenia wniosku o dofinansowanie. 

IZ RPO WM pisemnie zobligowała beneficjentów, którzy dotychczas nie podpisali pre-umów lub podpisali pre-umowy, ale nie złożyli jeszcze wniosków o dofinansowanie, do zadeklarowania terminu złożenia wniosku, z uwzględnieniem ustalonej ostatecznej daty.
Nowy wzór pre-umowy został zatwierdzony przez Zarząd Województwa Mazowieckiego w dn. 23 lutego 2010 r. W §4 ust. 4, określono termin złożenia wniosku o dofinansowanie, z doprecyzowaniem w §11 ust. 4, iż beneficjent ponosi świadome ryzyko nieotrzymania dofinansowania w przypadku nie złożenia wniosku przed dn. 31 grudnia 2010 r. 

c) Opracowanie harmonogramu przygotowania do realizacji projektów kluczowych

W oparciu o pisemne deklaracje beneficjentów i informacje przekazane przez Mazowiecką Jednostkę Wdrażania Projektów Unijnych, powstał harmonogram przygotowania projektów kluczowych, zawierający m.in. planowane daty zawarcia pre-umów oraz terminy złożenia wniosków o dofinansowanie. Harmonogram został zaprezentowany na posiedzeniu Zarządu Województwa Mazowieckiego w dn. 26 stycznia 2010r., a następnie przekazany do Komisji Europejskiej.

Ponadto, harmonogram został przedstawiony na posiedzeniu Komitetu Monitorującego RPO WM w dniu 1 lutego 2010 r., przeprowadzonym z udziałem beneficjentów, którzy dotychczas nie podpisali pre-umów lub podpisali pre-umowy, ale nie złożyli jeszcze wniosków o dofinansowanie. Na spotkaniu przeanalizowane zostały najczęściej pojawiające się problemy w przygotowaniu projektów. Uczestników posiedzenia poinformowano także o możliwości usunięcia projektu z listy projektów kluczowych, w związku z jego nieterminowym i nierzetelnym przygotowywaniem.

Kierując się wskazaniami Komisji Europejskiej, harmonogram jest aktualizowany i przedstawiany kwartalnie Zarządowi Województwa Mazowieckiego, Komitetowi Monitorującemu RPO WM oraz Komisji Europejskiej. 

d) Zaktualizowanie procedury oraz zatwierdzenie kryteriów oceny 

Uchwałą Zarządu Województwa Mazowieckiego nr 450/329/10 W dn. 9 marca 2010 r., została zaktualizowana Procedura oceny i wyboru propozycji projektów do umieszczenia w Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektów Kluczowych dla Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2010 (procedura 3.11.4.) zawarta w Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarządzającej RPO WM. Wprowadzone zmiany dyktowane były potrzebą doprecyzowania wszystkich wykonywanych czynności procesu, w tym uszczegółowienia procesu oceny propozycji projektów z rozbiciem na podczynności. W procedurze wskazano, iż ocena propozycji projektów kluczowych odbywa się przy zastosowaniu Kryteriów oceny propozycji projektów do umieszczenia w IWIPK RPO WM 2007-2013 zgodnych z ekspertyzą pn. Metodą grupowej, wielokryterialnej oceny projektów regionalnych z punktu widzenia ich istotności dla województwa mazowieckiego (Lech Kruś /Instytut Badań Systemowych Polskiej Akademii Nauk/, wykonanej na zlecenie Mazowieckiego Biura Planowania Regionalnego w Warszawie).

Z uwagi, iż kryteria oceny propozycji projektów kluczowych są wstępna kwalifikacja projektów umożliwiającą procedowanie do dalszej oceny powinny być przedmiotem  zapoznania przez KM RPO WM. W związku z czym, Kryteria oceny propozycji projektów do umieszczenia w IWIPK RPO WM 2007-2013  zostały przyjęte na XII posiedzeniu Komitetu Monitorującego RPO WM w dn. 25 marca 2010 r. uchwałą nr 1/10.

e) Ustalenie zasad wprowadzania oraz modyfikacji projektów kluczowych

Zarząd Województwa Mazowieckiego przyjął na posiedzeniu w dn. 27 kwietnia 2010 r., dodatkowe narzędzie umożliwiające monitorowanie stanu przygotowania projektów kluczowych oraz reagowanie na pojawiające się zagrożenia związane z ich realizacją, czyli Zasady Modyfikacji Indykatywnego Wykazu Indywidualnych Projektów Kluczowych dla RPO WM 2007-2013 oraz wprowadzania zmian do projektów znajdujących się na IWIPK RPO WM 2007-2013 – zw. „zasadą modyfikacji”
Dokument zawiera zasady wprowadzania nowych projektów do IWIPK RPO WM, sposób postępowania w przypadku wnioskowania przez beneficjenta o zatwierdzenie zmiany do projektu oraz reguły zmiany IWIPK RPO WM. W Zasadach modyfikacji ustalono katalog okoliczności usuwania projektów z  listy projektów kluczowych, a także określono cele, na które mogą zostać przeznaczone środki zarezerwowane na realizację projektu, który został usunięty. 

Zasady modyfikacji ustanowiły możliwość utworzenia listy rezerwowej dla IWIPK RPO WM 2007-2013. Na listę rezerwową są przesuwane projekty, których realizacja znacząco się opóźnia.  Ponadto, w związku z wprowadzeniem Zasad modyfikacji, MJWPU raz na miesiąc przedstawia Zarządowi  informację, w której wskazywane są projekty kwalifikujące się do usunięcia i te, co do których istnieje istotne zagrożenie, że zaczną spełniać w/w przesłanki. 

f) Wprowadzenie listy rezerwowej IWIPK dla RPO WM 

Na posiedzeniu Zarządu Województwa Mazowieckiego w dn. 22 czerwca 2010 r. przyjęta została Uchwała nr 1247/358/10 zmieniająca uchwałę w sprawie zatwierdzenia listy projektów kluczowych do umieszczenia w indykatywnym planie inwestycyjnym dla Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013. Lista rezerwowa IWIPK RPO WM, która stanowi źródło danych o projektach, które w przypadku wykazania gotowości do realizacji i pojawienia się wolnych środków, mogą uzyskać dofinansowanie.
g) Doradztwo 
Instytucja Zarządzająca RPO WM dokłada wszelkich starań, aby projekty były objęte doradztwem dzięki m.in. Inicjatywie JASPERS, doradztwu project pipeline, a także wsparciu Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych. Pozwala to na wczesną identyfikację potencjalnych problemów, ich analizę i w efekcie odpowiednie dopracowanie projektów..
Podkreślić należy, iż efektem wprowadzenia powyższych mechanizmów dyscyplinujących oraz intensyfikacji prac nad projektami kluczowymi jest złożenie do 31.12.2010 r. 51 wniosków na 53 projekty znajdujące się na liście projektów kluczowych. Dwa projekty, których wnioskodawcy nie złożyli wniosków w kolejnym okresie sprawozdawczym są planowane do przesunięcia na listę rezerwową. Pod koniec roku w trakcie oceny było 20 wniosków o dofinansowanie, natomiast dla pozostałych 31 projektów podpisano umowy o dofinansowanie. Pre-umowy zostały zawarte dla wszystkich projektów kluczowych.

2. Problem braku spójności między wskaźnikami założonymi w projektach – Uszczegółowieniu RPO WM oraz wytycznych MRR w tym zakresie uniemożliwiający pokazanie wszystkich efektów i celów wdrażania programu. 
W sierpniu 2010 na zlecenie IZ zostało przeprowadzone Badanie ewaluacyjne prze firmę badawczą PSDB pt „Optymalizacja systemu wskaźników oraz kryteriów wyboru projektów w kontekście realizacji celów RPO Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013” Badanie pokazało, że istnieje szereg niedociągnięć w zachowaniu spójności wskaźników na różnych poziomach. Najważniejszą nieprawidłowością w istniejącym systemie wskaźników jest w przypadku niektórych Działań brak możliwości agregacji danych z poziomu projektu na wyższy poziom. Objawia się to tym, że niektórych wskaźników na poziomie Działania nie da się zasilić danymi z poziomu projektów (w przypadku jedenastu Działań), a niektórych wskaźników z poziomu Priorytetu nie da się zasilić danymi z poziomu Działania. W związku z rekomendacjami wydanymi po badaniu trwają działania naprawcze w IZ i IP II mające na celu umożliwienie agregacji wszystkich wartości wskaźników z poziomu realizowanych projektów na poziomy wyższe programu.
W pierwszej kolejności IZ RPO WM rozpoczęła prace nad powiązaniami pomiędzy wskaźnikami z różnych poziomów Programu a także maksymalnego ujednolicenia ich ze wskaźnikami kluczowymi. Kolejnym etapem będzie kontakt z beneficjentami Programu w celu identyfikacji wszystkich możliwych wskaźników realizowanych przez projekty oraz zmiana załącznika nr 3 do SZOP Tabela wskaźników produktu i rezultatu na poziomie projektu. 

3. Harmonogramy wydatków
Harmonogramy przekazywane przez beneficjentów do ostatniego dnia każdego miesiąca zgodnie z umową powinny odzwierciedlać realne dane dot. rozliczanych środków i planowanych wydatków. Część beneficjentów wskazuje w harmonogramach dane, które nie pokrywają się z przesyłanymi następnie wnioskami o płatność co powoduje nieprawidłowości i niedoszacowania w harmonogramach wydatków przygotowywanych przez MJWPU i wpływa na zaburzenia płynności finansowej Programu.
W związku z niewywiązywaniem się części Beneficjentów z obowiązku podawania realnych informacji dot. rozliczonych i planowanych wydatków, w październiku 2010 r. w formie elektronicznej zostały wysłane do beneficjentów komunikaty o konieczności złożenia aktualnego i zgodnego z rzeczywistością harmonogramu wydatków do ostatniego dnia każdego miesiąca. Ponadto opiekunowie na drodze kontaktów roboczych z beneficjentami monitorują dane zawarte w harmonogramach.
4. Problemy z brakiem Rozporządzeń Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy publicznej dla I i II Priorytetu tj. (Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych), IV (Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych) i V (Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy na rewitalizację w ramach regionalnych programów operacyjnych), które skutkowały nie ogłoszeniem lub ograniczonym ogłoszeniem konkursów dla działań z powyższych Priorytetów i skutkowały słabą realizacją niektórych Działań.
Większość Rozporządzeń umożliwiających ogłaszanie konkursów została uchwalona do połowy 2010 r. niemniej spowodowało to jednak duże opóźnienia w realizacji działań i wydłużyło i skomplikowało proces aplikacyjny beneficjentom. 
5. Zasadniczym problemem w przypadku stwierdzenia uchybień/nieprawidłowości związanych ze stosowaniem przez beneficjentów ustawy Prawo zamówień publicznych przy zamówieniach sprzed nowelizacji ustawy Pzp, jest niezgodność prawa krajowego z prawem UE. Dotyczy to przypadków  art. 26, 38,67,140 i 144 ustawy Prawo zamówień publicznych. 
W zakresie prawa wspólnotowego w dziedzinie zamówień publicznych udzielanych przez beneficjentów funduszy unijnych, dla których ustawa Prawo zamówień publicznych nie ma zastosowania, zawsze zastosowanie ma Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) oraz dokument który opisuje w jaki sposób beneficjenci powinni dokonywać wydatków środków unijnych - Komunikat wyjaśniający Komisji dotyczący prawa wspólnotowego obowiązującego w dziedzinie udzielania zamówień, które nie są lub są jedynie częściowo objęte dyrektywami w sprawie zamówień publicznych. Dzięki powyższemu podstawowe zasady Traktatu UE takie jak zasady dyskryminacji ze względu na przynależność państwową, zasada swobodnego przepływu towarów oraz zakaz ograniczeń ilościowych w przewozie i wywozie oraz wszelkich środków o skutku równoważnym, swoboda prowadzenia działalności gospodarczej, swoboda świadczenia usług są przestrzegane i konieczne również w przypadku realizacji zamówień niepodlegających przepisom regulującym kwestie zamówień publicznych. 
Z uwagi na pojawiające się nieprawidłowości w powyższej kwestii IZ RPO WM zwróciła się prośbą o zajęcie stanowiska przez IK RPO i wydanie wytycznej co do zakresu czasowego, który powinien zostać objęty weryfikacją postępowań o udzielenie zamówień publicznych podlegających dofinansowaniu z funduszy UE w związku z brakiem zaimplementowania zasad traktatowych. 
IZ RPO WM podjęła działania mające na celu upublicznienia informacji związanej z tym typem nieprawidłowości. IZ RPO WM zamieściła na stronie internetowej RPO WM http://www.mazovia.pl/unia-europejska/rpo-wm-2007-2013/ nieprawidlowości-w-realizacji-rpo-wm/art,4,nieprawidlowosci-zidentyfikowane-przez-audytorow-komisji-europejskiej.html pismo Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego z dnia 7 września 2010 r., sygn. DKR-IV-82630-50-JB/EŚ/10, szczegółowe zagadnienia zidentyfikowane przez KE w ramach Planu Działania dla Polski, które powtarzają się w projektach realizowanych w perspektywie finansowej 2007-2010. Ponadto IZ RPO WM zaczęła w 2010 r. publikować na własnej stronie internetowej Programu informacje kwartalne o pojawiających się typach nieprawidłowości wykrytych u beneficjentów celem przeciwdziałania powstawaniu podobnych błędów u innych beneficjentów Programu poprzez edukację i dostęp do informacji. Zamieszczane są one pod adresem http://www.mazovia.pl/unia-europejska/rpo-wm-2007-2013/ nieprawidlowości-w-realizacji-rpo-wm. IZ RPO WM nakłada korekty za naruszenia zgodnie z TARYFIKATOREM pt. Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zamówień publicznychzwiązane z realizacją projektów współfinansowanych ze środków funduszy UE.
6. Zachowanie wymogów art. 57 rozp 1083/2006 przez  Samodzielne Publiczne Zakłady Opieki Zdrowotnej (SPZOZ), objęte procesem likwidacji w trybie ustawy z dania 30 sierpnia 1991 r. o zakładach opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2007 r. Nr 14, poz. 89, z późn. zm.) będących beneficjentami RPO WM.
Obowiązujący stan prawny nie daje możliwości płynnego przekształcenia ZOZ-ów w spółki handlowe. Dlatego, aby tego dokonać, musi najpierw nastąpić proces likwidacji SPOZOZ, a następnie utworzenie NZOZ na bazie tego samego majątku, jak i realizacji tych samych zadań. Sytuacja taka miała miejsce zarówno na Mazowszu, jak i na terenie całego kraju. 

Zgodnie z art.53a ust.2 oraz art. 60 ust.6 u.o.z.o.z., majątek oraz zobowiązania likwidowanego SP ZOZ przechodzą z momentem ostatecznej likwidacji na organ założycielski, który od tego momentu ma prawo decydować o jego dalszym wykorzystaniu.

W związku z powyższym, przyjęto rozwiązanie polegające na aneksowaniu zawartych umów o dofinansowanie projektów .przed zakończeniem likwidacji danego beneficjenta.
Przyjęte rozwiązanie jest zgodne z opinią IK RPO, która stanowi, że zasada trwałości projektów finansowanych ze środków pochodzących z UE na rozwój i inwestycje, realizowanych dotychczas (bądź planowanych do realizacji) przez samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, które w najbliższym czasie mogą być zlikwidowane, a w ich miejsce powstaną spółki handlowe (utworzone przez jednostki samorządu terytorialnego), które będą prowadziły niepubliczne zakłady opieki zdrowotnej, nie zostanie naruszona jeżeli: 

	• 
	majątek wytworzony z udziałem środków unijnych (infrastruktura wybudowana lub zakupiona w ramach projektu) będzie faktycznie wykorzystywany przez NZOZ w takim samym celu jak przez SPZOZ (czyli udzielania świadczeń finansowanych ze środków publicznych), 

	• 
	majątek, w oparciu o który NZOZ będzie wykonywał świadczenia, będzie nadal de facto majątkiem jednostki samorządu terytorialnego (za pośrednictwem kontrolowanej spółki, tj. ww. jednostka będzie posiadała 100% akcji albo udziałów w takiej spółce),

	• 
	zachowana zostanie pełna kontrola jednostki samorządu terytorialnego nad spółką prowadzącą NZOZ (100 % udziałów lub akcji).


Oznacza to w przypadku regionalnych programów operacyjnych, że w okresie 5 lat od zakończenia realizacji projektu, jednostki samorządu terytorialnego nie będą mogły zbywać udziałów albo akcji w spółkach prowadzących niepubliczne zakłady opieki zdrowotne. W przypadku tych podmiotów powyższe zostanie objęte szczegółowa kontrolą.
7. Zachowanie zgodności z zasadami udzielania pomocy publicznej w konkursie ogłoszonym
w ramach Działania 2.1.
Po zamknięciu naboru wniosków w ramach konkursu w Działaniu 2.1w 2009 roku w dniu 19 października 2009 r. Komisja Europejska przyjęła, Wytyczne Wspólnotowe W sprawie stosowania przepisów dotyczących pomocy państwa w odniesieniu do szybkiego wdrażania sieci szerokopasmowych. W konsekwencji powstała niezgodność w interpretacji zasad udzielania pomocy publicznej. Nastąpiła konieczność dostosowania niektórych projektów wybranych do dofinansowania złożonych w ramach konkursu zamkniętego bez preselekcji RPOWM/2.1/1/2009 do wyżej wymienionego dokumentu, co wiąże się z koniecznością dokonania ponownej oceny wniosków pod względem formalnym i merytorycznym. 

W listopadzie 2010 roku wystosowano do wnioskodawców, których projekty znalazły się na listach projektów wybranych do dofinansowania i których założenia nie były w pełni zgodne z ww. Wytycznymi, pismo z prośbą o wprowadzenie stosowych zmian. Beneficjentom zaproponowane zostały dwie ścieżki modyfikacji  projektów:

1. zmiana zakresu projektu skutkująca wyeliminowaniem pomocy publicznej poprzez:

a. wyłączenie prowadzenia działalności komercyjnej polegającej na odpłatnym udostępnianiu usług teleinformatycznych oraz odpłatnym udostępnianiu dofinansowanej infrastruktury przez Wnioskodawcę;

b. wyłączenie z projektu budowy tzw. odcinków końca mili umożliwiających podłączenie zewnętrznych operatorów do sieci szerokopasmowej;

c. zobligowanie do nie przekazywania dofinansowanej infrastruktury, w jakiejkolwiek formie, dla zewnętrznego podmiotu (operatora), który będzie prowadził przy jej pomocy działalność gospodarczą;

d. oferowanie, w przypadku bezpłatnego dostępu do Internetu (PIAP, Hot Spot), jedynie szerokopasmowego dostępu do stron internetowych, usług i informacji niekomercyjnych (użyteczności publicznej).

2. notyfikacja pomocy publicznej do Komisji Europejskiej.

Jeżeli beneficjenci nie chcieliby zmieniać zakresu projektów, a wpisywałyby się one w rodzaje działań wspierane w ramach Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych (Dz. U. z 2009 r. Nr 214, poz. 1661), wówczas istnieje możliwość ich realizacji w oparciu o ww. rozporządzenie.

Do zakończenia okresu sprawozdawczego nie wpłynęły odpowiedzi dotyczące dalszej realizacji projektów. Na dzień sporządzania sprawozdania projekty po koniecznych zmianach są na etapie oceny merytorycznej (15 czerwca 2010 r.).
8. Problem związany z protestami, które wpłynęły po ponownej ocenie projektów w Działaniu 4.1, w szczególności w zakresie interpretacji kryterium merytorycznego nr 3 w Działaniu.
Problem polegał na niejednolitej ocenie, w szczególności różnych interpretacji kryterium nr 3.„Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania ścieków, wynikające ze stopnia skanalizowania gminy (%)”, dokonywanymi przez ekspertów. Z uwagi na stwierdzone różnice w ocenie podczas czynności kontrolnych, zgodnie z zaleceniami kontrolerów podjęto działanie mające na celu zapewnienie jednolitej oceny. Błędnie przeprowadzona ocena wniosków została zweryfikowana i przeprowadzona ponownie. W wyniku czego eksperci dokonali ponownej oceny merytorycznej projektów złożonych w pierwszym konkursie, zachowując przy tym jednolite i  spójne  podejście, przyznając punkty w tym kryterium wyłącznie projektom dotyczącym sieci kanalizacyjnych bądź wodno-kanalizacyjnych. Skutkiem tego 12 projektów (o łącznej kwocie dofinansowania 21 979 587,02 euro) ze wstępnej listy rankingowej, przyjętej uchwałą Zarządu Województwa Mazowieckiego nr 966/235/09 z dnia 28 kwietnia 2009 r., nie znalazło się na nowej liście rankingowej projektów wybranych do dofinansowania, przyjętej uchwałą ZWM nr 307/324/10 z dnia 17 lutego 2010 r. Zmiany na ostatecznej liście rankingowej spowodowane weryfikacją nieprawidłowego procesu oceny spowodowały protest wnioskodawców. W związku z powyższym kwestia definicji kryterium nr 3 została przedstawiona na posiedzeniu Komitetu Monitorującego, jako instytucji właściwej do dokonania „wykładni”/interpretacji przyjętego kryterium i potwierdzeniu prawidłowości oceny tego kryterium. W związku z wątpliwościami dotyczącymi możliwości dokonania interpretacji stosowania kryterium w trakcie konkursu uzgodniono, iż opracowanie zostanie przekazane za pośrednictwem przedstawicielstwa Komisji Europejskiej w KM do zaopiniowania służbom prawnym KE. W dniu 22 grudnia 2010 r. Departament Strategii i Rozwoju Regionalnego otrzymał elektroniczną wersję stanowiska KE uzgodnionego z wydziałem prawnym DG REGIO. W opinii KE korekta listy beneficjentów, których projekty zostały wyselekcjonowane w oparciu o błędnie zinterpretowane kryterium, jest uzasadniona. Akceptacja pierwotnej listy oznaczałaby bowiem, iż wymóg zapewnienia równego traktowania beneficjentów nie zostałby spełniony. W opinii Komisji Europejskiej modyfikacja listy nie oznacza modyfikacji warunków konkursu tak długo, jak treść rzeczonego kryterium pozostaje niezmieniona. W ten sposób działania naprawcze podjęte przez Instytucję Zarządzającą zostały uznane za prawidłowe, a lista rankingowa, przyjęta w wyniku przeprowadzenia ponownej oceny - za właściwą. KM uchwałą 1/11/11 z dnia 3 lutego 2011 przyjął stanowisko, zgodnie z którym interpretacja kryterium zastosowana do weryfikacji oceny jest prawidłowa.
9. Kolejnym problemem w zakresie procedury odwoławczej była interpretacja negatywnej oceny projektu, od której wnioskodawcom przysługuje prawo do złożenia protestu oraz zakresu ponownej oceny wniosków przywróconych do oceny po pozytywnym rozpatrzeniu środka odwoławczego. Błędna interpretacja negatywnej oceny projektu spowodowała, iż wnioskodawcy, których projekty zostały ocenione pozytywnie (tj. uzyskały co najmniej 60% punktów możliwych do zdobycia) lecz na skutek wyczerpania się alokacji przeznaczonej na konkurs nie zostały wybrane do dofinansowania i znalazły się na listach rezerwowych, zostali pouczeni o braku możliwości złożenia protestu. M.in. na skutek orzecznictwa polskich sądów administracyjnych, które w swych wyrokach wskazały na blednącej interpretację pojęcia negatywnej oceny, podjęto działania mające na celu doprecyzowanie zapisów Procedury odwoławczej dla wniosków o dofinansowanie projektów realizowanych w ramach RPO WM 2007-2013 z dnia 7 kwietnia 2009 r.(Procedury). W dniu 29 czerwca 2010 r. przyjęta została Uchwałą nr 1381/359/10 Zarządu Województwa Mazowieckiego zaktualizowana Procedura. W celu uniknięcia błędnych interpretacji, do Procedury wprowadzono zapis stanowiący literalnie, iż wnioskodawcy, których projekty umieszczone zostały na listach rezerwowych z powodu wyczerpania się alokacji na konkurs, mają prawo do złożenia protestu od wyników oceny. W Procedurze doprecyzowano również zapis stanowiący o tym, które kryteria i w jakich okolicznościach są przedmiotem ponownej oceny. Procedura dopuszcza rozszerzenie ponownej oceny merytorycznej o kryteria, które nie były objęte zakresem protestu jedynie na uzasadniony, pisemny wniosek eksperta, który przeprowadza ponowną ocenę danego wniosku. Ponadto, zaznaczyć należy, iż wszyscy wnioskodawcy, których projekty znalazły się na listach rezerwowych zostali pouczeni o przysługującym im prawie do złożenia protestu.

10. Ustalenia wysokości korekty finansowej w przypadku stwierdzenia naruszenia przepisów związanych ze stosowaniem prawa zamówień publicznych, przy wykorzystaniu tzw. „Taryfikatora”. W przypadku stwierdzenia naruszenia przepisów związanych ze stosowaniem prawa zamówień publicznych, IZ RPO WM oraz IP II RPO WM może stosować korekty finansowe. Wysokość korekt finansowych ma odpowiadać wysokości szkody. Do ustalenia wysokości korekty finansowej IZ RPO WM i IP II RPO WM wykorzystuje tzw. „Taryfikator”. Głównym problemem związanym ze rozliczaniem korekt finansowych było dokonywanie pomniejszania wniosków o płatność o przedmiotowe korekty oraz naliczanie odsetek od nieprawidłowych kwot. IP II RPO WM przy rozliczaniu korekt finansowych stosowała rozwiązanie, które pozostawało kwestią do końca nie rozstrzygniętą przez IK RPO i IC. Tym samym w przypadkach, kiedy w trakcie kontroli projektu wykryto nieprawidłowości w zamówieniach publicznych, gdzie wnioski o płatność pośrednią rozliczające wydatki w ramach postępowania o udzielenie zamówienia publicznego zostały już poświadczone, a nie został złożony wniosek o płatność końcową, IP II dokonywała w nim pomniejszenia wydatków i nie naliczała odsetek. Takie rozliczanie korekt finansowych powodowało, iż nieprawidłowości nie były ujmowane w Rejestrze obciążeń na projekcie w KSI (SIMIK 07-13). Pojawił się również problem z poświadczaniem przez IC wydatków, które IP II RPO WM rozliczała zgodnie powyższą metodologią zaproponowaną przez IK RPO.
Wobec zaistniałej sytuacji, a także aby wydatki mogły być poświadczone przez IC, IZ RPO WM pisemnie przedstawiła IP II RPO WM sposób postępowania z wnioskami o płatność w przypadku stwierdzenia nieprawidłowości i zobowiązała ją do jego stosowania w roku 2011. Wskazano sytuacje, w przypadku wystąpienia których istnieje obowiązek wprowadzania danych do Rejestru obciążeń na projekcie oraz naliczania odsetek od kwot nieprawidłowości, tj.:

1. jeżeli podczas weryfikacji wniosku o płatność stwierdzone zostaną wydatki nieprawidłowo poniesione ujęte we wcześniejszych wnioskach o płatność, należy kwotę korekty przyporządkować do poszczególnych wniosków o płatność zawierających wydatki nieprawidłowo poniesione, wprowadzić do ROP i odzyskać zgodnie a art. 207 ufp wraz z odsetkami, które nalicza się od dnia przekazania środków dofinansowania,

2.  jeżeli podczas weryfikacji wniosku o płatność rozliczającego wcześniej otrzymaną zaliczkę stwierdzone zostaną wydatki niekwalifikowalne, ujęte w danym wniosku, należy pomniejszyć go o tę nieprawidłowość. Nieprawidłowości takiej nie wprowadza się do ROP, natomiast od kwot uznanych za niekwalifikowane zgodnie z art. 189 ust. 3 nalicza się odsetki od dnia przekazania środków,

3. nieprawidłowości nie wprowadza się do ROP i  nie nalicza się odsetek, jeżeli podczas weryfikacji wniosku o płatność podlegającego refundacji stwierdzone zostaną wydatki nieprawidłowo poniesione, ujęte w danym wniosku; wniosek należy jedynie pomniejszyć o tę nieprawidłowość.

11. W Działaniu 1.6 „Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym” brak regulacji prawnych w zakresie udzielenia pomocy publicznej na drugim poziomie, co skutkowało, że w pierwszym konkursie większość wniosków odpadła na etapie oceny formalnej. Drugi konkurs w ramach Działania 1.6 RPO WM, ogłoszony w dn. 30.09.2010 r., również nie uwzględniał regulacji prawnych, które umożliwiłyby udzielanie pomocy publicznej na drugim poziomie. Dopiero w dn. 8.12.2010 r. weszło w życie Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programów operacyjnych, które reguluje powyższą kwestię
12. Problem kwalifikowalności projektu pn. „Przebudowa ul. Modlińskiej na odc. od Mostu Grota Roweckiego do mostu nad Kanałem Żerańskim”
W ramach RPO WM jest realizowany projekt kluczowy Miasta Stołecznego Warszawy 
pn. „Przebudowa ul. Modlińskiej na odc. od Mostu Grota Roweckiego do mostu nad Kanałem Żerańskim”. Realizowany odcinek obecnie leży w ciągu drogi krajowej nr 61, natomiast linia demarkacyjna dopuszcza realizację w ramach RPO projektów dotyczących dróg wojewódzkich, powiatowych i gminnych. Planowana jest jednak zmiana statusu odcinka drogi krajowej 
na wojewódzką, co zgodnie z deklaracją beneficjenta nastąpi przed datą ostatecznego rozliczenia projektu. Pojawiły się wątpliwości po stronie IZ RPO WM, co do możliwości realizacji projektu dotyczącego drogi, która jeszcze nie ma zmienionej klasyfikacji na drogę regionalną oraz sprawozdawania w ramach wskaźników RPO WM dotyczących dróg regionalnych? 

IZ RPO WM wystąpiła do IK NSRO z zapytaniem i prośbą o wszczęcie procedury zmiany  Linii demarkacyjnej  pomiędzy Programami Operacyjnymi Polityki Spójności, Wspólnej Polityki Rolnej i Wspólnej Polityki Rybackiej, w celu objęcia odstępstwem przedmiotowego projektu. W odpowiedzi, IK NSRO po analizie przedmiotowej sprawy stwierdziła, że dokonanie zmiany klasyfikacji drogi z krajowej na wojewódzką spowoduje wyłączną kwalifikowalność projektu do RPO WM i w związku z tym faktem nie zachodzą przesłanki do wprowadzania odstępstwa do Linii demarkacyjnej pomiędzy Programami Operacyjnymi Polityki Spójności, Wspólnej Polityki Rolnej i Wspólnej Polityki Rybackiej oraz renegocjacji z KE zapisów programu operacyjnego w tym zakresie, w celu umożliwienia realizacji projektu w ramach RPO WM.

W związku z powyższym, w dniu 23 listopada 2010 r. z beneficjentem została podpisana umowa o dofinansowanie projektu zawierająca klauzulę zobowiązującą beneficjenta do zmiany kategorii przedmiotowej drogi z krajowej na drogę o charakterze regionalnym w terminie 1 roku od zakończenia inwestycji, jednak nie później niż do 30 czerwca 2015 r., pod rygorem rozwiązania umowy o dofinansowanie i zwrotu wypłaconych środków.
Zagrożenia w realizacji RPO WM:
Instytucja Zarządzająca RPO WM w celu wczesnego zidentyfikowania zagrożeń mogących wpłynąć na realizację Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego oraz podjęcia działań minimalizujących ryzyko wystąpienia takich zdarzeń prowadzi działania zarządzania ryzykiem w zakresie realizowanych zadań. Działania te polegają na identyfikacji i analizie zagrożeń dla realizowanych procesów, jak i stawianych celów, monitorowaniu prawdopodobieństwa wystąpienia i konsekwencji zidentyfikowanych ryzyk oraz stosowaniu mechanizmów kontroli ryzyka i ocenie ich skuteczności. 
Ryzyka związane z wdrażaniem RPO WM na poziomie operacyjnym dotyczyły m.in. rzetelności sporządzanych dokumentów, niedostosowania opisu systemu zarządzania i kontroli do stanu faktycznego. Na poziomie strategicznym dla realizacji RPO WM stwierdzono ryzyko niedostosowania wsparcia Programu do aktualnych potrzeb, w tym potrzeb beneficjentów oraz ryzyko finansowe związane m.in. z wykorzystaniem środków niezgodnie z celami RPO WM, wystąpieniem nieprawidłowości systemowych. Zgodnie z ostatnią, przeprowadzoną w listopadzie 2010 r. analizą stwierdzone zostały ryzyka o wysokim znaczeniu: dotyczące osiągnięcia wartości docelowych wskaźników RPO WM oraz konieczności dokonywania korekt finansowych w związku z nieprawidłowościami w projektach. W odpowiedzi na zidentyfikowane ryzyka Instytucja Zarządzająca podjęła działania opisane poniżej.
Ryzyko wystąpienia nieprawidłowości systemowej. IZ RPO WM przygotowała i sporządziła listy sprawdzające, które pozwalają analizować wyniki kontroli przeprowadzanych zarówno na Programie jak i u beneficjentów przez instytucje uprawnione do kontroli takie jak UKS, NIK etc. (inne Instytucje niż IP II, IZ RPO WM) i które pozwalają wprowadzać działania zapobiegawcze przy realizacji programu w przypadku wykrycia nieprawidłowości systemowych czyli naruszenia – w ramach realizacji Programu Operacyjnego – prawa wspólnotowego (lub przepisów prawa krajowego koniecznego do zapewnienia odpowiedniego stosowania prawa wspólnotowego) wynikające z rażącego zaniedbania zasad systemu zarządzania i kontroli i/lub rażącego naruszenia warunków certyfikacji, skutkującego w szczególności wystąpieniem istotnych błędów systemowych lub losowych powodujących konieczność dokonania korekt finansowych, o których mowa w art. 98 rozporządzenia Rady nr 1083/2006. Celem takiej weryfikacji jest udzielenie odpowiedzi IZ RPO WM czy stwierdzone nieprawidłowości mogą mieć wpływ na realizację programu (są powtarzalne), czy mają przyczynę w funkcjonowaniu IZ RPO WM, czy wynikają np. z obszaru nieregulowanego (identyfikacja białych plam) oraz co najważniejsze czy można zastosować działania doskonalące, zapobiegawcze inne niż zalecenia pokontrolne. 
Ryzyka związane z nieprawidłową realizacją projektów innych niż nieprawidłowości finansowe. Instytucja Zarządzająca celem ograniczenia ryzyka udostępniła dla osób, grup lub firm posiadających informacje o możliwych nadużyciach finansowych związanych z realizacją projektów unijnych adres email: nieprawidlowoscirpowm@mazovia.pl  i upubliczniła go na stronie internetowej związanej z realizacją Programu – http://www.mazovia.pl/unia-europejska/rpo-wm-20072013/nieprawidlowosci-w-realizacji-rpo-wm. 
Do zagrożeń zidentyfikowanych w okresie sprawozdawczym należy wymienić:

1. możliwość niewydatkowania środków zgodnie z limitami przypisanymi do kategorii interwencji – wnioski aplikacyjne składane w odpowiedzi na ogłaszane konkursy często dotyczą tylko nielicznych kategorii interwencji, dlatego też kwoty przewidziane na realizację jednych kategorii zostaną przekroczone, natomiast w przypadku innych nie osiągną zakładanego poziomu. Taką sytuację zidentyfikowano w konkursie w ramach Działania 4.4 RPO WM „Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu” ogłoszonym w czerwcu 2009 r. i prowadzonym w trybie otwartym. Konkurs dotyczył czterech kategorii interwencji, natomiast projekty, które wpłynęły na konkurs, dotyczą prawie wyłącznie jednej kategorii interwencji;

2. zmiana kursu euro - problem występuje, gdy kwota wnioskowanego dofinansowania przekracza wartość dostępnej alokacji na konkurs, np. lista rankingowa w konkursie z preselekcją została przyjęta przy wysokim kursie euro, a do czasu podpisania wszystkich umów w danym konkursie kurs się zmienił, w związku z czym alokacja liczona w PLN uległa zmniejszeniu. O kolejności podpisywania umów w przypadku konkursów z preselekcją decyduje gotowość beneficjenta. W przypadku beneficjentów, którzy jako ostatni złożyli wymagane załączniki, istnieje zagrożenie nieotrzymania dofinansowania z uwagi na brak środków finansowych. Działania zaradcze: IZ RPO WM opracowała „Wytyczne w zakresie stosowania kursu euro przy przeliczaniu środków w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013”;

4.
zagrożenie niewydatkowania pieniędzy, ze względu na zarezerwowanie znacznych kwot na realizację projektów kluczowych. - jeśli wnioskodawcy nie zintensyfikują działań, mających na celu realizację projektów lub w przypadku niepowodzenia realizacji inwestycji istnieje zagrożenie niewydatkowania środków pełnej wysokości W okresie sprawozdawczym przeznaczono ok. 50 % środków na realizację 62 projektów.
Działania zaradcze: aby zdyscyplinować beneficjentów projektów kluczowych wprowadzono szereg  działań i mechanizmów opisanych szczegółowo w poz. 1 w pkt. 2.3 (Napotkane znaczące problemy oraz podjęte środki zaradcze).

W efekcie podjętych działań, iż w okresie sprawozdawczym poziom zaangażownia środków na projekty kluczowe został obniżony i na koniec roku 2010 wyniósł 35%. Uwolnione środki są planowane do przesunięcia na projekty konkursowe, których realizacja jest zabezpieczona listami rezerwowymi lub gotowe, zaawansowane w przygotowaniu projekty znajdujące się na liście rezerwowej IWIPK RPO WM

5. niski poziom realizacji wskaźników produktu i rezultatu na poziomie Programu - przedmiotowe zagrożenie zostało przedstawione we wszystkich Priorytetach i Działaniach wraz ze środkami zaradczymi w pkt. 3.
2.4 Zmiany w kontekście realizacji program operacyjnego

W 2010 r. dokonano jednej realokacji środków pomiędzy Działaniami RPO WM 2007-2013, w kwocie 5 mln euro, z Działania 1.6 do Działania 1.4, w celu przyszłego zasilenia konkursu dla instrumentów inżynierii finansowej. 
Ponadto, w ramach prowadzonego procesu renegocjacji RPO WM zostanie dokonana aktualizacja treści Programu. Podstawowym celem wprowadzanych zmian będzie zaangażowanie dodatkowych środków przeznaczonych na realizację RPO WM 2007-2013 w ramach Krajowej Rezerwy Wykonania i dostosowania technicznego.
Powódź, która miała miejsce w czerwcu 2010 roku nie miała znaczącego wpływu na przebieg wdrażania RPO WM. Jedynym ze zdiagnozowanych projektów, którego realizacja ucierpiała na skutek tej klęski żywiołowej była przebudowa ciągu komunikacyjnego dróg powiatowych nr 2552 W, 2582 W, 2551 W w powiecie ostrołęckim. Szkody spowodowane podtopieniami polegały na powstaniu na odcinku ponad 600 metrów przełomów na drodze, co wymogło konieczność wymiany nawierzchni bitumicznej i wykonania robót ziemnych z warstwą odsączającą. Wynikająca z dokumentów dowodowych wielkość strat wyniosła 72 028,10 euro, natomiast kwota dofinansowania z UE na podstawie zawartej przed powodzą umowy kształtowała się na poziomie 983 536 euro. Nie ustalono jednak żadnych ewentualnych odstępstw od wymogów proceduralnych prawa unijnego i krajowego w sytuacji występowania siły wyższej. 
Zmiany  sytuacji społeczno-gospodarczej regionu przełożyły się na sytuację budżetową województwa mazowieckiego.
W 2010 roku Samorząd Województwa Mazowieckiego przeznaczył ok. 940 mln zł na obowiązkową wpłatę do budżetu państwa w formie tzw. „janosikowego”, którą najbogatsze samorządy płacą na rzecz pozostałych. Stanowiło to blisko 40% dochodów wykonanych w 2010 roku. Ze względu na fakt., że „janosikowe” wyliczane jest na podstawie danych historycznych, sprzed dwóch lat, to pomimo faktu, że dochody budżetu województwa spadły z powodu ogólnoświatowego kryzysu gospodarczego to podatek ten w ubiegłym roku wzrósł. Wpłata do budżetu państwa stanowi dla budżetu Mazowsza istotne obciążenie – jest większa od realizowanych wydatków majątkowych. Dynamika wzrostu kwoty wpłat w poszczególnych latach, począwszy od 2005 roku, jest większa od dynamiki wzrostu dochodów podatkowych Mazowsza. Oznacza to, iż kosztem przekazywanych dla pozostałych województw wpłat z przeznaczeniem na część regionalną subwencji ogólnej, z roku na rok samodzielność finansowa Województwa Mazowieckiego maleje, utrudniając lub wręcz uniemożliwiając realizację zadań własnych Mazowsza, w tym przede wszystkim prowadzenie zrównoważonej polityki rozwoju wewnątrz regionu.
W związku z powyższym, z uwagi na brak środków na wkład własny, Samorząd Województwa Mazowieckiego zmuszony był zrezygnować z realizacji projektu kluczowego pn. Zakup 20 szt. czteroczłonowych nowych Elektrycznych Zespołów Trakcyjnych (działanie 3.2) o wartości 460 733 000, 00 PLN, który został usunięty z listy projektów kluczowych..
2.5 Zasadnicze modyfikacje w rozumieniu art. 57 rozporządzenia nr 1083/2006 

W okresie sprawozdawczym nie stwierdzono zasadniczych modyfikacji w rozumieniu art. 57 rozporządzenia nr 1083/2006.
2.6 Komplementarność pomocy z innymi instrumentami wsparcia 
Komplementarność pomocy udzielanej w ramach RPO WM z pomocą udzielaną w ramach innych programów operacyjnych wynika z art. 9 rozporządzenia nr 1083/2006 i została wskazana w Programie Operacyjnym oraz szczegółowo określona w odniesieniu do poszczególnych Działań w Szczegółowym Opisie Osi Priorytetowych RPO WM na lata 2007–2013.
Działania w ramach RPO WM są komplementarne do:
· Działań w ramach PO Innowacyjna Gospodarka – w szczególności w zakresie inwestycji w innowacje, badań i rozwoju nowoczesnych technologii, przedsiębiorczości, społeczeństwa informacyjnego;
· Działań w ramach PO Infrastruktura i Środowisko – w szczególności w zakresie transportu, środowiska, energetyki, infrastruktury społecznej;
· Działań w ramach PO Kapitał Ludzki – w szczególności w zakresie zatrudnienia i przedsiębiorczości, integracji społecznej, edukacji, rozwoju zasobów ludzkich;
· Działań w ramach PO Rozwój Polski Wschodniej – w szczególności w zakresie infrastruktury drogowej, instytucji otoczenia biznesu, szkolnictwa wyższego oraz infrastruktury społeczeństwa informacyjnego;
· Działań w ramach Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich – w szczególności w zakresie infrastruktury ochrony środowiska, infrastruktury społecznej, przedsiębiorczości;
· Działań w ramach PO Zrównoważony rozwój sektora rybołówstwa i nadbrzeżnych obszarów rybackich – w szczególności w zakresie wsparcia dla gospodarstw i przedsiębiorstw zajmujących się produkcją i przetwórstwem rybnym śródlądowym oraz ochrony środowiska.
Komplementarność zgodnie z przyjętą definicją jest rozumiana jako wzajemne uzupełnianie się świadomie podejmowanych działań poprzez skierowanie strumienia wsparcia na ich realizację dla efektywniejszego rozwiązania problemu lub osiągnięcia założonego celu, uzupełnianie się obszarów interwencji, działań i projektów prowadzące do efektu synergii. 
Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego jest jednym z głównych elementów prowadzonej przez Samorząd Województwa polityki rozwoju społeczno-gospodarczego regionu, a komplementarność oferowanego w ramach RPO WM wsparcia w stosunku do innych instrumentów finansowych wzmacnia realizację celów określonych w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, Strategii Rozwoju Kraju na lata 2007-2015 oraz Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 wspierających wzrost gospodarczy i zatrudnienie. 
2.6.1 Wpływ działalności KM, instytucji i grup na zapewnienie koordynacji i komplementarności wsparcia

Instytucją odpowiedzialną za zapewnienie koordynacji między instrumentami finansowymi Polityki Spójności oraz Wspólnej Polityki Rolnej i Wspólnej Polityki Rybołówstwa jest Komitet Koordynujący NSRO 2007-2013. Do jego zadań należy m.in. monitorowanie realizacji NSRO 2007-2013 i poszczególnych programów operacyjnych oraz komplementarności działań realizowanych w ramach Polityki Spójności oraz Wspólnej Polityki Rolnej i Wspólnej Polityki Rybackiej. KK NSRO 2007-2013 przewodniczy Minister Rozwoju Regionalnego. Przedstawiciel IZ RPO WM jest członkiem KK NSRO 2007-2013. 
W ramach KK NSRO 2007-2013 funkcjonuje Grupa robocza ds. koordynacji i komplementarności, w skład której wchodzą przedstawiciele administracji rządowej, samorządowej oraz partnerzy społeczno–gospodarczy. W pracach Grupy uczestniczy także przedstawiciel IZ RPO WM. Główne zadania Grupy to:
· koordynacja działań realizowanych w ramach programów operacyjnych na lata 2007-2013 dofinansowywanych ze środków polityki spójności, Wspólnej Polityki Rolnej, Wspólnej Polityki Rybackiej oraz działań finansowanych ze środków krajowych w ramach polityki rozwoju;
· monitorowanie komplementarności wdrażania działań poszczególnych programów operacyjnych w ramach NSRO, Wspólnej Polityki Rolnej oraz Wspólnej Polityki Rybackiej w obszarach interwencji dotyczących m.in. przedsiębiorczości, innowacyjności i konkurencyjności przedsiębiorstw, społeczeństwa obywatelskiego, społeczeństwa informacyjnego, środowiska, rozwoju zasobów ludzkich, zatrudnienia, transportu, kultury, turystyki, B+R, rozwoju obszarów wiejskich;
· analiza kwestii o charakterze horyzontalnym w ramach NSRO i opracowywanie spójnych propozycji rozwiązań do zastosowania w systemie realizacji NSRO.
Grupa robocza ds. koordynacji i komplementarności wypracowała „Rekomendacje horyzontalne dla instytucji zaangażowanych we wdrażania PO/ RPO w ramach NSRO 2007-2013 w zakresie koordynacji i komplementarności podejmowanych działań”, które zostały przyjęte przez Komitet Koordynacyjny NSRO 2007-2013 uchwałą nr 50 z dnia 13 grudnia 2010 r. Dokument ten zawiera polecane mechanizmy sprzyjające zapewnieniu komplementarności działań realizowanych w ramach poszczególnych PO/RPO rekomendowane przez Grupę wszystkim IZ PO/RPO, których wdrażanie podlegać będzie cyklicznemu monitoringowi. W wyniku udziału w pracach Grupy, a także zgodnie z „Rekomendacjami horyzontalnymi…” IZ RPO WM przeanalizowała możliwe i stosowane narzędzia zapewnienia komplementarności i część z nich wdrożyła w ramach RPO WM. Mechanizmy te zostały szerzej opisane w punkcie 2.6.2. 

Na poziomie regionalnym funkcjonuje Regionalna Grupa Sterująca Ewaluacją Województwa Mazowieckiego, wspólna dla RPO WM oraz komponentu regionalnego PO KL. W ramach Grupy powołany został stały zespół roboczy do spraw komplementarności programów operacyjnych współfinansowanych z funduszy strukturalnych w województwie mazowieckim. Jego zadaniem jest analiza i ocena komplementarności wsparcia udzielanego w ramach dostępnych w regionie funduszy strukturalnych oraz formułowanie rekomendacji dotyczących spójności działań prowadzonych w ramach programów operacyjnych w celu osiągnięcia strategicznych celów społeczno – gospodarczych regionu. Zgodnie z uchwałą Zarządu Województwa Mazowieckiego w skład RSGE WM wchodzą przedstawiciele IZ RPO, IZ POKL, IP POKL. IPII POKL, IPII RPO WM, Krajowej Jednostki Oceny oraz Mazowieckiego Biura Planowania Regionalnego. Wynikiem prac zespołu roboczego będą także zasady monitorowania komplementarności projektów w ramach programów operacyjnych wdrażanych na poziomie regionu, według których dla potrzeb IZ RPO WM i IP PO KL przygotowywane będą raporty komplementarności. 

Komitet Monitorujący RPO WM przeprowadził szeroką dyskusję dotyczącą kwestii komplementarności towarzyszącą zmianie kryterium merytorycznego horyzontalnego. Zagadnienie to było przedmiotem obrad Komitetu podczas dwóch posiedzeń. Wynikiem dyskusji jest modyfikacja kryterium komplementarności – jego doprecyzowanie oraz zróżnicowanie oceny projektów pod względem komplementarności w zależności od jej rodzaju: komplementarności międzyfunduszowej, przedmiotowej, geograficznej i funkcjonalnej. 
2.6.2 Informacje na temat stosowanych mechanizmów i narzędzi służących zapewnieniu koordynacji i komplementarności wsparcia i ich oceny

Wykorzystanie funduszy europejskich, w tym Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego komplementarnie oddziałujących na poszczególne obszary zapewni osiągnięcie celów określonych w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020 (SRWM). 
Najistotniejszym mechanizmem służącym zapewnieniu komplementarności jest właściwe zaprogramowanie wsparcia w ramach dostępnych programów operacyjnych. Komplementarność zachodzi zarówno pomiędzy (1) programami operacyjnymi, gdzie osiągnięcie celów poszczególnych programów operacyjnych wzajemnie wzmacnia uzyskane efekty, (2) osiami priorytetowymi programów, które wspierają te same obszary tematyczne, jednakże z uwzględnieniem zasięgu i charakteru przedsięwzięć (regionalny, ponadlokalny, lokalny vs krajowy, ponadregionalny, systemowy [PO KL]), jak również (3) wewnątrz programów, gdzie poszczególne priorytety są komplementarne względem siebie i uzupełniają się wywołując efekt synergii. 
Poniżej została przedstawiona podstawowa logika komplementarności wsparcia w ramach RPO WM z odwołaniem się do celów określonych w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego.
Osiągnięcie celu Rozwój kapitału społecznego narzuca konieczność równoległego działania w wielu wymiarach. Gospodarka oparta na wiedzy, informacjach i innowacjach wymaga budowy społeczeństwa posiadającego i umiejącego wykorzystywać zasoby informacji, społeczeństwa wykwalifikowanego i uczącego się, prezentującego kompetencje i postawy, które są podstawą do aktywnego funkcjonowania na rynku pracy. Zasadnicze wsparcie dla tego obszaru, skierowane wprost budowę umiejętności i kompetencji społeczeństwa oraz upowszechnienie edukacji na każdym poziomie jest realizowane w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki. W ramach komponentu centralnego PO KL realizowane są działania o charakterze systemowym, natomiast w komponencie regionalnym działania adresowane będą bezpośrednio do kadr regionów. Jednak aby takie społeczeństwo mogło się rozwijać konieczne jest zapewnienie optymalnych warunków w zakresie infrastruktury i dostępu do nowoczesnych technologii teleinformatycznych oraz infrastruktury edukacyjnej sprzyjającej kształceniu się przez całe życie. Takie działania w województwie mazowieckim są realizowane w ramach RPO WM – finansowane przedsięwzięcia mają charakter regionalny lokalny lub ponadlokalny i uzupełniają działania podejmowane w PO KL. Komplementarność działań w tym obszarze występuje też z projektami wdrażanymi w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (POIG) i Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko (POIŚ), gdzie realizowane są przedsięwzięcia o zasięgu ponadregionalnym i krajowym. 
Elementem współdecydującym o jakości kapitału społecznego jest stan zdrowia społeczeństwa. Stan zdrowia często jest powodem przerwania aktywności zawodowej, nierzadko stanowi także istotne obciążenie (nie tylko finansowe, ale też związane z opieką) gospodarstw domowych i staje się przyczyną wykluczenia społecznego. Poprawa poziomu zdrowotności mieszkańców doprowadzi (współoddziałując z innymi instrumentami wsparcia m.in. „miękkimi” skierowanymi na aktywizacją osób pasywnych zawodowo, oferowanymi w ramach PO KL) do zaktywizowania mieszkańców regionu na rynku pracy. Niezbędna w tym celu jest poprawa jakości opieki zdrowotnej w województwie mazowieckim oraz jej dostępności, którą wspiera RPO WM. Działania RPO WM w tym zakresie są komplementarne z projektami Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko (POIŚ), które mają zasięg ponadregionalny (jednakże często dotyczą infrastruktury zlokalizowanej na terenie województwa mazowieckiego), a także wspierają rozwój ratownictwa medycznego. Wsparcie infrastruktury ochrony zdrowia, uwzględnione w ramach RPO WM jest komplementarne do działań dotyczących realizowania programów profilaktycznych, podnoszenia kwalifikacji personelu medycznego i jakości jednostek służby zdrowia, które są realizowane w komponencie centralnym PO KL. 
Zwiększeniu aktywności społecznej i zawodowej mieszkańców regionu sprzyjać będzie również upowszechnienie dostępu do usług związanych z opieką nad osobami starszymi oraz przewlekle chorymi, a także podniesienie ich jakości, co ma szczególnie istotne znaczenie w perspektywie trendu starzenia się społeczeństwa. Jeden to jeden z celów szczegółowych RPO WM. Działania te są komplementarne do oferowanej w ramach PO KL pomocy w zakresie integracji społecznej, zarówno na poziomie krajowym (nadanie istniejącym systemom wsparcia społecznego charakteru proaktywizacyjnego w wymiarze zawodowym, zdrowotnym i społecznym), jak i w komponencie regionalnym (m.in. projekty na rzecz integracji społeczno-zawodowej osób niepełnosprawnych). 
Ze względu na dualizm w poziomie rozwoju społeczno-gospodarczego województwa mazowieckiego wyżej wymienione działania muszą być kierowane ze szczególną uwagą na obszary usytuowane poza metropolią warszawską, zgodnie z celem Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitalnych SRWM. Działania kierowane w RPO WM do tych terenów są komplementarne także do działań mających na celu aktywizowanie środowisk lokalnych zaprogramowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL poprzez wsparcie lokalnych inicjatyw działających na rzecz zatrudnienia, integracji społecznej i edukacji oraz działań zaplanowanych do realizacji w Programie Rozwoju Obszarów Wiejskich dedykowanych lokalnym grupom działania. 
Wykluczenie społeczne i związana z nim degradacja infrastruktury i przestrzeni miejskich jest kolejnym aspektem, które trzeba brać pod uwagę mówiąc o pełnym wykorzystaniu potencjału regionu. W związku z powyższym w ramach RPO WM podejmowane są działania rewitalizacyjne, obejmujące również tereny poprzemysłowe lub powojskowe oraz infrastrukturę mieszkaniową. Przedsięwzięcia z zakresu rewitalizacji powinny mieć charakter kompleksowy umożliwiający społeczno-gospodarcze ożywienie terenu. Aby rewitalizacja obszarów przyniosła trwałe efekty nie może ona dotyczyć wyłącznie infrastruktury technicznej, musi uwzględniać działania mające na celu ograniczenie zjawisk marginalizacji społecznej i rozwiązywania problemów społecznych. W tym zakresie działania RPO WM są uzupełniane przez wsparcie PO KL dotyczące aktywizacji zawodowej i społecznej osób zagrożonych wykluczeniem społecznym oraz wzmacniające ekonomię społeczną. Ze względu na gospodarczy aspekt rewitalizacji działania te są także komplementarne do działań PO KL dotyczących podnoszenia aktywności zawodowej osób bezrobotnych, wspierania przedsiębiorczości i samozatrudnienia oraz procesów adaptacyjnych i modernizacyjnych w regionie. 
Aktywne społeczeństwo wiedzy
 nie jest w kontekście rozwoju regionu tworem autonomicznym – jest fundamentalnym zasobem oraz jednocześnie jednym z katalizatorów konkurencyjności i innowacyjności gospodarki regionu, co stanowi cel do osiągnięcia przez RPO WM. Działania na rzecz realizacji celu SRWM Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu obejmują wsparcie kierowane do mikro, małych i średnich przedsiębiorstw. MSP są głównym źródłem zatrudnienia i mają kluczowe znaczenia dla zwiększenia konkurencyjności. Efektywne wsparcie przedsiębiorstw obejmować musi zarówno wsparcie inwestycyjne, jak i doradcze – w zakresie procesu inwestycyjnego oraz dotyczące prowadzenia działalności gospodarczej i kierowania przedsiębiorstwem (rachunkowość, zarządzanie zasobami ludzkimi, wykorzystanie technologii informacyjnych i komunikacyjnych itp.). Dla zwiększenia efektywności i trwałości bezpośredniego wsparcia inwestycyjnego niezbędne jest także skierowanie działań szkoleniowych dla kadr zarządzających i pracowników przedsiębiorstw. Wsparcie finansowe i doradcze inwestycji MSP jest oferowane w ramach RPO WM, komplementarne są do niego działania podejmowane w ramach PO IG obejmujące inwestycje w przedsiębiorstwa. Uzupełnieniem wsparcia oferowanego w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego są działania PO KL promujące przedsiębiorczość i samozatrudnienie, wspierające rozwój kwalifikacji zawodowych i doradztwo dla przedsiębiorstw oraz procesy adaptacyjne i modernizacyjne przedsiębiorstw. Pomoc jest także komplementarna do wsparcia Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich m.in. w zakresie tworzenia mikroprzedsiębiorstw i innych działań w ramach wdrażania lokalnych strategii. 
Rozwojowi przedsiębiorczości służy również rozwinięta infrastruktura otoczenia biznesu m.in. rozwój instytucji otoczenia biznesu, rozwój instrumentów finansowania działalności gospodarczej i inwestycyjnej, wsparcie parków technologicznych, realizowane w ramach RPO WM. Sprawnie funkcjonujące otoczenie biznesu spowoduje zwielokrotnienie efektów wsparcia na rzecz przedsiębiorczości w przyszłości. Działania RPO WM w tym zakresie uzupełniają się ze wsparciem oferowanym w PO IG dotyczącym tworzenia systemu ułatwiającego inwestowanie w MSP. 
Ze względu na fakt, iż w długoterminowej perspektywie konkurencyjność gospodarki regionu będzie pochodną umiejętności wykorzystania potencjału innowacyjnego (konkurencyjność jest wręcz utożsamiana z innowacyjnością) – a ma to wyjątkowe znaczenia dla województwa mazowieckiego, które zgodnie z diagnozą Regionalnej Strategii Innowacji ma wyższy niż przeciętnie potencjał innowacyjności – jej osiągnięcie wymaga wzmocnienia potencjału sfery badawczo-rozwojowej. Wsparcie objąć musi inwestycje niezbędne dla badań naukowych i prac rozwojowych, w tym infrastruktury naukowo-badawczej. Wsparcie to dotyczące poziomu regionalnego zaplanowane zostało w ramach RPO WM. Jest komplementarne do analogicznych działań realizowanych w PO IG. W ramach RPO WM realizowane są mniejsze projekty, o niższej wartości, natomiast w PO IG oferowane wsparcie dotyczy projektów bardziej kosztochłonnych. 
Innowacje jednak to nie tylko opracowanie nowego rozwiązania, ale także wprowadzenie go na rynek i, w konsekwencji, przyspieszenie rozwoju gospodarczego. Dlatego też konieczne jest również wsparcie procesu transferu innowacji do gospodarki, które jest oferowane w ramach RPO WM oraz w komplementarnych działaniach PO IG. Działanie to utworzy lub wzmocni sieci powiązań pomiędzy nauką i gospodarką, pozwalając na łatwiejszy transfer innowacji, wdrożenie i komercjalizację nowych produktów i technologii, a także na lepsze dostosowanie oferty badawczej do potrzeb przedsiębiorstw. Jedną z poważnych barier innowacyjności zidentyfikowanych w województwie mazowieckim jest niewystarczająca współpraca pomiędzy przedsiębiorstwami, nauką a otoczeniem. W związku z powyższym koniecznym elementem wsparcia innowacyjności jest pomoc RPO WM ukierunkowana na zbudowanie relacji pomiędzy jednostkami naukowymi a przedsiębiorcami. RPO WM wspiera regionalne powiązania kooperacyjne w sposób komplementarny do pomocy przewidzianej w PO IG, która dotyczy rozwiązań o znaczeniu ponadregionalnym. Do działań wspierających współpracę należy również np. tworzenie sieci wymiany informacji między naukowcami a przedsiębiorcami w zakresie innowacji i transferu technologii, szkolenia i doradztwo dla pracowników naukowych zamierzającymi rozpocząć działalność gospodarczą typu spin off lub spin out. Są to działania uzupełniające, budujące sprzyjające otoczenie i ułatwiające prowadzenie współpracy i są one realizowane w ramach PO KL. Razem z działaniami realizowanymi w RPO WM i PO IG wywołują efekt synergii. 
Kluczowym zagadnieniem dla rozwoju gospodarki regionu jest jego dostępność. W przypadku województwa mazowieckiego tę kwestię należy rozpatrywać w dwóch wymiarach: obecności Warszawy, której funkcje są istotne dla rozwoju województwa mazowieckiego i całego kraju oraz dostępności pozametropolitalnych obszarów regionu. W związku z powyższym w zakresie połączeń o znaczeniu krajowym (choć również silnie oddziałujących na rozwój województwa mazowieckiego), projekty obejmujące drogi łączące regiony i decydujące o dostępności komunikacyjnej kraju realizowane są w ramach PO IŚ. Komplementarnie do tych działań w ramach RPO WM jest wspierana sieć transportowa regionu (infrastruktura drogowa oraz kolejowa) w celu poprawy spójności komunikacyjnej wewnątrz województwa. W ramach RPO WM dofinansowanie mogą uzyskać projekty dotyczące dróg wojewódzkich, powiatowych i gminnych oraz projekty wspierające przewozy o charakterze regionalnym. Mają one największe znaczenie z perspektywy regionalnej dla spójności komunikacyjnej i przestrzennej województwa oraz wspomagania dyfuzji procesów rozwojowych z Warszawy – głównego ośrodka regionu i ośrodków subregionalnych na pozostałe obszary województwa. Wsparcie RPO WM zostanie skierowane także na rozwój regionalnego portu lotniczego, odciążającego w dużym stopniu lotnisko w Warszawie. Działanie w ramach RPO WM jest więc komplementarne do projektów realizowanych w ramach PO IŚ dotyczących budowy, rozbudowy i modernizacji infrastruktury lotniskowej w portach lotniczych położonych w sieci TEN-T.  
Wsparcie sieci transportowej województwa jest działaniem realizującym cele SRWM Stymulowanie rozwoju funkcji metropolitalnych Warszawy oraz Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitalnych. Realizacji tych celów służą także działania na rzecz środowiska naturalnego w regionie. Rozwój gospodarki, infrastruktury oraz postępująca urbanizacja nie pozostaje bez wpływu na środowisko. Stan środowiska przyrodniczego jest jednym z czynników stanowiących o jakości życia mieszkańców Mazowsza oraz o atrakcyjności regionu jako miejsca inwestowania i pracy. W ramach RPO WM wspierane będą więc przedsięwzięcia przeciwdziałające degradacji środowiska oraz mające na celu zachowanie charakteru obszarów cennych przyrodniczo. Działania te są komplementarne w stosunku do projektów wspieranych przez PO IŚ realizowanych w dużych aglomeracjach oraz do projektów w ramach PROW w gminach wiejskich i miastach o ograniczonej liczbie mieszkańców. Działania są komplementarne w zakresie gospodarki odpadami, wodno-ściekowej. W ramach tych programów uzupełniają się także przedsięwzięcia dotyczące ochrony przeciwpowodziowej oraz zapobiegania i ograniczanie skutków zagrożeń naturalnych, monitoringu stanu środowiska, a także ochrony przyrody i kształtowania postaw ekologicznych.  
Walory przyrodnicze i krajobrazowe Mazowsza w połączeniu z dziedzictwem kulturowym, decydujące o atrakcyjności regionu i jakości życia mieszkańców, mogą i powinny zostać także wykorzystane jako czynnik stymulujący rozwój społeczno-gospodarczy. Województwo mazowieckie odgrywa ważną rolę jako miejsce docelowe i krajowy ośrodek turystyki zagranicznej. Turystyka przyjazdowa skupia się jednak głównie w Warszawie. Wytworzenie w oparciu o wartości kulturowe i przyrodnicze regionu oferty turystycznej jest szansą aktywizacji gospodarczej dla lokalnej i regionalnej społeczności. W związku z czym wsparcie w obszarze kultury i turystyki dotyczyć musi wielu poziomów (lokalnego, regionalnego i ponadregionalnego). Jest ono kierowane na rozwój infrastruktury dla działalności w obszarze kultury oraz infrastruktury turystycznej, sportowej i rekreacyjnej. Działania będą także kierowane na ochronę i zachowanie zasobów dziedzictwa kulturowego, w tym tożsamości i różnorodności kulturalnej. Pomoc RPO WM w tym zakresie dotyczy infrastruktury turystyki regionalnej i ponadlokalnej jest komplementarna do wsparcia PO IG dotyczącego produktów turystycznych o znaczeniu ponadregionalnym. Działania RPO WM są też komplementarne do działań z zakresu publicznej infrastruktury związanej z rozwojem funkcji turystycznej i społeczno-kulturowej, realizowanych na obszarach wiejskich w ramach PROW. W przypadku dziedzictwa kulturowego w zależności od znaczenia i charakteru (regionalnego, ponadregionalnego lub lokalnego na terenach wiejskich) uzupełniają się działania RPO WM, PO IŚ oraz PROW. Działania te służą również realizacji celu zawartego w SRWM Rozwój społeczeństwa obywatelskiego oraz kształtowanie wizerunku regionu.
Powyżej przedstawione zostało współoddziaływanie i komplementarność interwencji RPO WM ze wsparciem w ramach innych programów operacyjnych Polityki Spójności i Wspólnej Polityki Rolnej, w odniesieniu do poszczególnych tematów priorytetowych o celów. Natomiast, aby zapewnić komplementarność na poziomie konkretnych projektów i występowanie synergii rzeczywistych rezultatów realizacji projektów są także stwarzane warunki skłaniające beneficjentów do realizacji projektów komplementarnych, generujących dodatkowe efekty. IZ RPO WM wdrożyła poniżej przedstawione mechanizmy zapewnienia komplementarności na poziomie projektów, zgodnie z „Rekomendacjami horyzontalnymi…” KK NSRO.
W 2010 r. w RPO WM nastąpiła zmiana kryterium wyboru operacji finansowych dotyczącego komplementarności projektów. Kryterium to należy do kategorii kryteriów merytorycznych horyzontalnych, czyli jest wspólne dla wszystkich działań. Ocenie podlega komplementarność projektu z innymi zrealizowanymi lub realizowanymi projektami, rozumiana jako wzajemne uzupełnianie się lub dopełnianie projektów w celu zaspokojenia określonej potrzeby i/lub uzyskania synergii (synergia to współdziałanie różnych interwencji, skuteczniejsze niż suma ich oddzielnych działań; wzajemne wzmacnianie, potęgowanie się efektów interwencji). Definicja komplementarności, na której opiera się kryterium, została opracowana na podstawie definicji Ministerstwa Rozwoju Regionalnego („Mechanizmy zapewnienia komplementarności działań pomiędzy Europejskim Funduszem Społecznym a Europejskim Funduszem Rozwoju Regionalnego”) oraz na definicjach sformułowanych w badaniach ewaluacyjnych. Zakłada ona zróżnicowane punktowanie spełniania kryterium komplementarności w zależności od jej rodzaju: komplementarności międzyfunduszowej, przedmiotowej, geograficznej i funkcjonalnej. Mechanizm ten ma na celu zapewnienie promowania projektów komplementarnych w innymi projektami realizowanymi z udziałem funduszy Unii Europejskiej w ramach EFRR, EFS, a także w ramach Wspólnej Polityki Rolnej (PROW) i Wspólnej Polityki Rybackiej (PO RYBY).
· Komplementarność przedmiotowa – występująca w przypadku ukierunkowania wsparcia na konkretną dziedzinę np. branżę, problem społeczno-gospodarczy. 
· Komplementarność geograficzna – występująca w przypadku ukierunkowania wsparcia pochodzącego z różnych źródeł na te same tereny, bądź do tych samych środowisk, przy czym są to tereny rozumiane w węższy sposób niż teren danego województwa.
· Komplementarność funkcjonalna – występująca w przypadku, gdy projekty wzajemnie dopełniają się. Osiągnięcie celów nadrzędnych projektów jest uzależnione od realizacji obu projektów. Np. wsparcie w ramach projektów jest ukierunkowane na konkretny proces np. społeczno-gospodarczy, tworzenie sieci itp. Podczas oceny komplementarności funkcjonalnej zakładamy, że projekt stanowi jedną ze strategii osiągnięcia celu tj. wybraniem rozwiązań mających poprawić sytuację, ale z reguły nie obejmuje wszystkich przyczyn składających się na główny problem (nadrzędny), drugi – komplementarny projekt powinien być drugą dopełniającą strategią rozwiązania problemu. 
· Komplementarność międzyfunduszowa – występująca gdy projekt jest komplementarny z projektem/projektami realizowanymi w ramach Programu współfinansowanego z innego funduszu europejskiego np. z PO KL, SPO RZL (Europejski Fundusz Społeczny), POIiŚ (dotyczy działań współfinansowanych z Funduszu Spójności), PROW. 
Za spełnianie tego kryterium projekt może otrzymać ok. 4-7% całkowitej wartości punktowej, możliwej do uzyskania. Wnioskodawca jest zobowiązany określić, czy jego projekt jest komplementarny, jeżeli tak powinien podać m.in. nazwę projektu, wartość i program w ramach którego był realizowany oraz krótki opis związku pomiędzy projektami i stopień ich komplementarności. 

Ponadto, w przypadku projektów z zakresu transportu drogowego, zgodnie z rekomendacjami horyzontalnymi w RPO WM funkcjonuje kryterium wyboru operacji „Powiązanie z siecią TEN-T”.

W zakresie rekomendacji dotyczącej ogłaszania konkursów tematycznych mających na celu bezpośrednie powiązanie projektów z projektami realizowanymi w ramach EFS, ze względu na zaawansowanie wdrażania RPO WM i bardziej elastyczny mechanizm dotyczący zarządzania konkursami w ramach PO KL, IZ RPO WM – wykorzystując komplementarność instytucjonalną (ta sama instytucja pełni rolę IP POKL) – zdecydowała o wykorzystaniu rocznego systemu planowania konkursów i definiowania dla nich kryteriów strategicznych i dostępu w ramach PO KL do zapewnienia powiązania projektów realizowanych z EFRR i EFS w regionie. W związku z powyższym w 2010 r. w ramach PO KL zastosowane zostały kryteria strategiczne, określone w Planach działań dla Priorytetów, mające na celu preferowanie projektów komplementarnych do projektów realizowanych w ramach RPO WM. Dotyczyły one powiązania projektów:
· z zakresu przeciwdziałania wykluczeniu społecznemu i wsparcia ekonomii społecznej z inwestycjami w zakresie rozbudowy infrastruktury społecznej współfinansowanej z EFRR;
· z zakresu rozwoju kwalifikacji zawodowych i doradztwa dla przedsiębiorstw z projektami inwestycyjnymi dla przedsiębiorców współfinansowanymi z EFRR;
· z zakresu współpracy sfery nauki i przedsiębiorstw z projektami dotyczącymi transferu wiedzy współfinansowanymi z EFRR;
· z zakresu edukacji z projektami w zakresie wsparcia infrastruktury edukacyjnej współfinansowanej z EFRR. 
Praktyczną realizację zasady komplementarności między programami Polityki Spójności można przedstawić również na wybranych przykładach projektów indywidualnych w ramach poszczególnych programów. 
W obszarze B+R oraz innowacyjności w ramach RPO WM jest realizowany projekt „Wzmocnienie potencjału innowacyjnego ośrodka w Świerku w zakresie rozwoju technologii wykorzystujących promieniowanie”, który jest komplementarny do projektu w ramach PO IG „Rozwój wyspecjalizowanych systemów wykorzystujących akceleratory i detektory promieniowania jonizującego do terapii medycznej oraz wykrywania materiałów niebezpiecznych i odpadów toksycznych”, którego beneficjentem jest Instytut Problemów Jądrowych im. Andrzeja Sołtana w Świerku. 
W zakresie rozwoju e-usług komplementarne są projekty: dofinansowany w ramach RPO WM projekt Komendy Wojewódzkiej Policji w Radomiu „Rozwój infrastruktury teleinformatycznej i e – usług w policji mazowieckiej” z projektem indywidualnym w ramach POIG, realizowanym przez Ministerstwo Spraw Wewnętrznych i Administracji/ Centrum Projektów Informatycznych MSWiA pt. „Zintegrowana, wielousługowa platforma komunikacyjna Policji z funkcją e- Usług dla obywateli i przedsiębiorców”, polegającym na budowie systemu informatycznego pozwalającego na wykorzystanie technologii informacyjnych i komunikacyjnych w Policji.
W obszarze transportu projekt kluczowy RPO WM „Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie (Nowy Dwór Mazowiecki)” jest uzupełniany przez projekty indywidualne w ramach PO IŚ „Zakup taboru kolejowego do obsługi portów lotniczych i przewozów aglomeracyjnych w korytarzu linii E-65 oraz aglomeracji warszawskiej” oraz „Przebudowa i rozbudowa bocznicy kolejowej ze stacji kolejowej Modlin do Portu Lotniczego w Modlinie oraz budowa stacji/przystanku kolejowego na terenie Portu Lotniczego w Modlinie”.
Poza działaniami na rzecz zapewnienia komplementarności w zakresie procedury wyboru projektów IZ RPO WM (w stosunku do pozostałych programów Polityki Spójności, Wspólnej Polityki Rolnej, Wspólnej Polityki Rybackiej), zgodnie z rekomendacjami KK NSRO, stworzyła również mechanizm ułatwiający wnioskodawcom planowanie projektów komplementarnych tj. Wojewódzki Katalog Internetowy Europejskich Projektów. Jest to serwis internetowy, który w sposób przystępny dostarcza wiedzy na temat projektów realizowanych w ramach RPO WM oraz komponentu regionalnego PO KL w województwie mazowieckim. Informacje o projektach realizowanych w regionie mogą być wykorzystywane przez Beneficjentów podczas planowania swoich przedsięwzięć tak, aby w jak największym stopniu wykorzystać efekt synergii. Serwis ma również na celu przedstawienie przykładów „dobrych praktyk”, które dla wnioskodawców mogą stanowić inspirację oraz przykład do wykorzystania.
Inne przykłady projektów komplementarnych zostały wskazane w pkt 2.6.5 niniejszego sprawozdania.

2.6.3 Cross financing

Obecne dokumenty programowe nie przewidują stosowania cross-financingu w ramach RPO WM. Mając jednak na uwadze dotychczasowe doświadczenia oraz z uwagi na maksymalizację wartości dodanej projektów, IZ RPO planuje zmianę tego stanu w wyniku renegocjacji Programu. 
2.6.4 Koordynacja i komplementarność jako przedmiot badań ewaluacyjnych

Od 15 września 2009 r. na poziomie regionalnym funkcjonuje Regionalna Grupa Sterująca Ewaluacją Województwa Mazowieckiego, wspólna dla RPO WM oraz komponentu regionalnego PO KL. W ramach grupy powołany został stały zespół roboczy do spraw komplementarności programów operacyjnych współfinansowanych z funduszy strukturalnych w województwie mazowieckim. Jego zadaniem jest analiza i ocena komplementarności wsparcia udzielanego w ramach dostępnych w regionie funduszy strukturalnych oraz formułowanie rekomendacji dotyczących spójności działań prowadzonych w ramach programów operacyjnych w celu osiągnięcia strategicznych celów społeczno – gospodarczych regionu. Zgodnie z uchwałą Zarządu Województwa Mazowieckiego w skład RSGE WM wchodzą przedstawiciele IZ RPO WM, IPII RPO WM, IZ RPO WM PO KL, IP2 PO KL, Krajowej Jednostki Oceny oraz Mazowieckiego Biura Planowania Regionalnego. 

IZ RPO WM dotychczas nie zrealizowała badania ewaluacyjnego mającego na celu ocenę koordynacji i komplementarności RPO WM z innymi programami. Jednakże wykorzystując komplementarność instytucjonalną i koordynację prac w zakresie komplementarności na poziomie regionu, w ramach komponentu regionalnego PO KL zostało przeprowadzone badanie mające na celu wskazanie mechanizmów i narzędzi zapewniających komplementarność projektów realizowanych w PO KL w stosunku do RPO WM, możliwych do zastosowania na etapie programowania działań PO KL i wyboru projektów. Zgodnie z wynikami badania większość zidentyfikowanych obszarów komplementarności między RPO WM a komponentem regionalnym PO KL gromadzi się w trzech skupiskach, na styku:
· wsparcia inwestycyjnego dla przedsiębiorców oraz pobudzania współpracy przedsiębiorców z sektorem B+R,
· rewitalizacji miast oraz aktywizacji zawodowej bezrobotnych i społecznej osób zagrożonych wykluczeniem społecznym,
· infrastruktury edukacji oraz upowszechnienia i podnoszenia jakości usług edukacyjnych, w tym kształcenia zawodowego i ustawicznego. 
Powyższe jest potwierdzeniem zaplanowanej logiki wsparcia w ramach tych programów.
Pozytywnie został oceniony fakt skupienia funkcji IP PO KL i IZ RPO WM w jednym departamencie oraz skupienie funkcji wdrożeniowych PO KL i RPO WM w jednej instytucji. Potwierdzona została również wcześniej sygnalizowana trudność w stosowaniu mechanizmów zapewniających komplementarność na poziomie projektów dotycząca zaawansowania stanu realizacji i konstrukcji programów. 
W wyniku badania sformułowano rekomendacje dotyczące możliwych do zastosowania narzędzi komplementarności, skierowanych zarówno do IP POKL jak i IZ RPO WM. Poniżej przedstawiono rekomendacje odnoszące się do RPO WM.
Ewaluatorzy zaproponowali:
· rozważenie pomysłu wprowadzenia w procedury wdrażania RPO WM dokumentów odpowiadających planom działania dla priorytetów w POKL;
· przygotowanie materiału, publikacji na temat komplementarności, pełniącego funkcję uzupełnienia SZOP;
· wyeksponowanie zagadnienia komplementarności podczas szkoleń dla ekspertów oceniających projekty;
· promowanie zasady komplementarności w ramach działań informacyjnych kierowanych do beneficjentów;
Wdrażanie ww. rekomendacji zostało rozpoczęte w 2011 r. 
2.6.5 Przykłady projektów komplementarnych 

Tabela 11. Przykład projektu komplementarnego nr 1

	 
	Projekty komplementarne
	Na czym polega komplementarność projektów ?

	
	Projekt 
	Projekt komplementarny 1
	Projekt komplementarny 2
	

	Tytuł projektu
	ENTER. Rozwój E-@dministracji w Przasnyszu.
	Komputer w pracy – rozwój kwalifikacji osób pracujących w Przasnyszu
w zakresie posługiwania się komputerem
	Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu 
	W ramach swojego projektu Miasto Przasnysz uruchomi Portal informacyjno – promocyjny,
na który składa się: m.in. informacja o przedsiębiorcach – w formie bezpłatnego katalogu
uzupełnianego przez wszystkich przedsiębiorców działających na terenie Miasta, mapy
interaktywnej umożliwiającej pozyskiwanie różnych informacji po „kliknięciu” w wybrane
miejsce na mapie (lepsze zarządzanie przestrzenią).Wskazane projektu uzupełniają się wzajemnie po przez wzrost społeczeństwa informacyjnego.

	Nazwa beneficjenta
	Miasto Przasnysz
	Miasto Przasnysz
	Samorząd Województwa Mazowieckiego 
	

	Nazwa województwa
	Mazowieckie
	Mazowieckie
	Mazowieckie
	

	Nazwa funduszu
	EFRR
	EFS
	EFRR
	

	Nazwa programu operacyjnego
	RPO WM
	POKL
	RPO WM
	

	Nr i nazwa działania
	Działanie 2.2. Rozwój e-usług
	POKL.08.01.01
	1.7. Promocja gospodarcza
	

	Okres realizacji projektu
	2009-08-03 / 2011-02-28
	b/d
	2008-07-24 / 2012-12-10
	

	Cele projektu
	Celem głównym projektu jest usprawnienie funkcjonowania administracji samorządowej
poprzez wspomaganie administracyjnych procesów decyzyjnych, procedur obsługi
indywidualnego oraz instytucjonalnego klienta administracji samorządowej.
	Głównym celem projektu jest podniesienie umiejętności osób pracujących z terenu
Przasnysza w wieku powyżej 45 lat, posiadających wykształcenie, co najwyżej średnie w zakresie technologii ICT
	Do głównych celów projektu
należą m.in: stworzenie warunków do bardziej racjonalnego zarządzania przestrzenią geograficzną województwa mazowieckiego
	

	Całkowita wartość projektu
	138 845,65 EUR
	b/d
	45 397 225,73 EUR
	

	Wartość wkładu UE
	118 018,80 EUR
	b/d
	38 587 641,87 EUR
	


Tabela 12. Przykład projektu komplementarnego nr 2

	 
	Projekty komplementarne
	Na czym polega komplementarność projektów ?

	
	Projekt 
	Projekt komplementarny 1
	Projekt komplementarny 2
	

	Tytuł projektu
	Przebudowa drogi powiatowej Nr P 2306 W Nowa Wieś - Załęże - Wieczfnia Kościelna - Kuklin na odcinku od km 6+074,00 do km 8+766,00 na terenie powiatu mławskiego 
	Przebudowa drogi powiatowej Nr P 2313 W Mława - Dębsk - Dzierzgowo od km
8+560,00 do km 22+386,00 o łącznej długości 13+826,00 km
	Przebudowa drogi powiatowej powiatu przasnyskiego Nr 28322 Dzierzgowo - Grójec
- Klewki od km 7+157,00 do km 20+488,00 o łącznej długości 13+331,00 km
	1) Komplementarność tych projektów wiąże się z głównym celem projektu jako polepszenie
spójności komunikacyjnej, służącej zwiększeniu konkurencyjności i atrakcyjności
inwestycyjnej powiatu mławskiego. Oznacza to szybsze i bezpieczniejsze powiązania między
powiatem mławskim a sąsiednimi powiatami nie tylko województwa mazowieckiego. 2) Droga ta stanowi połączenie na granicy powiatu mławskiego i powiatu przasnyskiego z drogą powiatową Nr P 2361 W powiatu mławskiego o której przebudowę Powiat Mławski ubiega się o dofinansowanie z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach RPOWM 2007 - 2013. Komplementarność tych projektów wiąże się z głównym celem projektu
jako polepszenie spójności komunikacyjnej, służącej zwiększeniu konkurencyjności i
atrakcyjności inwestycyjnej powiatu mławskiego. Oznacza to szybsze i bezpieczniejsze powiązania między powiatem mławskim a sąsiednimi powiatami nie tylko województwa mazowieckiego.

	Nazwa beneficjenta
	Powiat Mławski 
	Powiat Mławski 
	Powiat Mławski 
	

	Nazwa województwa
	Mazowieckie
	Mazowieckie
	Mazowieckie
	

	Nazwa funduszu
	EFRR
	Rezerwa subwencji ogólnej
Ministerstwa Transportu
	EFRR
	

	Nazwa programu operacyjnego
	RPO WM
	Rezerwa subwencji ogólnej
Ministerstwa Transportu
	ZPORR
	

	Nr i nazwa działania
	3.1. Infrastruktura drogowa
	Decyzja Ministra Finansów Nr ST 4 - 4824/429/2007
	Z/2.14/I/1.1.1
	

	Okres realizacji projektu
	2007-03-12 / 2009-12-31
	b/d
	b/d
	

	Cele projektu
	Celem głównym realizacji projektu jest polepszenie spójności komunikacyjnej, służącej
zwiększeniu konkurencyjności i atrakcyjności inwestycyjnej powiatu mławskiego. Oznacza
to szybsze i bezpieczniejsze powiązania między powiatem mławskim a sąsiednimi powiatami
nidzickim, przasnyskim i ciechanowskim województwa mazowieckiego, miastami w
danych powiatach województwa mazowieckiego i województwa warmińsko-mazurskiego
a w szczególności połączenia z Ciechanowem, jako ośrodkiem subregionalnym.
	Projekt przebudowy drogi powiatowej Nr P 2313 W Mława - Dębsk - Dzierzgowo
	Kompleksowa przebudowa drogi powiatowej powiatu przasnyskiego Nr 28322 Dzierzgowo - Grójec
- Klewki od km 7+157, 00 do km 20+488,00 o łącznej długości 13+331,00 m.
	

	Całkowita wartość projektu
	785 140,77 EUR
	529 634,30 EUR
	991 412,44 EUR
	

	Wartość wkładu UE
	667 369,65 EUR
	b/d
	b/d
	


Tabela 13. Przykład projektu komplementarnego nr 3

	 
	Projekty komplementarne
	Na czym polega komplementarność projektów ?

	
	Projekt 
	Projekt komplementarny 1
	Projekt komplementarny 2
	

	Tytuł projektu
	Renowacja Kościoła Świętego Krzyża wraz z zabudowaniami poklasztornymi w Warszawie, jako ważnego obiektu dziedzictwa kultury narodowej 
	Rewitalizacja zabytkowego obszaru UW przy Krakowskim Przedmieściu w Warszawie
Uniwersytet Warszawski
	Modernizacja nawierzchni ulicy Krakowskie Przedmieście
	Na skutek realizacji przedmiotowych projektów cała przestrzeń Krakowskiego Przedmieścia zostanie włączona w układ tras tematycznych
związanych z kulturą (szlak Chopina) i historią. Kościół Świętego Krzyża odgrywa główna
role na tym szlaku, poprzez fakt, że w filarach świątyni wmurowana jest urna z sercem
Fryderyka Chopina. Tak, więc realizacja projektu pozwoli na osiągnięcie celu głównego,
jakim jest wypromowanie, wspólnie z instytucjami kultury, edukacji i turystyki, w pełni
konkurencyjnego na rynku europejskim Narodowego Produktu Turystycznego „Trakt Królewski”.

	Nazwa beneficjenta
	Parafia Rzymskokatolicka Świętego Krzyża w Warszawie 
	Parafia Rzymskokatolicka Świętego Krzyża w Warszawie 
	Parafia Rzymskokatolicka Świętego Krzyża w Warszawie 
	

	Nazwa województwa
	Województwo
	Województwo
	Województwo
	

	Nazwa funduszu
	EFRR
	EFRR
	EFRR
	

	Nazwa programu operacyjnego
	RPO WM
	ZPORR
	ZPORR
	

	Nr i nazwa działania
	6.1. Kultura
	Działania 1.4
	Działania 1.4
	

	Okres realizacji projektu
	2009-01-01 / 2011-01-31
	b/d
	b/d
	

	Cele projektu
	Celem głównym Projektu jest zachowanie dziedzictwa kulturowego poprzez restaurację
zabytkowego kościoła św. Krzyża w Warszawie.
	Przedmiotem projektu jest zachowanie i renowacja zabytkowych zasobów UW w celu
zwiększenia wartości turystycznej obiektów i zasobów dziedzictwa kulturowego UW w
obrębie Traktu Królewskiego
	Modernizacja ulicy Krakowskie Przedmieście zakłada utworzenie większej przestrzeni
dla pieszych – deptaka-promenady. Ponadto modernizacja nawierzchni (zarówno jezdni, jak i chodników) ma ułatwić turystom i mieszkańcom dostęp do zgromadzonych tu
najcenniejszych zabytków, instytucji kultury i edukacji, gastronomii i handlu.
	

	Całkowita wartość projektu
	4 856 664,34 EUR
	4 123 987,87 EUR
	8 758 094,33 EUR
	

	Wartość wkładu UE
	4 128 164,69 EUR
	3 092 461,51 EUR
	4 379 047,16 EUR
	


2.6.6 Mechanizmy unikania podwójnego finansowania działań realizowanych w ramach polityki spójności z działaniami realizowanymi w ramach Wspólnej Polityki Rolnej oraz Wspólnej Polityki Rybackiej
W zakresie unikania podwójnego finansowania tych samych wydatków zapewnione są mechanizmy zapobiegające możliwości sfinansowania projektu, który mógłby uzyskać dofinansowanie w innym programie operacyjnym zgodnie z linią demarkacyjną. Służą temu kryteria formalne, którym podlega każdy wniosek aplikacyjny. Kryteria weryfikują m.in. rodzaj beneficjenta, kwalifikowalność projektu w zakresie wartości i poziomu dofinansowania, co wynika z linii demarkacyjnej. 
Celem uniknięcia podwójnego dofinansowania stosuje się również oświadczenia beneficjentów o niefinansowaniu składanych projektów z innych źródeł UE. Wnioskodawca na etapie uzupełniania wniosku o dofinansowanie podpisuje oświadczenie, w którym zapewnia, że: 
· nie zrefundowano tego samego wydatku w ramach dwóch różnych projektów współfinansowanych ze środków funduszy strukturalnych lub Funduszu Spójności;
· nie zrefundowano kosztów podatku VAT ze środków funduszy strukturalnych lub Funduszu Spójności, a następnie nie odzyskano tego podatku ze środków budżetu państwa zgodnie z ustawą z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towarów i usług (Dz.U. 2004. Nr 54. poz. 535, z późn. zm.);
· nie zakupiono środka trwałego z udziałem środków dotacji krajowej a następnie nie zrefundowano kosztów amortyzacji tego środka trwałego w ramach funduszy strukturalnych lub Funduszu Spójności;
· nie otrzymano refundacji ze środków funduszy strukturalnych lub Funduszu Spójności na wydatek, który wcześniej został sfinansowany z preferencyjnej pożyczki ze środków publicznych oraz nie dokonano niezwłocznego zwrotu refundowanej części tej pożyczki;
· od momentu podpisania umowy o dofinansowanie wnioskodawca nie będzie ubiegał się o refundację kosztów zawartych w niniejszym projekcie ze środków Funduszy Strukturalnych i Funduszu Spójności oraz nie będzie ubiegał się o zrefundowanie tych samych kosztów w ramach różnych projektów złożonych w odpowiedzi na niniejszy konkurs.
Ponadto zakres możliwego wsparcia – przedmiotowego i podmiotowego – wynikającego z linii demarkacyjnej jest aktualizowany przy każdorazowej aktualizacji Uszczegółowienia RPO WM, a ponadto zapisy linii demarkacyjnej umieszczane są każdorazowo w regulaminach konkursów oraz ramach konkursów, umieszczanych na stronie internetowej MWJPU. 
Wydział odpowiedzialny za powyższe otrzymuje do wiadomości kopie uchwał KK NSRO, m.in. dotyczące zmiany zapisów w linii demarkacyjnej. Zmiany są przekazywane do Wydziału Programowania Rozwoju Regionalnego w celu uwzględnienia zmian przy kolejnych aktualizacjach Uszczegółowienia PRO WM. 
Zmiana linii demarkacyjnej należy do kompetencji Komitetu Koordynacyjnego NSRO. W roku 2010 r. KK NSRO podjął osiem uchwał aktualizujących lub precyzujących linię. Po uzyskaniu informacji o zmianie linii, przeprowadzana jest analiza wpływu nowych zapisów na treść dokumentów programowych – przede wszystkim opisu właściwych Działań w Uszczegółowieniu RPO WM 2007-2013, a w razie konieczności podejmowana jest decyzja o zmianie odpowiednich dokumentów. Zapisy linii demarkacyjnej są uwzględniane przy tworzeniu założeń konkursów ogłaszanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego. Zgodność projektów z linią demarkacyjną, zgodnie z uchwałą KK NSRO nr 46 z dnia 25 czerwca 2010 r., podlega weryfikacji na etapie oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu.
Zmiany wprowadzone do Linii demarkacyjnej w okresie sprawozdawczym nie wpłynęły na realizacje RPO WM 2007-2013.
Przestrzeganie realizacji linii demarkacyjnej.

Prawo wspólnotowe zakazuje wielokrotnego finansowania tego samego typu operacji (typów projektów) z różnych funduszy UE. Na państwach członkowskich ciąży obowiązek zastosowania na poziomie krajowym takich rozwiązań, które wyraźnie określą zakres interwencji poszczególnych funduszy. W celu uniknięcia ryzyka interwencji programów współfinansowanych z funduszy strukturalnych, Funduszu Spójności, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarów Wiejskich, Europejskiego Funduszu Rybackiego zaistniała konieczność wprowadzenia odpowiednich mechanizmów zapewniających koordynację wsparcia. 
W 2007 r. została zatwierdzona przez Komitet Koordynacyjny NSRO Linia demarkacyjna pomiędzy Programami Operacyjnymi Polityki Spójności, Wspólnej Polityki Rolnej i Wspólnej Polityki Rybackiej, która zawiera kryteria rozgraniczające, takie jak zasięg terytorialny prowadzonych działań/ charakter projektów, wartość projektów, rodzaj beneficjenta itd. mające na celu uniemożliwienie wielokrotnego finansowania ze środków różnych funduszy UE.
W celu zapewnienia stosowania linii demarkacyjnej (przestrzegania zapisanych w niej kryteriów demarkacji) zostały wypracowane i są stosowane konkretne mechanizmy, tj.:

· udział przedstawicieli poszczególnych programów operacyjnych w pracach komitetów monitorujących innych programów, a także udział przedstawicieli IZ programami operacyjnymi Polityki Spójności oraz Wspólnej Polityki Rolnej i Wspólnej Polityki Rybołówstwa w pracach Komitetu Koordynacyjnego Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia (Narodowej Strategii Spójności);
· grupy robocze - poruszanie na forach kwestii związanych z problematyką demarkacji, wypracowywanie wspólnych rozwiązań (głównie na poziomie regionalnych/ międzyregionalnym) Przedstawiciele Instytucji Zarządzającej RPO WM w celu koordynowania działań podejmowanych w programach operacyjnych realizowanych w ramach Polityki Spójności w województwie mazowieckim są członkami i biorą udział w pracach Podkomitetu Monitorującego Program Operacyjny Kapitał Ludzki na lata 2007-2013 w województwie mazowieckim. 
· kryteria wyboru projektów w procedurze selekcji projektów - w poszczególnych Działaniach ocena projektów odbywa się w oparciu o kryteria wyboru określone w załączniku 
nr 5 Uszczegółowienia RPO WM, zatwierdzone przez Komitet Monitorujący RPO WM (KM), które uwzględniają wymogi związane z przestrzeganiem linii demarkacyjnej.
Przykładem rozwiązań mających na celu przestrzeganie linii demarkacyjnej są następujące warunki dla Działań:
Działanie 1.5 Rozwój przedsiębiorczości (Minimalna/Maksymalna kwota wsparcia (jeśli dotyczy))
Demarkacja z PROW: w RPO WM wsparcie dla mikroprzedsiębiorstw:
· wsparcie poza obszarami wiejskimi zdefiniowanymi w PROW - bez minimalnej wielkości wsparcia, każda działalność;

· wsparcie na obszarach wiejskich zdefiniowanych w PROW 2007-2013 w zakresie działalności wykraczającym poza zakres PKD w Rozporządzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 17 lipca 2008 r. w sprawie szczegółowych warunków i trybu przyznawania oraz wypłaty pomocy finansowej w ramach działania „Tworzenie i rozwój mikroprzedsiębiorstw” objętego Programem Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2007-2013 (Dz. U. z 2008 r. Nr 139, poz. 883, z późn. zm.), zwanym dalej „Rozporządzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegółowych warunków i trybu przyznawania oraz wypłaty pomocy finansowej w ramach działania „Tworzenie i rozwój mikroprzedsiębiorstw” objętego Programem Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2007-2013” - bez minimalnej wielkości wsparcia;

· wsparcie na obszarach wiejskich, zdefiniowanych w PROW 2007-2013, dla projektów o wartości (kwocie) dofinansowania powyżej 300 tys. PLN.

Na poziomie UM następuje weryfikacja, czy na dane przedsięwzięcie wnioskodawca nie otrzymał wsparcia/nie została zawarta z nim umowa w ramach PROW.

Działanie 1.8 Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT) (Minimalna/Maksymalna kwota wsparcia (jeśli dotyczy))

Demarkacja z PROW: w ramach RPO WM dopuszczalne jest wsparcie dla przetwórstwa produktów rolnych i obrotu tymi produktami, z zastrzeżeniem działalności określonych kodami PKD, wskazanych w Rozporządzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegółowych warunków i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach działania „Zwiększanie wartości dodanej podstawowej produkcji rolnej i leśnej” objętego Programem Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2007-2013.

Wsparcie rozwoju istniejących mikroprzedsiębiorstw w RPO WM:

· na obszarach nie objętych PROW – każda działalność,
· na obszarach objętych PROW – zakres działalności poza wymienionymi w projekcie rozporządzenia MRiRW.

Działanie 4.1. Gospodarka wodno-ściekowa 

Demarkacja kwotowa na obszarach objętych interwencją PROW:

· projekty o wartości (kwocie) dofinansowania powyżej 4 mln PLN

· projekty o wartości (kwocie) dofinansowania poniżej 4 mln PLN – tylko w przypadku, gdy gmina nie może już korzystać ze wsparcia z PROW (np. gdy z PROW otrzymała wsparcie na 3,5 mln PLN, a kolejny projekt ma wartość przekraczającą pozostałą kwotę możliwą do wykorzystania w PROW). 

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane przedsięwzięcie wnioskodawca nie otrzymał wsparcia/nie została zawarta z nim umowa w ramach PROW na obszarach nie objętych interwencją PROW – bez minimalnej wielkości wsparcia na gminę/wartości projektu.

Działanie 4.2. Ochrona powierzchni ziemi. 

Demarkacja z POIiŚ – w RPO przedsięwzięcia obsługujące do 150 tys. mieszkańców.

Demarkacja z PROW (dotyczy tylko projektów  w zakresie zbioru, segregacji i wywozu odpadów):

· na obszarach objętych interwencją PROW:

o projekty o wartości (kwocie) dofinansowania powyżej 200 tys. PLN

· projekty o wartości (kwocie) dofinansowania poniżej 200 tys. PLN – tylko w przypadku gdy gmina nie może już korzystać ze wsparcia z PROW (np. gdy z PROW otrzymała wsparcie na 150 tys. PLN, a kolejny projekt ma wartość przekraczającą pozostałą kwotę możliwą do wykorzystania w PROW)

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane przedsięwzięcie wnioskodawca nie otrzymał wsparcia/nie została zawarta z nim umowa w ramach PROW.

· na obszarach nie objętych PROW – bez minimalnej wielkości wsparcia na gminę/wartości projektu.

Projekty nie objęte zakresem pomocy PROW (czyli wykraczające poza zbiór, segregację i wywóz odpadów), np. składowiska będą realizowane w RPO bez ograniczeń kwotowych ani terytorialnych (zatem dotyczyć ich będzie tylko demarkacja między RPO a POIiŚ).

Działanie 4.4. Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu.

Minimalna/Maksymalna wartość projektu (jeśli dotyczy)

· Regulacja cieków wodnych, tworzenie stopni wodnych (wartość projektu do 40 mln PLN).

· Tworzenie polderów (w tym zalesianie) oraz odtwarzanie naturalnych terenów zalewowych (wartość projektu do 40 mln PLN).

· Utrzymywanie rzek oraz związanej z nimi infrastruktury w dobrym stanie - wartość projektu do 40 mln PLN.

· Budowa, modernizacja i poprawa stanu technicznego urządzeń przeciwpowodziowych - wartość projektu do 40 mln PLN.

· Zwiększanie naturalnej retencji dolin rzecznych z zachowaniem równowagi stanu ekologicznego i technicznego utrzymania rzeki - wartość projektu do 40 mln PLN.

· Zapobieganie i ograniczanie skutków zagrożeń naturalnych oraz przeciwdziałanie poważnym awariom - projekty do 4 mln PLN.

· Monitoring środowiskowy - wartość projektu poniżej  4 mln PLN.

· Projekty z zakresu zachowania różnorodności gatunkowej, poniżej 400 tys. PLN.

· Projekty z zakresu ochrony siedlisk poniżej 400 tys. PLN.

· Projekty budowy przejść dla zwierząt i likwidacji barier poniżej 2 mln PLN.

· kontrole krzyżowe projektów (tzw. cross- checking) – poniżej
2.6.7 Kontrole krzyżowe programu
Metodologia przeprowadzania kontroli krzyżowych wydatków w ramach RPO WM 2007-2013

W dniu 26 maja 2009 r. Zarząd Województwa Mazowieckiego (IZ RPO WM) zatwierdził zmianę Wytycznych Instytucji Zarządzającej w zakresie zasad przeprowadzania kontroli w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013, wprowadzając m.in. zapisy dotyczące sposobu przeprowadzania kontroli krzyżowych wydatków w ramach RPO WM 2007 – 2013 oraz dopuszczając możliwość przekazania zadań związanych z ww. kontrolą przez IZ RPO WM do IP II. 

Zgodnie z Porozumieniem w sprawie realizacji RPO WM 2007-2013 zawartym pomiędzy Zarządem Województwa Mazowieckiego a Mazowiecką Jednostką Wdrażania Programów Unijnych przeprowadzanie kontroli krzyżowych zostało przekazane IP II, co znalazło odzwierciedlenie w zatwierdzonych Instrukcjach Wykonawczych IP II.

W ramach RPO WM utrzymano zasadę przeprowadzania przez IP II kontroli krzyżowej wydatków w trakcie weryfikacji każdego wniosku o płatność. W tym celu opracowano i zatwierdzono wzór listy sprawdzającej do wniosku o płatność, w której znalazły się m.in. pytania: 

· „czy przy weryfikacji Wniosku o płatność przeprowadzono kontrole krzyżowe w systemie SEZAM [LSI] w ramach RPO WM: pierwsza para oczu tak/nie/nie dotyczy; druga para oczu tak/nie/nie dotyczy; uwagi; rekomendowane propozycje działań”;
· „czy wykluczono występowanie podwójnego finansowania wydatków przy sprawdzaniu zestawienia faktur lub innych dokumentów o zrównoważonej wartości dowodowej: pierwsza para oczu tak/nie/nie dotyczy; druga para oczu tak/nie/nie dotyczy; uwagi; rekomendowane propozycje działań”.
Osoba weryfikująca wniosek o płatność odpowiada na ww. pytania po sprawdzeniu w systemie SEZAM zestawienia dokumentów złożonych przez beneficjenta w elektronicznym wniosku o płatność. Przeprowadzenie kontroli krzyżowej polega na czynności generowania raportu podając jako daną wejściową numer wniosku o płatność. System sprawdza czy faktury z podanego wniosku o płatność powtarzają się w innych wnioskach o płatność na podstawie: NIP dostawcy, daty wystawienia faktury oraz kwoty brutto. Jeżeli faktury powtórzą się, system wygeneruje zestawienie numerów wniosków o płatność, dla których faktura się powtarza wraz z dodatkowymi pomocniczymi danymi jak nazwa beneficjenta, numer dokumentu i działanie. IP II została zobligowana do przeprowadzenia, przy pomocy danych generowanych z systemu SEZAM, kontroli krzyżowych również wszystkich zaległych wniosków o płatność (2010 rok).
Zgodnie z brzmieniem podrozdziału 5.2.1 ww. Wytycznych…. z dnia 26 maja 2009 r. „w sytuacji wystąpienia uzasadnionego podejrzenia, iż mogło dojść do podwójnego finansowania wydatków instytucja kontrolująca ustala, czy podwójne finansowanie miało miejsce. Wyjaśnienie to może zostać dokonane poprzez kontrolę oryginałów bądź poświadczonych kopii dokumentów finansowo – księgowych przedkładanych przez beneficjenta do rozliczenia lub kontrolę projektów na miejscu 
w trybie doraźnym”.
Metodologia przeprowadzania kontroli krzyżowych horyzontalnych RPO WM 2007-2013 z Programem Rozwoju Obszarów Wiejskich 2007 – 2013 (PROW).
Przeprowadzanie kontroli krzyżowej horyzontalnej z PROW zostało (Porozumieniem z dnia 23 lutego 2010 r. w sprawie realizacji RPO WM 2007-2013 zawartym pomiędzy Zarządem Województwa Mazowieckiego a Mazowiecką Jednostką Wdrażania Programów Unijnych z dnia 23 lutego 2010 r.) co do zasady przekazane IP II. Kontrolami krzyżowymi w IP II zajmują się Wydziały Wdrażania RPO WM – tj. każdy z opiekunów projektu przeprowadza kontrole w zakresie swoich projektów, łącznie 69 osób. 
Wyjątek – z uwagi na brak bezpośredniego dostępu pracowników IP II do danych nierejestrowanych w systemie OFSA PROW, którymi dysponuje IK NSRO oraz brak możliwości generowania z systemu OFSA PROW raportów podstawowych i pogłębionych –  stanowią zadania IZ RPO WM w zakresie pozyskiwania/generowania i przekazywania do IP II ww. danych oraz archiwizowania otrzymanej do wiadomości korespondencji IP II z podmiotami zaangażowanymi w proces kontroli krzyżowej horyzontalnej z PROW. Zadania te wypełnia pracownik Departamentu Kontroli w Urzędzie Marszałkowskim Województwa Mazowieckiego. 
Sposób procedowania IZ RPO WM w zakresie ww. kontroli określa Instrukcja Wykonawcza IZ RPO WM. W IZ RPO WM zarchiwizowano korespondencję dotyczącą przekazywania danych otrzymanych od IK NSRO oraz danych (raportów podstawowych) wygenerowanych przez pracownika IZ RPO WM z systemu OFSA PROW.
Celem zapewnienia uwzględnienia w toku analizy ryzyka przeprowadzanej w celu wytypowania próby projektów do kontroli ryzyka podwójnego finansowania wydatków, IZ RPO WM zatwierdziła Roczny Plan Kontroli IP II uwzględniający czynnik ryzyka jakim jest „jednoczesna realizacja projektu w ramach PROW 07-13”. Stwierdzenie takiej okoliczności powoduje dodanie 3 punktów ryzyka dla projektu i może przełożyć się na przejście projektu do wyższej grupy ryzyka. W zależności od grupy ryzyka określane jest czy projekt podlega kontroli w miejscu realizacji. Listy sprawdzające wypełniane przez zespoły kontrolujące w miejscu realizacji zawierają pytania dotyczące występowania na fakturach lub innych dokumentach o równoważnej wartości dowodowej opisów wskazujących na przedstawienie wydatku do rozliczenia w ramach PROW 07-13.
Ścieżka czynności dotyczących przeprowadzania kontroli krzyżowych horyzontalnych z PROW 2007-13 w województwie mazowieckim, w uproszczeniu przedstawia się następująco: IZ RPO WM przekazuje dane pozyskane od IK NSRO lub wygenerowane z systemu OFSA PROW (raport podstawowy) do IP II. IP II na podstawie ww. danych oraz danych pozyskanych z KSI SIMIK 07-13 dotyczących projektów realizowanych w ramach RPO WM 2007-2013 tworzy tabelę przestawną, sprawdzając czy istnieją powtarzające się NIP beneficjentów. Po stwierdzeniu, że dany beneficjent realizuje projekt i w RPO WM 2007-2013 i w PROW 2007 – 2013, w toku najbliższej aktualizacji analizy ryzyka otrzymuje dodatkowe punkty. Jeżeli łączna ilość punktów pozycjonuje projekt w grupie ryzyka, gdzie wymagane jest przeprowadzenie kontroli na miejscu realizacji, projekt jest typowany do kontroli. W toku kontroli pod kątem ww. opisu sprawdzane jest 100 % faktur lub dokumentów o równoważnej wartości dowodowej. Kontrolujący sprawdzają również występowanie duplikatów ww. dokumentów. W przypadku wykrycia ww. opisu podejmowane są czynności sprawdzające szczegółowo określone w IW IPII, polegające w szczególności na wystąpieniu do IZ RPO WM o przekazanie raportu pogłębionego. W przypadku potwierdzenia, że wydatek wcześniej rozliczono w PROW lecz nie stwierdzono wystąpienia podwójnego finansowania, wydatek nie może być rozliczony w RPO WM. W przypadku  potwierdzenia wystąpienia podwójnego finansowania IP II informuje o tym fakcie: właściwy podmiot w ramach PROW, agencję płatniczą PROW (jeśli dotyczy), IPOC, IZ RPO WM. Jednocześnie następuje przejście do procedury informowania o nieprawidłowościach.
Dane liczbowe 

Funkcjonalność systemu SEZAM została uruchomiona 05.07.2010. W całym okresie programowania do końca 2010 roku przeprowadzono kontrole krzyżowe na 411 projektach beneficjentów RPO WM 2007-2013. 
Liczba beneficjentów skontrolowanych w ramach kontroli krzyżowych programu –  246
Liczba beneficjentów skontrolowanych w ramach kontroli krzyżowych  horyzontalnych z PROW 2007-2013 i PO RYBY 2007 - 2013 –  64.
W ramach kontroli krzyżowych przeprowadzonych w 2010 roku nie wykryto przypadków podwójnego finansowania projektów oraz nieprawidłowości z tym związanych. 
2.7 Monitorowanie i ocena
Prawidłowy przebieg procesu monitorowania pozwala wcześnie reagować na występujące trudności i nieprawidłowości oraz pozyskiwać dane niezbędne w procesie oceny, przyczyniając się w konsekwencji do zapewnienia odpowiedniej jakości wdrażania.
Koniecznym elementem zarządzania Programem jest sprawny system pomiaru wyrażonych ilościowo celów osi priorytetowych z wykorzystaniem wskaźników produktu i rezultatu, które umożliwiają monitorowanie postępów w stosunku do sytuacji wyjściowej oraz poziomu osiągania celów. Właściwy proces monitorowania realizacji celów Programu jest uwarunkowany w szczególności poprawnością, trafnością i użytecznością wskaźników, zarówno na poziomie Programu, osi priorytetowych, jak i na poziomie poszczególnych działań oraz typów projektów.  
Sprawny, kompletny oraz spójny system pomiaru za pomocą którego możliwe jest otrzymanie wiarygodnych danych dotyczących kierunku oraz stopnia zmian wartości wskaźników, stanowi warunek niezbędny do właściwego wykorzystania uzyskanych informacji i danych w procesie ewaluacji.
Zaprojektowany na potrzeby  Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013system monitorowania i oceny pozwala na realizację funkcji:

· monitorowania postępu rzeczowego RPO WM, w tym za pomocą WKIEP (Wojewódzki Katalog Internetowy Europejskich Projektów),
· monitorowanie postępu finansowego RPO WM,

· ewaluacji RPO WM.

System monitorowania i oceny RPO WM umożliwia mierzenie osiągania założonych celów oraz jest wiarygodnym źródłem informacji odnośnie zmian wynikających z interwencji publicznej. 

W wyniku funkcjonowania ww. systemu powstają sprawozdania miesięczne, okresowe, roczne oraz raporty końcowe z badań ewaluacyjnych. 

System wykorzystuje narzędzia informatyczne w postaci SEZAM (pełniącego funkcję LSI), KSI (SIMIK 07-13) oraz wewnętrzne bazy danych. 

Monitoring rzeczowy wskaźników produktu i rezultatu prowadzony przez IZ RPO na podstawie danych przekazywanych przez IPII w cyklu miesięcznym. Co 2 miesiące przygotowane są analizy postępu rzeczowego oraz stopnia osiągnięcia założonych celów. Przygotowywane również są analizy postępu finansowego i przedstawiane na posiedzeniach KM.  

W okresie sprawozdawczym odnotowano problem polegający na nie wykazywaniu przez beneficjentów Programu wskaźników produktu / rezultatu, które były osiągane w trakcie realizacji projektów. Problem rozwiązano poprzez rozesłanie do beneficjentów monitów z prośbą o wykazanie realizowanych wskaźników.
W okresie sprawozdawczym nie wprowadzono zmian w systemie monitorowania, sprawozdawczości i ewaluacji. 
2.7.1 Działania Komitetu Monitorującego RPO WM

W okresie sprawozdawczym odbyło się 9 posiedzeń Komitetu Monitorującego RPO WM w ramach realizowanych zadań: rozpatrywania i zatwierdzania kryteriów wyboru projektów i ich zmian, a także analizowania rezultatów realizacji Programu Komitet podjął, z inicjatywy IZ RPO WM, decyzje mające na celu poprawienie realizacji RPO WM.  
1 lutego 2010 r. (XII posiedzenie) 
Komitet Monitorujący RPO WM 2007-2013 omówił stan przygotowania projektów kluczowych i harmonogram ich realizacji. Podczas posiedzenia Beneficjenci realizujący projekty kluczowe mieli okazję do przedstawienia trudności napotykanych podczas realizowanych działań. Członkowie Komitetu Monitorującego zapoznali się również ze stanem realizacji RPO WM oraz omówili problemy występujące w trakcie realizacji RPO WM 2007-2013.
25 marca 2010 r. (XIII posiedzenie)

Podczas posiedzenia przestawiono stan realizacji RPO, przyjęto kryteria oceny propozycji projektów do umieszczenia w Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektów kluczowych dla RPO WM 2007 – 2013. Ponadto, przedstawiono propozycje kryteriów wyboru operacji finansowych (Działanie 1.5).
31 marca 2010 r., obiegowe (XIV posiedzenie)
Uchwała 2/10 w sprawie zmiany Kryteriów wyboru operacji finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego (Działanie 7.2 Infrastruktura służąca edukacji).
7 kwietnia 2010 r. (XV posiedzenie)
Uchwała 3/10 zmieniająca uchwałę w sprawie Kryteriów wyboru operacji finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 (Działanie 1.5); stan realizacji RPO WM.
7 czerwca 2010 r. (XVI posiedzenie)
Podczas posiedzenia Komitetu Monitorującego RPO WM, Samorząd Województwa Mazowieckiego, jako Instytucja Zarządzająca RPO WM 2007-2013, przedstawił stanowisko wobec zaleceń Komisji Europejskiej wydanych po Spotkaniu rocznym z Komisją. Członkowie Komitetu zapoznali się z postępami we wdrażaniu projektów umieszczonych w Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektów Kluczowych, wynikami audytu systemu zarządzania i kontroli RPO WM oraz badania ewaluacyjnego w zakresie działań informacyjno-promocyjnych i szkoleniowych podjętych w latach 2007-2008 oraz w I kwartale 2009 r. w ramach RPO WM. Omówiony został także bieżący stan realizacji Programu oraz Okresowego Planu Ewaluacji RPO WM na 2010 r. 
30 czerwca 2010 r. (XVII posiedzenie)
Członkowie Komitetu zatwierdzili sprawozdanie roczne z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego w 2009 roku, które następnie zostało przekazane do zaopiniowania Komisji Europejskiej. Podczas posiedzenia została omówiona również bieżąca realizacja Regionalnego Programu Operacyjnego w Województwie Mazowieckim.
13 września 2010 r. (posiedzenie XVIII) 
Komitet Monitorujący RPO WM poddał dyskusji oraz przyjął zmienione kryteria wyboru operacji finansowych dla Działania 4.3 „Ochrona powietrza – energetyka” Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego. Przedyskutowane oraz zatwierdzone zostały kryteria szczegółowe (punktowe) dla schematu I – Odnawialne źródła energii i kogeneracja oraz II – Termomodernizacja budynków użyteczności publicznej. Ponadto podczas posiedzenia, zgodnie z zaleceniami Komisji Europejskiej dotyczących okresowego przedstawiania zaawansowanie prac dotyczących projektów kluczowych został zaprezentowany Stan realizacji projektów kluczowych RPO WM 2007-2013, w tym przesunięcie części projektów z Indykatywnego Wykazu Indywidualnych Projektów Kluczowych na listę rezerwową. Przedstawiony został także Stan realizacji RPO WM 2007-2013 – podczas prezentacji omówione zostały postępy we wdrażaniu poszczególnych priorytetów oraz występujące ewentualne trudności. Jeden z członków Komitetu Monitorującego poruszył także temat kontroli projektów prowadzonych przez Instytucję Audytową oraz nakładanych korekt finansowych. 
22 października 2010 r. (posiedzenie XIX) 
Komitet Monitorujący zapoznał się z aktualnym stanem realizacji RPO WM, poruszono m.in. kwestię osiągnięcia wskaźników finansowych uprawniających do udziału w podziale Krajowej Rezerwy Wykonania. 
W ramach posiedzenia zmienione zostały kryteria wyboru operacji finansowych dla Działania 5.1 „Transport miejski”. Wersja kryteriów przedstawiona na posiedzeniu uwzględniała zgłoszone podczas wcześniejszych konsultacji uwagi członków Komitetu Monitorującego RPO WM. Członkowie Komitetu RPO WM uzyskali także informację o decyzji Zarządu Województwa Mazowieckiego o realizacji inicjatywy JESSICA w ramach Działania 5.2 „Rewitalizacja miast”. Na posiedzeniu dyskutowana była także interpretacja kryterium szczegółowego (punktowego) nr 3 Potrzeby z zakresu infrastruktury oczyszczania ścieków, wynikające ze stopnia skanalizowania gminy (%) w ramach Działania 4.1 „Gospodarka wodno-ściekowa”. W związku z wątpliwościami członków Komitetu Monitorującego RPO WM co do prawidłowości postępowania postanowiono skonsultować zagadnienie – za pośrednictwem przedstawiciela KE – ze służbami prawnymi Komisji Europejskiej. 
9 listopada 2010 r. (posiedzenie XX)
Ze względu na fakt, iż jednym z głównych zadań Komitetu Monitorującego jest analizowanie i zatwierdzanie raportów rocznych z realizacji programu operacyjnego, członkowie Komitetu Monitorującego zapoznali się ze zmianami, jakie zostały wprowadzone do Sprawozdania rocznego z realizacji RPO WM w roku 2009, zatwierdzonego przez KM RPO WM w dniu 30 czerwca 2010 r. w wyniku zgłoszenia uwag przez Komisję Europejską. 
Ponadto, Instytucja Zarządzająca RPO WM przedstawiła stan realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego.
15 grudnia 2010 r. (posiedzenie XXI) 
Członkowie Komitetu Monitorującego zapoznali się z informacją dotyczącą funkcjonowania procedury odwoławczej w ramach RPO WM – obowiązujący stan prawny, wniesione środki odwoławcze oraz rozstrzygnięcia, ustanawianie rezerwy na odwołania. W trakcie posiedzenia przedstawiony i omówiony został stan wdrażania projektów umieszczonych Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektów Kluczowych, w tym harmonogram podpisywania pre-umów i składania wniosków o dofinansowanie projektów oraz przyczyny zmian w harmonogramie. Komitet Monitorujący RPO WM zapoznał się również z bieżącym stanem realizacji RPO WM oraz omówił problemy pojawiające się w trakcie procesu wdrażania Programu.
W okresie sprawozdawczym Członkowie Komitetu Monitorującego podjęli następujące uchwały:
2) Uchwała Nr 1/10 z 25 marca br. w sprawie Kryteriów oceny propozycji projektów do umieszczenia w Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektów Kluczowych dla Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013. 
3) Uchwała Nr 2/10 z dnia 31 marca 2010 r. w sprawie zmiany Kryteriów wyboru operacji finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego (posiedzenie w trybie obiegowym); (Kryteria wyboru operacji finansowych służą weryfikacji projektów złożonych w poszczególnych Działaniach Regionalnego Programu Operacyjnego na kolejnych szczeblach oceny formalnej, strategicznej, merytorycznej  i wykonalności).
4) Uchwała Nr 3/10 z 7 kwietnia br., w sprawie zmiany Kryteriów wyboru operacji finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 
5) Uchwała Nr 4/10 z dnia 7 czerwca br.  w sprawie realokacji środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-201, podjęta podczas XVI posiedzenia.
Członkowie Komitetu podjęli decyzję w sprawie realokacji środków z działania 1.6 do 1.4. Po dokładnym przeanalizowaniu przewidywanych potrzeb w działaniu 1.6. Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym oraz mniejszym niż zakładano na początku okresu programowania zainteresowaniem beneficjentów aplikowaniem w ramach tego działania zaproponowano dokonanie realokacji środków, poprzez przesunięcie 5 000 000,00 Euro na działanie 1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu. Środki, które pozostały po dokonaniu realokacji w Działaniu 1.6, w wysokości 6 675 000,00 Euro, umożliwiają przeprowadzenie ponownego naboru wniosków. 
6) Uchwała nr 5/10 z dnia 30 czerwca 2010 r. w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania rocznego z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 w 2009 roku.
7) Uchwała nr 6/10 z dnia 13 września 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Kryteriów wyboru operacji finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013. Niniejszy dokument dotyczy propozycji zmiany kryteriów oceny projektów w RPO WM 2007 – 2013, w szczególności w zakresie Działania 4.3 Ochrona powietrza, energetyka. Konieczność  zmian kryteriów spowodowana była m.in. tym, że:
· ze względu na specyfikę projektów przewidzianych do realizacji w ramach Działania 4.3, niemożliwa jest ocena wszystkich typów projektów przy użyciu tych samych kryteriów. Dlatego niezbędne było przygotowanie odrębnych grup kryteriów dedykowanych różnym typom projektów. Zestawy kryteriów zostały opracowane tak, aby beneficjenci mieli równe szanse, a przewidywane rodzaje projektów miały realne możliwości na uzyskanie liczby punktów umożliwiającej pozytywną ocenę;
· kryteria odnoszą się do wskaźników produktu i rezultatu dla obszaru energetyki, co pozwoli na wyłonienie projektów, które w najwyższym stopniu przyczynią się do realizacji wskaźników Działania 4.3 RPO WM, wskaźników Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 oraz  pozwolą w sposób optymalny zrealizować zakres rzeczowy Działania. 
8) Uchwała nr 7/10 z dnia 22 października 2010 r. zmieniająca uchwałę w sprawie Kryteriów wyboru operacji finansowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013. Dokument odnosi się do propozycji zmiany kryteriów oceny projektów w RPO WM 2007 – 2013 w zakresie Działania 5.1 Transport miejski. Zapisy w nim zawarte dotyczą m.in.:
· zmodyfikowania kryterium „Lokalizacja projektu z zakresu transportu miejskiego” merytorycznie i punktowo ze względu na konieczność realizacji przyjętych w Programie wskaźników, odnoszących się wyłącznie do taboru; 
· modyfikacji kryterium „Wpływ projektu na zwiększenie dostępności taboru dla potrzeb osób niepełnosprawnych” ze względu na konieczność realizacji przyjętych w Programie dla przedmiotowego działania wskaźników produktu i rezultatu, odnoszących się wyłącznie do taboru.
W wyniku zaleceń Komisji Europejskiej dotyczących zintensyfikowania prac Komitetu Monitorującego oraz analizy wyników badania ewaluacyjnego przeprowadzonego na zlecenie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pn. Analiza efektywności funkcjonowania komitetów monitorujących programy operacyjne na lata 2007-2013 zostały podjęte następujące działania w ramach KM RPO WM:
· Zarządzeniem Nr 1/10 Przewodniczącego Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007-2013 z dnia 7 grudnia 2010 r. powołany został Zespół Roboczy ds. usprawnień wdrażania Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013, którego główne zadania to wypracowanie wspólnych rekomendacji oraz formułowanie wniosków i zaleceń dotyczących systemu wdrażania RPOWM, przedkładanie Komitetowi rekomendacji dotyczących zmian kryteriów wyboru projektów, zmian w Szczegółowym Opisie Priorytetów lub Programie, opiniowanie zmian dokumentów programowych i konsultowanie spraw bieżących, przedkładanie Komitetowi rekomendacji, wniosków i zaleceń służących usprawnieniu realizacji RPO WM;
· 17 grudnia 2010 r. ogłoszony został przez Marszałka Województwa Mazowieckiego nabór uzupełniający dwóch członków do Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007-2013 reprezentujących organizacje pozarządowe zajmujące się zagadnieniami związanymi z funduszami unijnymi oraz dziedziną środowiska naturalnego i ekologii.
Ponadto, do instytucji delegujących swoich przedstawicieli do Komitetu Monitorującego RPO WM zostało wysłane pismo z prośbą o zaktywizowanie członków i intensyfikację działań w ramach Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007-2013. 
W okresie sprawozdawczym podczas pracy Komitetu Monitorującego kwestia dotycząca zasady równości szans była przedmiotem dyskusji na posiedzeniach lecz nie wdrażano konkretnych działań w tym obszarze. 
Na etapie monitorowania Programu zasada równości szans zapewniona została poprzez udział w Komitecie Monitorującym przedstawicieli różnych środowisk społecznych. Sama rekrutacja do Komitetu odbywa się w sposób otwarty, bez ograniczeń dotyczących, rasy, płci, wyznania czy pochodzenia. W okresie sprawozdawczym podczas pracy Komitetu Monitorującego kwestia dotycząca zasady równości szans niebyła przedmiotem dyskusji na posiedzeniach i nie wdrażano innych działań w tym obszarze niż przewidziane w Programie i opisane w pkt. 2.2.1 
2.7.3 Okresowy plan ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego na 2010 r.; Badania ewaluacyjne 
Okresowy plan ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego na 2010 r. przewidywał początkowo realizację dwóch badań ewaluacyjnych „Ocena systemu zarządzania i wdrażania RPO WM 2007 – 2013” oraz „Optymalizacja systemu wskaźników oraz kryteriów wyboru projektów w kontekście realizacji celów RPO Województwa Mazowieckiego”. Jednakże w wyniku aktualnych potrzeb Instytucji Zarządzającej RPO WM w trakcie roku sprawozdawczego Okresowy plan ewaluacji… został zaktualizowany. Zrezygnowano z badania dotyczącego systemu zarządzania i wdrażania RPO WM i przewidziano realizację dwóch dodatkowych badań ewaluacyjnych: „Ocena stopnia realizacji celu głównego Priorytetu II Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 poprzez realizację celów zawartych w Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013” oraz „Oszacowanie wartości wskaźników odzwierciedlających cele Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 przy użyciu modelu makroekonomicznego HERMIN”. W roku 2010 planowano także przeprowadzić badanie „Identyfikacja barier realizacji projektów w ramach działań 1.6, 1.8, 4.2 Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013”. W tym celu opracowany został zakres badania oraz przeprowadzono procedurę wyboru wykonawcy, jednakże w wyniku odstąpienia wykonawcy od podpisania umowy realizacja tego badania została przeniesiona na rok 2011. 
Badanie pn. „Optymalizacja systemu wskaźników oraz kryteriów wyboru projektów 
w kontekście realizacji celów RPO Województwa Mazowieckiego” przeprowadzone zostało w okresie od lipca do listopada 2010 r. Celem badania była optymalizacja (w kontekście celów) systemu wskaźników na wszystkich poziomach wdrażania RPO WM oraz zapewnienie osiągnięcia celów oraz wartości docelowych wskaźników w ramach RPO WM. Metodologia badania zakładała:
· analizę danych zastanych, 
· pogłębione wywiady indywidualne z przedstawicielami Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych, 
· zogniskowane wywiady grupowe z przedstawicielami Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych,
· spotkania konsultacyjne,
· analizę dokumentów (zwłaszcza programowych) oraz danych zastanych (z KSI, zestawień przygotowywanych przez IZ, zestawień przygotowanych na podstawie wniosków o dofinansowanie i wniosków o płatność),
· analizę ekspercką trafności doboru wskaźników RPO WM,
· analizę ekspercką trafności szacowanych wartości docelowych wskaźników,
· panel ekspertów.
Badanie wykazało pełną zgodność celów Szczegółowego Opisu Priorytetów z celami RPO WM. Uznano, że cele na poziomie Programu zostały przygotowane poprawnie – są rozłączne i dotyczą różnych dziedzin rozwoju. Podobnie jak cel główny RPO WM został wyznaczony poprawnie metodologicznie tj. żaden cel priorytetu nie wpływa na osiągnięcie celu głównego w sposób krytyczny – do jego realizacji potrzebne jest współdziałanie na wielu płaszczyznach i harmonijne wdrażanie wielu działań(tzn. żeby zrealizować cel główny konieczne jest równoległe osiągnięcie celów priorytetów, natomiast osiągnięcie celów priorytetu jest uzależnione od osiągnięcia celów poszczególnych Działań w ramach tego Priorytetu). Zwrócono również uwagę, że - jak wynika z analizy wpisywania się celów priorytetów zapisanych w SzOP WM w cele: główny i szczegółowe RPO WM - najbardziej wspierane są dwa cele RPO WM – dotyczące rozwoju gospodarki regionu i aktywizacji miast oraz obszarów atrakcyjnych turystycznie. Oznacza to, że  najwięcej celów określonych na poziomie priorytetów wspiera realizację (wpływa na osiągnięcie) celów 1 i 3 RPO WM.
Analiza wskaźników rezultatu na poziomie Priorytetu wykazała, że przyjęte wskaźniki umożliwiają pomiar celów założonych w Programie. Większość z nich opisuje wpływ realizacji Priorytetu na osiąganie celów RPO WM (średnio 2 na 3 wskaźniki). Z drugiej strony, realizacja wszystkich celów RPO WM jest opisywana przez przynajmniej jeden wskaźnik. Również analiza sposobu opisywania przez wskaźniki dla Działań celów SzOP nie wykazała błędów i niespójności.
W zakresie spójności wskaźników badanie pokazało, że istnieje szereg niedociągnięć w zachowaniu spójności wskaźników pomiędzy różnymi poziomami monitorowania (projekt – Działanie – Priorytet – Program). Za najważniejszą nieprawidłowość w istniejącym systemie wskaźników ewaluatorzy uznali brak możliwości agregacji danych z poziomu projektu na wyższy poziom w przypadku niektórych Działań. Części wskaźników na poziomie Działania nie można zasilić danymi z poziomu projektów (w przypadku jedenastu z 25 Działań), a niektórych wskaźników z poziomu Priorytetu nie da się zasilić danymi z poziomu Działania (w przypadku jednego Działania). Kolejnym problemem jest brak agregacji poziomej wskaźników (a więc zbierania wszystkich efektów projektów w grupy i opisywania ich za pomocą bardziej ogólnych wskaźników). Wskaźniki ‘wyższego rzędu’ powstały jako pierwsze, a po nich zostały utworzone listy wskaźników dla projektów (wykorzystujące te wskaźniki), ale w wielu przypadkach opisujące całkiem inne produkty i rezultaty. Powstało przez to wrażenie, że na poziomie Działania/ Priorytetu znajduje się kilka wskaźników z poziomu projektów, natomiast pozostałe wskaźniki z poziomu projektów nie są agregowane na wyższy poziom (przez co traci się ich potencjalny wkład w realizację celów Działania/ Priorytetu
Ostatnia kwestia dotyczy braku spójności pomiędzy zapisanymi w SzOP kategoriami interwencji a wskaźnikami KSI przypisanymi do tych kategorii – wybranymi na listy wskaźników dla poszczególnych Działań. Problemy dotyczą Priorytetu IV i VI, gdzie zaplanowane kategorie interwencji nie są opisywane przez wskaźniki oraz Priorytetu I, II, gdzie oprócz sytuacji opisanej wyżej mamy również do czynienia ze wskaźnikami opisującymi kategorie interwencji inne niż te zapisane w SzOP. Nie zawsze wykorzystane zostały zarówno wskaźniki KSI produktu, jak i rezultatu z danej kategorii interwencji, co powoduje przekazywanie niepełnej informacji do systemu KSI.
Zagrożeniem poprawnego powiązania wskaźników ze sobą stwierdzony przez ewaluatorów był brak definicji wskaźników kluczowych. W związku z tym nie wiedziano, w jaki sposób należy interpretować dany wskaźnik i jak prowadzić jego pomiar. Dodatkowo, uzyskanie poprawnej agregacji utrudniały zmiany systemu KSI. System wskaźników KSI nie był gotowy przed rozpoczęciem prac nad RPO WM, jednak należy brać pod uwagę trudności z przygotowaniem zestawu wskaźników, który odpowiadałby na wszelkie potrzeby i różne podejścia prezentowane w wielu programach. 
Ze względu na fakt, że informacje zbierane od beneficjentów stanowią podstawę sprawnego i użytecznego systemu monitorowania Programu przebadano kilka czynników istotnie wpływających na jakość pozyskiwanych informacji. Chociaż przeanalizowana dokumentacja nie budziła zastrzeżeń odnośnie zapewniania możliwości monitorowania wskaźników, to jednak – jak stwierdzono – nie zmuszała beneficjentów do sprawozdawania wszystkich wskaźników produktu i rezultatu, które opisują ich projekty (mogli wybrać tylko jeden wskaźnik produktu i rezultatu). Dlatego beneficjenci powinni sprawozdawać wszystkie wskaźniki z poziomu Działania i być za nie odpowiedzialni, a dodatkowo powinni wpisywać wszystkie wskaźniki z poziomu projektu, które służyłyby IZ RPO WM jedynie informacyjnie, poszerzałyby wiedzę o realizowanych przedsięwzięciach w ramach Programu. 
Z drugiej strony beneficjentom powinno się wprowadzić ułatwienia przy wyborze wskaźników: zaproponowano, aby wnioskodawcy klasyfikowali swój projekt do odpowiedniej podkategorii interwencji i następnie poruszali się jedynie po wskaźnikach do niej przypisanych. Jednocześnie generator wniosków o dofinansowanie powinien zapewniać, aby do każdego wskaźnika produktu został automatycznie przypisany odpowiadający mu wskaźnik rezultatu.
Reasumując eksperci wskazali, że system wskaźników RPO WM jest mało wydajny i nie dostarcza informacji użytecznych z punktu widzenia monitorowania programu. Wynika to z trudności w zasilaniu wartości wskaźników na poziomie Działania wartościami wskaźników na poziomie projektu (brak spójności), a także wybieranie przez beneficjentów do monitorowania swoich projektów jedynie tych wskaźników, które uznają za odpowiednie (co często może oznaczać „łatwe w pomiarze”). Konsekwencją tego jest uzyskiwanie niepełnych danych, które mają służyć do określania uzyskanej wartości wskaźników na poziomie Działań. 
Analizie w ramach badania poddano również kryteria wyboru projektów pod kątem wspomagania wyboru projektów realizujących wartości wskaźników w sposób optymalny – najbardziej efektywny kosztowo. Analiza kryteriów wyboru projektów wykazała, że w ramach wielu Działań występują wskaźniki, które nie są powiązane z kryteriami. Taka sytuacja miała miejsce w 20 z 25 Działań. W każdym przypadku zarekomendowano dodanie odpowiednich kryteriów badających jedynie efektywność projektów (inaczej mówiąc jak najniższy koszt jednostkowy wytworzenia danego produktu lub rezultatu). 
Wyniki analizy możliwości osiągnięcia wartości docelowych wskaźników przeprowadzonej w ramach badania ewaluacyjnego pokazały, że przyjęto nieodpowiednie poziomy wartości docelowych. Okazuje się, że na 86 wskaźników (dla których możliwe było oszacowanie poziomu osiągnięcia wskaźnika w roku 2015) większość (49) została niedoszacowana (ich wartość zostanie przekroczona), natomiast przeszacowano 37 wskaźników. Warto zwrócić uwagę również na fakt, że niedoszacowania są znacząco większe (kilka lub nawet kilkanaście razy) niż przeszacowania. W ramach badania została przeprowadzona szczegółowa analiza, oszacowane wartości docelowe wskaźników zostały przedyskutowane i w uzasadnionych przypadkach zaproponowano ich podwyższenie lub obniżenie.
Ewaluatorzy stwierdzili zróżnicowane przyczyny nietrafnego przyjęcia wartości docelowych. Pierwszą z nich był brak odpowiednich danych do dokonywania oszacowań na etapie programowanie, bowiem opierano się głównie na doświadczeniach ZPORR. To spowodowało, że niektóre wskaźniki (przede wszystkim wskaźniki dotyczące liczby projektów) były od początku realizacji Programu nieosiągalne z racji całkiem odmiennej specyfiki projektów realizowanych w RPO. Kolejną kwestią było nietrafne określanie wartości docelowych wskaźników przez beneficjentów w ich projektach (ich zawyżanie), a także wykorzystywanie wskaźników, które mierzą zmiany pozorne.
Istotnym wnioskiem jest również to, że część wskaźników została dotychczas nieosiągnięta z powodu przekroczenia poziomu osiągnięcia innych wskaźników. To znaczy w ramach Działania dominował pewien typ projektów, w efekcie czego właściwe dla tego typu projektu wskaźniki przekroczyły wartości docelowe, natomiast wskaźniki charakterystyczne dla innych typów projektów nie zostały osiągnięte w zakładanej wysokości. Jednak biorąc pod uwagę fakt, że realizacja żadnego z typów projektów nie miała krytycznego znaczenia dla osiągnięcia celów Działania oznacza to, że cel Działania został osiągnięty, a jedynie akcent został położony na inne typy projektów.
Na podstawie uzgodnionych rekomendacji wynikających z badania podjęto poniżej opisane działania:
· opracowano projekt zmian załącznika nr 3 (lista wskaźników) do Szczegółowego Opisu Priorytetów Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego: uporządkowano numerację, jednostki miary i doprecyzowano nazewnictwo, niektóre wskaźniki usunięto;
· uzyskano informację od beneficjentów na temat wartości zrealizowanych wskaźników, których do tej nie wykazywali w złożonych wnioskach o płatność;
· zmodyfikowano wzór wniosku o dofinansowanie w zakresie wskaźników postępu rzeczowego.
Kolejne działania na podstawie rekomendacji zostaną zrealizowane w 2011 r. i opisane w kolejnym okresie sprawozdawczym. Wyniki badania „Optymalizacja systemu wskaźników oraz kryteriów wyboru projektów w kontekście realizacji celów RPO Województwa Mazowieckiego” i rekomendacje ewaluatorów posłużą także do przygotowania propozycji zmian Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckie 2007-2013 podczas procesu renegocjacji Programu. 
Badanie pn. „Ocena stopnia realizacji celu głównego Priorytetu II Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 poprzez realizację celów zawartych w Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013” realizowane było w okresie od czerwca do grudnia 2010 r. Celem badania była ocena stopnia realizacji celu głównego Priorytetu II RPO WM i celów Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013, jak również ocena stopnia spójności celu głównego Priorytetu II RPO WM oraz celów Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013. 
Metodologia badania obejmowała:
· analizę danych zastanych, 
· pogłębione wywiady indywidualne z przedstawicielami Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie oraz Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych, 
· wywiady telefoniczne z beneficjentami RPO WM,
· studium przypadku, 
· matrycę przystawalności,
· panel ekspertów.
Wyniki badania potwierdziły hipotezę mówiącą o tym, że cele Priorytetu II oraz poszczególnych działań II Priorytetu RPO WM zostaną osiągnięte (nawet w kontekście stwierdzonych problemów z osiągnięciem niektórych wskaźników dla działań). Cel Priorytetu II RPO WM wpisuje się w cele Strategii e-Rozwoju, a projekty realizowane w ramach Priorytetu II RPO WM wpisują się w działania zapisane w Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego, a dzięki temu pozwalają je realizować. 
Rekomendacje ewaluatorów dotyczące realizacji Priorytetu II RPO WM zostały sformułowane w związku z dużą zmiennością sytuacji w tym obszarze, występowaniem wielu form wsparcia e-rozwoju na poziomie centralnym oraz koniecznością budowania powiązań między rozwiązaniami przyjętymi w ramach poszczególnych projektów, tak aby mogły one tworzyć sieć. Ewaluatorzy rekomendują m.in.:
· rozważenie wprowadzenia elementów standaryzujących i integrujących rozwiązania dofinansowane w ramach projektów np. w formie dodatkowych wymagań w zakresie integracji z innymi systemami lub stosowanych standardów (żeby rozwiązania realizowane w ramach projektów były kompatybilne i mogły tworzyć sieć) lub dofinansowanie projektu/projektów integrujących (np. jako projekt kluczowy) i/lub monitorujących (w ramach pomocy technicznej);
· weryfikację działań finansowanych w ramach Priorytetu II RPO WM (w tym projektów kluczowych) w kontekście działań podejmowanych na szczeblu centralnym, w tym budowy sieci szerokopasmowych, budowy Elektronicznej Platformy Usług Publicznych – e-PUAP;
· doprowadzenie do zgodności wskaźników monitorujących realizację Priorytetu II RPO WM i Strategii e-Rozwoju WM.
Dla oceny realizacji celów Priorytetu II RPO WM konieczne było odniesienie się do Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego. Najważniejszym wnioskiem wynikającym z badania w odniesieniu do Strategii e-Rozwoju wydaje się być stwierdzenie, że osiągnięcie celów Strategii i pełna realizacja Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego nie jest możliwa jedynie przy wykorzystaniu środków Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego. RPO WM wspomaga realizowanie celów Strategii e-Rozwoju, ale ich nie wyczerpuje.
Ewaluatorzy stwierdzili również konieczność poprawy (aktualizacji) dokumentu Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego m.in. przeformułowania celów, weryfikacji celów w kontekście działań podejmowanych na szczeblu centralnym, dostosowania narzędzi realizacji Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego do wymogów formalnych różnych źródeł finansowania.
Ocena realizacji Strategii e-Rozwoju wskazała na konieczność operacyjnego poziomu monitorowania wdrażania, w tym dostosowania wskaźników monitorujących realizację Priorytetu II RPO WM i Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego. Obecnie realizacja Strategii jest monitorowana jedynie na poziomie zarządczym tzn. poprzez Grupę Zarządczą dla Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego, w której reprezentowani są wysocy rangą przedstawiciele instytucji samorządu zaangażowani w realizację Strategii. Konieczne jest również bieżące, operacyjne monitorowanie Strategii np. wskazywanie i animowanie inicjatyw mających realizować cele Strategii, wskazywanie i blokowanie inicjatyw sprzecznych ze Strategią
.
Rekomendacje ewaluatorów po poddaniu analizie przez adresatów i konsultacjom 
z interesariuszami zostaną w uzgodnionym zakresie wdrożone w 2011 r.
Przedmiotem ostatniego badania pn. „Oszacowanie wartości wskaźników odzwierciedlających cele Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013 przy użyciu modelu makroekonomicznego HERMIN” przeprowadzonego w okresie październik- grudzień 2010 r. było określenie wartości wskaźników makroekonomicznych odzwierciedlających cele Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007- 2013 (RPO WM) w scenariuszu rozwoju regionu zakładającego realizację RPO WM (tzw. scenariusz bazowy) oraz jego wersji alternatywnej pomijającej wsparcie środkami w ramach programu (tzw. scenariusz alternatywny). 
Przeprowadzenie badania pozwoliło na przedstawienie poniższych wniosków:
1. Napływ do gospodarki województwa mazowieckiego środków w ramach realizacji RPO WM w okresie 2006-2013 przyczyni się do wzrostu nakładów brutto na środki trwałe zarówno w sektorze publicznym jak i prywatnym, a tym samym do powiększenia wolumenu kapitału. Inwestycje w środki trwałe w wyniku udzielonego wsparcia mają być w latach 2006 i 2010 odpowiednio o 6,3% i 4,3% (sektor publiczny) oraz 2,2% i 2,3% (sektor prywatny) wyższe niż w sytuacji braku wspomnianych funduszy – w przypadku sektora publicznego ich wartości mają osiągnąć poziom 15,4 mld zł (2010 r.) i 19,8 mld zł (2013 r.), natomiast w sektorze prywatnym odpowiednio 53,9 mld zł i 64,1 mld zł. 
2. W latach 2006-2013 wkład całości transferów skierowanych do regionu w ramach RPO WM w niwelowanie dystansu dzielącego województwo mazowieckie do średniej wartości PKB per capita w PPS dla UE-27 (z poziomu 82,9% w 2006 r. do 105,2% w 2013 r.) ma wynieść 1,2 pkt. proc. Odnosząc wielkość regionalnego PKB do średniej dla Polski będzie można natomiast obserwować wzmocnienie roli województwa mazowieckiego jako gospodarczego lidera wśród polskich regionów – udział środków finansowych w ramach RPO WM we wzroście wspomnianego wskaźnika z 159,7% w 2006 r. do 160,2% w 2013 r. wyniesie 1,86 pkt. proc.
3. Realizacja polityki RPO WM przyczynia się do wzrostu zatrudnienia i tym samym podniesienia poziomu życia mieszkańców. Wyniki analizy wpływu środków w ramach wspomnianego programu na wskaźniki pozwalające monitorować sytuację na rynku pracy w województwie mazowieckim potwierdzają, iż realizacja RPO WM pozytywnie wpływa na proces aktywizacji zawodowej mieszkańców w całym badanym okresie. Należy zaznaczyć, że w latach 2006-2013 płatności w ramach analizowanego programu mają przyczynić się do powstania 20,4 tys. nowoutworzonych trwałych miejsc pracy. Wzrost miejsc pracy będzie prowadził do ograniczenia stopy bezrobocia - w latach 2010 i 2013 wartość wskaźnika ma być o 0,8 pkt. proc. Niższa w odniesieniu do scenariusza pomijającego wsparcie finansowe w ramach programu i kształtować się na poziomie odpowiednio 8,0% (2010 r.) i 7,2% (2013 r.).
4. Ocena oddziaływania płatności w zakresie RPO WM na strukturę gospodarki województwa mazowieckiego, rozpatrywaną poprzez pryzmat tworzenia wartości dodanej brutto, potwierdza wpływ realizacji programu na wzrost znaczenia budownictwa oraz usług rynkowych w latach 2006-2013. W tym samym okresie nastąpi ograniczenie roli sektora przemysłowego (spadek udziału w WDB z 16,6% do 14,1%) oraz usług nierynkowych (z 16,8% do 16,6%).
5. Wpływ RPO WM na gospodarkę województwa mazowieckiego znajduje swoje odzwierciedlenie także we wzroście wynagrodzeń (przekładającym się bezpośrednio na zwiększenie kosztów związanych z zatrudnieniem), dochodów do dyspozycji gospodarstw domowych i w rezultacie we wzroście konsumpcji prywatnej, co z kolei przyczynia się do poprawy stopy życiowej mieszkańców regionu. Za sprawą wsparcia unijnego w ramach rozpatrywanego programu spożycie towarów i usług konsumpcyjnych w roku 2010 i 2013 ma być większe odpowiednio o 1,0% i 1,2% względem scenariusza nie uwzględniającego analizowanych funduszy – w 2010 r. poziom konsumpcji wskutek realizacji programu ma wynieść 147,6 mld zł, a w 2013 r. – 175,8 mld zł.
W roku 2010 dokonano także przeglądu wdrożenia rekomendacji ze zrealizowanego w roku 2009 „Badania ewaluacyjnego w zakresie działań informacyjno-promocyjnych i szkoleniowych podjętych w latach 2007-2008 oraz I kwartale 2009 r. w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013”. Rekomendacje te dotyczyły m.in. modyfikacji strony internetowej, modyfikacji systemu szkoleń beneficjentów i działań edukacyjnych, zwiększenia efektywności działań informacyjno-promocyjnych poprzez modyfikację kanałów przekazu i dystrybucji.
Zgodnie z uzyskanymi od adresatów rekomendacji informacjami wdrożenie rekomendacji przebiega zgodnie z zakresem i terminami wskazanymi w Tabeli rekomendacji z badania. 
Zgodnie z Planem ewaluacji RPO WM na rok 2011 IZ RPO WM zamierza zrealizować następujące badania:

1) „Identyfikacja barier realizacji projektów w ramach działań 1.6, 1.8, 4.2 Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013” – celem badania będzie identyfikacja barier realizacji projektów w ramach ww. działań oraz wskazanie środków zaradczych, zmian koniecznych do wprowadzenia w systemie wdrażania RPO WM;

2) „Ocena działań informacyjnych i promocyjnych podjętych w latach 2007 – 2010” –realizacja badania wynika z art. 4 pkt. 2 Rozporządzenia Komisji (WE) nr 1828/2006, celem badania będzie ocena, w jakim stopniu podjęte działania informacyjne i szkoleniowe wpłynęły na skuteczność wdrażania RPO WM oraz na świadomość społeczną w zakresie roli jaką odgrywa Unia Europejska;

3) „Ocena stopnia realizacji celu głównego i celów szczegółowych Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013” – celem badania będzie uzyskanie odpowiedzi na pytanie w jakim stopniu przedsięwzięcia podejmowane w ramach RPO WM przyczyniły się do osiągnięcia celu głównego i celów szczegółowych Programu. 

Raporty z badań ewaluacyjnych zrealizowanych przez IZ RPO WM oraz plany ewaluacji są dostępne na stronie internetowej Samorządu Województwa Mazowieckiego (http://www.mazovia.pl/unia-europejska/rpo-wm-2007-2013/ewaluacja-rpo-wm/).
2.8 Krajowa rezerwa wykonania pomocy 

W dniu 9 lutego 2011 r. Komitet Koordynacyjny NSRO przyjął Uchwałę nr 53 w sprawie alokacji dodatkowych środków wspólnotowych oraz realokacji w ramach regionalnych programów operacyjnych. Zgodnie z przedmiotowym dokumentem RPO WM otrzymał ze środków Krajowej Rezerwy Wykonania 18 708 763 euro, co stanowi 1% alokacji. Informacje szczegółowe nt. wykorzystania KRW zostaną przekazane w sprawozdaniu za kolejny okres sprawozdawczy
3. Realizacja w podziale na priorytety, postęp wdrażania programu wg priorytetów/osi

Informacje nt. realokacji oraz rekomendacji KE/IZ dotyczące Priorytetów znajdują się w punktach: 2.1.6.2 Postęp finansowy i rzeczowy,  2.1.6.3 Rekomendacje KE, 2.1.6.4 Rekomendacje IZ, 2.4 Zmiany w kontekście realizacji Programu Operacyjnego. Brak opisu nt. realokacji środków oznacza, iż nie są one planowane i nie zostały dokonane w 2010 r.
3.1 Priorytet I. Tworzenie warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i przedsiębiorczości na Mazowszu

3.1.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów
Celem Priorytetu jest poprawa konkurencyjności Mazowsza poprzez tworzenie korzystnych warunków dla rozwoju potencjału innowacyjnego i wsparcie rozwoju przedsiębiorczości. Na realizację Priorytetu I RPO WM 2007-2013 przewidziano środki w wysokości 914 693 359 euro, w tym 430 401 731 euro ze pochodzące z EFRR, co stanowi 23,50 % alokacji RPO WM. 
W ramach Priorytetu I realizowane są następujące działania:
1. Działanie 1.1 Wzmocnienie sektora badawczo - rozwojowego (alokacja na Działanie: 57 000 224  euro, w tym EFRR: 48 450 190 euro);
2. Działanie 1.2 Budowa sieci współpracy nauka - gospodarka (alokacja na Działanie: 22 500 000 euro, w tym EFRR: 6 375 000 euro);
3. Działanie 1.3 Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą (alokacja na Działanie: 90 000 000 euro, w tym EFRR: 76 500 000 euro);
4. Działanie 1.4 Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu (alokacja na Działanie: 169 907 353 euro euro, w tym EFRR: 61 939 375 euro);
5. Działanie 1.5 Rozwój przedsiębiorczości (alokacja na Działanie: 473 750 000 euro, w tym  EFRR: 165 537 500 euro);
6. Działanie 1.6 Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym (alokacja na Działanie: 20 367 647 euro, w tym EFRR: 16 675 000 euro);
7. Działanie 1.7 Promocja gospodarcza (alokacja na Działanie: 57 750 000, euro w tym EFRR: 46 962 500  euro);
8. Działanie 1.8 Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT) - alokacja na Działanie: 23 418 135 euro, w tym EFRR: 7 962 166 euro).
Wdrażanie Priorytetu I przyczynia się do osiągania celów Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, Regionalnej Strategii Innowacji oraz Programu Ochrony Środowiska. Korelacja została szczegółowo opisana w punkcie 3.9.
Od początku uruchomienia Programu przeprowadzono 12 konkursów, na które łącznie złożono 1 911 projektów (przed oceną formalną) – łączna alokacja na te konkursy wyniosła 293 635 948 euro (z czego w okresie sprawozdawczym ogłoszono cztery konkursy na kwotę 26 mln euro). Najwięcej wniosków (1722) złożono w dwóch konkursach z Działania 1.5. Łącznie po ocenie formalnej zarejestrowano w systemie KSI 1 120 wniosków na kwotę dofinansowania 483 862 890,40 euro. Do 31.12.2010 r. zatwierdzono do dofinansowania 440 projektów na łączną kwotę dofinansowania 260 995 846,97 euro. Ze względu na specyfikę najwięcej projektów zatwierdzono w ramach Działania 1.5 – 405 projekty na kwotę 125 286 672,31 euro. W ramach dwóch konkursów ogłoszonych dla funduszy pożyczkowych i poręczeniowych w Działaniu 1.4, cztery projekty zostały zatwierdzone do dofinansowania, natomiast dwa projekty znalazły się na liście rezerwowej. 
Wykres 8. Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (liczba)
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Do końca okresu sprawozdawczego podpisano 401 umów o dofinansowanie, na kwotę dofinansowania 247 107 384,59 euro w tym 227 149 800,74 euro pochodzące z EFRR, co stanowi 52,78% alokacji przewidzianej na realizację Priorytetu I. Stanowi to wzrost o około 30 punktów procentowych w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego. Podobnie jak przy wnioskach o dofinansowanie najwięcej środków zakontraktowano w ramach Działania 1.5 – 98 592 973,94 euro. Natomiast najwyższy stopień wykorzystania alokacji zanotowano w Działaniu 1.7– ponad 82%. To działanie również charakteryzowało się najwyższym tempem wzrostu kontraktacji, wynikającym przede wszystkim z realizacji w ramach ww. Działania projektu kluczowego Samorządu Województwa Mazowieckiego pn. „Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu”
Biorąc pod uwagę  kontraktację środków w ramach kategorii interwencji, najwięcej zakontraktowano w kategorii 09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP – 129 761 030,18 euro, co stanowi ponad 52% zakontraktowanych dotychczas środków. Wkład publiczny niepochodzący z RPO WM i prywatny przeznaczony na realizację projektów wyniósł 203 558 256,54 euro (wartość ogółem-dofinansowanie), co sugeruje, że żeby otrzymać jedno euro ze środków RPO WM w ramach Priorytetu I należy posiadać własne środki w wysokości około 0,82 euro.  
Wykres 9. Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)
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* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów
* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI

Wykres 10. Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)
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Wykres 11. Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Łącznie w Priorytecie I od uruchomienia Programu wykazano we wnioskach o płatność wydatki na kwotę 102 563 066,08 euro pochodzące z EFRR, z czego w okresie sprawozdawczym 85 662 113,06 euro. Dzięki systemowi prefinansowania przekazano w formie zaliczek kumulatywnie od uruchomienia Programu 39 584 346,56 euro. Zrefundowane środki zostały poświadczone do Komisji Europejskiej na łączną kwotę EFRR w wysokości: 95 400 633,98 euro, co stanowi 22,17% alokacji przeznaczonej na realizację Priorytetu Ii oznacza wzrost o około 20 punktów procentowych w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego. 

Tabela 14. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet I 
	Priorytet I
	Obszar realizacji
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Działanie 1.1
	miejski
	1
	3 530 895,33 
	3 001 261,03
	3 001 261,03

	
	wiejski
	0
	0,00
	0,00
	0,00

	Działanie 1.3
	miejski
	18
	28 220 007,40    
	22 639 461,85
	22 639 461,85

	
	wiejski
	6
	27 218 731,03    
	22 998 142,59
	22 998 142,59

	Działanie 1.4
	miejski
	3
	71 920 151,32    
	38 225 825,98
	35 895 359,39

	
	wiejski
	1
	4 897 351,83    
	4 766 708,70
	4 766 708,70

	Działanie 1.5
	miejski
	248
	165 074 660,61    
	69 887 436,75
	59 310 455,38

	
	wiejski
	121
	102 561 901,96    
	46 214 727,75
	39 282 518,56   

	Działanie 1.7
	miejski
	1
	45 397 225,73    
	38 587 641,87
	38 587 641,87

	
	wiejski
	0
	0,00
	0,00
	0,00

	Działanie 1.8
	miejski
	0
	0,00
	0,00
	0,00

	
	wiejski
	2
	1 844 715,93
	786 178,07
	668 251,36

	
	SUMA:
	401
	450 665 641,13   
	247 107 384,59   
	227 149 800,74   


Na dzień 31.12.2010 r. na liście projektów kluczowych znajdowało się 7 projektów realizowanych w ramach Priorytetu I. W konsekwencji działań podjętych przez IZ RPO WM do końca okresu sprawozdawczego wszyscy beneficjenci tego Priorytetu złożyli wnioski o dofinansowanie na kwotę 97 635 289,61 euro. Do dnia 31.12.2010 r. podpisano łącznie 3 umowy na kwotę 217 261 700,00 euro (EFRR). W okresie sprawozdawczym w zakresie Priorytetu I, dokonano modyfikacji listy projektów kluczowych, w zakresie 2 projektów Płockiego Parku Przemysłowo-Technologicznego (PPPT) z Działania 1.1 i 1.4. Na wniosek beneficjenta projekt zaplanowany w Działaniu 1.1. został usunięty, a część jego zadań  przeniesiono do projektu planowanego w Działaniu 1.4. Po zmianach wartość dofinansowania ze środków EFRR projektu pn. „Płocki Park Przemysłowo-Technologiczny I” wyniesie: 13 205 977,30 euro. Projekt PPPT pozwoli na stworzenie korzystnych warunków infrastrukturalnych, ekonomicznych i prawnych do prowadzenia działalności gospodarczej w oparciu o technologie ICT (budowa Centrum Usług Korporacyjnych oraz Data Center). Całość będzie natomiast uzupełniona infrastrukturą badawczo – rozwojową w celu implementacji i komercjalizacji nowoczesnych technologii do sfery gospodarczej.
Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują się w punkcie 2.1.6.2 niniejszego sprawozdania 
Tabela 15. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na subregiony – Priorytet I
	Subregion
	Działanie <Kod>
	Liczba umów
	Wartość ogółem
	Dofinansowanie
	w tym UE

	Ciechanowsko-Płocki
	RPMA.01.03.00
	1,00
	1 108 665,61
	942 365,77
	942 365,77

	
	RPMA.01.04.00
	1,00
	49 230 769,23
	15 536 443,88
	13 205 977,30

	
	RPMA.01.05.00
	49,00
	35 796 834,60
	15 838 169,49
	13 462 444,05

	M.St. Warszawa
	RPMA.01.04.00
	3,00
	27 586 733,92
	27 456 090,79
	27 456 090,79

	
	RPMA.01.05.00
	102,00
	86 217 762,83
	34 986 035,26
	29 738 129,95

	
	RPMA.01.07.00
	1,00
	45 397 225,73
	38 587 641,87
	38 587 641,87

	Ostrołęcko-Siedlecki
	RPMA.01.03.00
	11,00
	29 467 593,70
	24 855 749,27
	24 855 749,27

	
	RPMA.01.05.00
	58,00
	30 146 745,65
	12 662 987,01
	10 763 538,94

	Radomski
	RPMA.01.01.00
	1,00
	3 530 895,33
	3 001 261,03
	3 001 261,03

	
	RPMA.01.03.00
	6,00
	6 394 950,67
	4 453 475,48
	4 453 475,48

	
	RPMA.01.05.00
	41,00
	21 598 726,32
	9 728 324,56
	8 241 712,95

	
	RPMA.01.08.00
	1,00
	1 476 923,08
	605 296,34
	514 501,89

	Warszawski-Wschodni
	RPMA.01.03.00
	2,00
	1 974 811,60
	1 678 589,86
	1 678 589,86

	
	RPMA.01.05.00
	58,00
	43 804 105,37
	19 979 801,36
	16 916 331,77

	
	RPMA.01.08.00
	1,00
	367 792,85
	180 881,73
	153 749,47

	Warszawski-Zachodni
	RPMA.01.03.00
	4,00
	16 492 716,85
	13 707 424,07
	13 707 424,07

	
	RPMA.01.05.00
	55,00
	45 811 276,25
	21 112 369,76
	17 945 510,78


* w tabeli nie ujęto 6 projektów, których beneficjenci mają siedzibę poza województwem mazowieckim  
Tabela 16. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjenta – Priorytet I
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet I
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	uczelnia wyższa
	Działanie 1.1
	1
	3 530 895,33
	3 001 261,03
	3 001 261,03

	wspólnota samorządowa - gmina
	Działanie 1.3
	20
	39 870 335,10
	32 406 606,22
	32 406 606,22

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	4
	15 568 403,33
	13 230 998,22
	13 230 998,22

	fundacja
	Działanie 1.4
	1
	4 897 351,83
	4 766 708,70
	4 766 708,70

	spółka akcyjna - duże przedsiębiorstwo
	
	1
	49 230 769,23
	15 536 443,88
	13 205 977,30

	spółka z ograniczoną odpowiedzialnością - duże przedsiębiorstwo
	
	2
	22 689 382,09
	22 689 382,09
	22 689 382,09

	mikro przedsiębiorstwa
	Działanie 1.5
	152
	68 314 482,74
	31917131,79
	27129558,46

	małe przedsiębiorstwa
	
	139
	106 466 063,34
	47 984 316,09
	40 786 668,66

	średnie przedsiębiorstwa
	
	65
	77 312 072,35
	31 272 937,15
	26 488 134,28

	duże przedsiębiorstwa
	
	9
	13 587 537,63    
	4 119 545,68
	3 501 613,83    

	Kościół Katolicki
	
	1
	881 230,77
	361 160,15
	306 986,13

	stowarzyszenie
	
	2
	963 789,23
	389 940,58
	331 449,49

	niepubliczny zakład opieki zdrowotnej (w tym osoby prowadzące praktyki lekarskie/pielęgniarskie)
	
	1
	111 386,50
	57 133,05
	48 563,09

	wspólnota samorządowa - województwo
	Działanie 1.7
	1
	45 397 225,73
	38 587 641,87
	38 587 641,87

	małe przedsiębiorstwa
	Działanie 1.8
	1
	367 792,85
	180 881,73
	153 749,47

	średnie przedsiębiorstwa
	
	1
	1 476 923,08
	605 296,34
	514 501,89

	 RAZEM
	 
	401
	450 665 641,13   
	247 107 384,59   
	227 149 800,74   


Wdrażanie wszystkich Działań znajdujących się w  Priorytecie I przyczynia się do realizowania celów Strategii Lizbońskiej (SL). Łączna kwota pochodząca z EFRR i przeznaczona na ten cel pokrywa się całkowicie z alokacją przeznaczoną na realizację całego Priorytetu I (430 mln euro). Do końca okresu sprawozdawczego zakontraktowano w ramach Priorytetu I ponad 50% środków przeznaczonych na realizację celów SL. Szczegółowa korelacja Programu oraz Strategii Lizbońskiej i Krajowego Programu Reform oraz została opisana w Punkcie 2.1.6.6.
Dzięki wdrażania Programu udało się zminimalizować skutki kryzysu gospodarczego, jaki dotknął Polskę oraz województwo mazowieckie. Efekty tych działań są widoczne we wskaźnikach kontekstowych, które pomimo znacznego osłabienia koniunktury na rynku, a tym samym zmniejszeniu, np. nakładów inwestycyjnych nieznacznie się zmieniły w stosunku do roku 2008 r. W przeciwieństwie do tendencji krajowych w województwie mazowieckim udało się, np. zwiększyć nakłady na działalność badawczo-rozwojową w relacji do PKB w tym nakłady finansowane przez podmioty gospodarcze. Tego typu tendencje będą z pewnością wzmacniane wraz z dalszym postępem finansowym i rzeczowym towarzyszącym wdrażaniu Programu. 
Tabela 17. Rozkład projektów według typu projektów – Priorytet I
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	1.1. Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego
	18 Edukacja
	1
	3 530 895,33
	3 001 261,03


	1.3. Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą
	17 Administracja publiczna
	24
	55 438 738,43
	45 637 604,44

	1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu
	15 Pośrednictwo finansowe
	2
	22 542 597,73
	22 411 954,60

	 
	16 Obsługa nieruchomości, wynajem i prowadzenie działalności gospodarczej
	1
	49 230 769,23
	15 536 443,88

	 
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	1
	5 044 136,19
	5 044 136,19

	1.5. Rozwój przedsiębiorczości
	03 Produkcja produktów żywnościowych i napojów
	11
	11 101 641,40
	4 962 296,47

	 
	04 Wytwarzanie tekstyliów i wyrobów włókienniczych
	4
	652 733,16
	285 166,20

	 
	05 Wytwarzanie urządzeń transportowych
	1
	1 216 972,31
	598 510,97

	 
	06 Nieokreślony przemysł wytwórczy
	91
	77 423 090,26
	33 452 334,60

	 
	08 Wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i ciepła
	2
	2 641 360,92
	1 281 870,26

	 
	10 Poczta i telekomunikacja
	4
	4 833 112,78
	1 766 868,53

	 
	11 Transport
	1
	1 510 446,15
	371 421,19

	 
	12 Budownictwo
	35
	25 570 891,67
	10 430 827,23

	 
	13 Handel hurtowy i detaliczny
	13
	10 938 383,00
	4 177 361,92

	 
	14 Hotele i restauracje
	11
	7 352 566,73
	3 104 814,98

	 
	15 Pośrednictwo finansowe
	3
	440 564,11
	207 890,42

	 
	16 Obsługa nieruchomości, wynajem i prowadzenie działalności gospodarczej
	3
	508 213,49
	223 653,49

	 
	18 Edukacja
	3
	344 061,75
	175 042,22

	 
	19 Działalność w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego
	37
	19 131 108,53
	8 712 838,69

	 
	20 Opieka społeczna, pozostałe usługi komunalne, społeczne i indywidualne
	1
	2 913 331,88
	1 661 347,75

	 
	21 Działalność związana ze środowiskiem naturalnym
	4
	5 100 141,31
	2 230 081,82

	 
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	145
	95 957 943,11
	42 459 837,76

	1.7. Promocja gospodarcza
	17 Administracja publiczna
	1
	45 397 225,73
	38 587 641,87

	1.8. Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT)
	06 Nieokreślony przemysł wytwórczy
	2
	1 844 715,93
	786 178,07


Kategoria „Inne” została przyporządkowana do pozostałych działów gospodarki 
Realizacja Priorytetu I pozwoliła na osiągnięcie dwóch wskaźników produktu produktu obrazujących postęp Priorytetu II: 

Liczba projektów z zakresu bezpośredniej pomocy inwestycyjnej dla przedsiębiorstw w podziale na:

· mikro - 77 szt. (28 szt. w 2009 r.) – szacowana realizacja 152, co stanowi 25,33% realizacja wartości docelowej;

· małe - 61 szt. (14 szt. w 2009 r.) – szacowana realizacja 139, co stanowi 34,75% realizacji wartości docelowej;

· średnie – 27 szt. (6 szt. w 2009 r.) – szacowana realizacja 65, co stanowi 32,5% realizacji wartości docelowej);

Liczba przedsiębiorstw objętych wsparciem w zakresie innowacji – szacowana realizacja 339 szt. (0 w 2009 r.), co stanowi ponad 150% wartości docelowej.

IZ RPO WM zleciła wykonanie ekspertyzy na wzór badania ewaluacyjnego, która wykazała, iż we wnioskach o dofinansowanie najczęściej występującym rodzajem innowacyjności była innowacja produktowa – wprowadzenie tego rodzaju innowacji zostało zadeklarowane w 339 projektach (83% wszystkich projektów znajdujących się na listach rankingowych). Bardzo często przedsiębiorcy deklarowali też wprowadzenie innowacji procesowej (w 235 wnioskach – 58%). Na kolejnych miejscach znajdują się innowacje: organizacyjna (95 projektów – 23%) oraz technologiczna (73 – 18%). W analizowanych wnioskach deklarowane były jeszcze innowacje: techniczna (23 – 6%), zarządcza (13 – 3%) oraz marketingowa (5 – 1%). Rodzaje innowacji nie sumują się do 100%, gdyż w projekcie można było wskazać więcej niż jeden rodzaj innowacji.
Do dnia 31.12.2010 r. nie osiągnięto żadnej wartości  wskaźnika produktu: Liczba projektów współpracy pomiędzy przedsiębiorstwami a jednostkami badawczymi. Wykazanie postępu rzeczowego w tym zakresie możliwe będzie dopiero po podpisaniu, na przełom I i II półrocza 2011r. pierwszych umów w ramach konkursu RPOWM/1.1/1/2010r. 
Ponadto w ramach Priorytetu I zrealizowano w okresie sprawozdawczym następujące wskaźniki rezultatu: 

· Liczba utworzonych miejsc pracy (brutto, zatrudnienie w pełnym wymiarze czasu we wspartych przedsiębiorstwach w tym - 647 szt. (szacowana realizacja 1902 szt., co stanowi blisko 200% realizacji wartości docelowej), w tym:

· Kobiety – 231,30 szt.*, co stanowi 46,26 % wartości docelowej (szacowana realizacja na podstawie ankiet otrzymanych od beneficjentów – 480,48 szt.);
· Mężczyźni – 415,7 szt.*, co stanowi 83,14% wartości docelowej 
(szacowana realizacja na podstawie ankiet otrzymanych od beneficjentów 863,52 szt.);
*wartość oszacowana na podstawie 80% wniosków o płatność. 
Podobnie jak w przypadku wskaźników produktu nie osiągnięto żadnych wartości w polu realizacja oraz szacowana realizacja w przypadku trzech wskaźników monitorowania postępu Priorytetu I:

· Liczba (szt.)  utworzonych miejsc pracy w zakresie B+R - etaty badawcze (najlepiej 5 lat od rozpoczęcia działalności);

· Dodatkowe inwestycje wykreowane dzięki wsparciu (mln euro);

· Wzrost nakładów na działalność B+R w przedsiębiorstwach dofinansowanych w ramach działania (mln euro).

Pomimo braku postępu rzeczowego przypisanego do tych wskaźników należy podkreślić, iż bezsprzecznie dodatkowe inwestycje wykreowane dzięki wsparciu są widoczne w gospodarce województwa mazowieckiego, jednakże trudność monitorowania tego wskaźnika oraz kłopoty z jego utrzymaniem w okresie trwałości powodują, iż beneficjenci nie wybierają przedmiotowego wskaźnika. Instytucja Zarządzająca rozważa więc ustalenie wielkości mnożnika poprzez wykonanie badania ewaluacyjnego.  W przypadku dwóch pozostałych wskaźników Instytucja Zarządzająca  szacuje, iż możliwe będzie ich zaprezentowanie w kolejnym okresie sprawozdawczym. Wynika to z faktu, iż pierwszy wskaźnik Liczba utworzonych miejsc pracy w zakresie B+R powiązany jest z Działaniem 1.1 w ramach którego pierwsze umowy zostaną podpisane na przełomie I i II półrocza 2011r. oraz z Działaniem 1.2 w którym do końca okresu sprawozdawczego nie zakończono naboru wniosków o dofinansowanie. Podpisanie pierwszych umów z Działania 1.2 pozwoli również na wykazanie drugiego wskaźnika Wzrost nakładów na działalność B+R w przedsiębiorstwach dofinansowanych w ramach działąnia (mln euro).  

Na podstawie wyników badania ewaluacyjnego IZ RPO WM skierwała zapytanie do beneficjentów jakie wskaźniki inne niż pierwotnie wybrane (przypisane do działania) są realizowane przez projekt? IZ RPO WM po konsultacjach z IK NSRO planuje zagregowanie wyników przedmiotowej analizy do KSI, co możliwe będzie do zaprezentowania w przyszłym okresie sprawozdawczym, po aneksowaniu umów z beneficjentami.
Tabela 18. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe – Prioryetet I 
	Obszar problemowy
	Działanie 1.01
	Działanie 1.03
	Działanie 1.04
	Działanie 1.05
	Działanie 1.07
	Działanie 1.08

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	
	
	0
	-
	0
	-
	14
	2911068,03
	1
	3204028,03
	
	

	nadbużański
	
	
	5
	9345279,95
	0
	-
	20
	5047980,73
	1
	4039861,42
	
	

	ostrołęcki
	
	
	4
	12688478,55
	1
	2940874,32
	31
	6103311,56
	1
	3900555,86
	
	

	płocki
	
	
	0
	-
	2
	16146851,62
	36
	11828160,95
	1
	3064722,46
	
	

	radomski
	1
	3001261,03
	6
	4453475,48
	1
	2940874,32
	44
	8897759,71
	1
	5432917,09
	1
	514501,89

	RAZEM
	1
	3001261,03
	15
	26487233,98
	2
	22028600,25
	143
	34788280,97
	1
	19642084,85
	1
	514501,89


*Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
Działanie 1.1 – Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego 

Postęp finansowy

W ramach Działania 1.1 ogłoszono jeden konkurs zamknięty bez preselekcji (RPOWM/1.1/1/2010) na łączną kwotę 5 mln euro. Ogłoszenie konkursu w 2010 r. wynikało z braku regulacji prawnych w zakresie pomocy publicznej dotyczącej wspierania infrastruktury sfery badawczo – rozwojowej. Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych weszło w życie z dn. 31.12.2009 r. Następnie w 2010 r. na jego podstawie przygotowana została dokumentacja konkursowa, zmodyfikowane zostały zasady kwalifikowania wydatków, które były podstawą ogłoszenia w połowie 2010 r. naboru wniosków.  
W ramach konkursu wpłynęło łącznie 39 projektów (po ocenie formalnej) na kwotę dofinansowania 23 721 391,50 euro, co zdecydowanie przekroczyło alokację dostępną na konkurs w wysokości 5 mln euro. Do dnia 31.12.2010 r. ocena złożonych projektów nie została zakończona w związku, z czym nie zatwierdzono do dofinansowania żadnego projektu. Podpisanie pierwszych umów planowane jest na II kwartał 2011 r. Dodatkowo w ramach Działania 1.1 przewidziano do dofinansowania 3 projekty kluczowe, które mają istotne znaczenie dla osiągnięcia celu głównego Programu. Dzięki podjętym przez Zarząd Województwa Mazowieckiego działaniom do końca okresu sprawozdawczego złożono dla wszystkich tych projektów wnioski o dofinansowanie na łączną kwotę (EFRR) 30 706 335,16 euro. Łączna kwota środków EFRR przewidzianych na realizację trzech projektów kluczowych oraz dofinansowanie projektów w ramach konkursu RPOWM/1.1/1/2010 wynosiła na koniec okresu sprawozdawczego ponad 35,56 mln Euro, co stanowi ponad 70% alokacji przewidzianej na to Działanie. Na podstawie analizy postępu finansowego, należy uznać, że realizacja Działania 1.1 nie jest zagrożona na obecnym etapie.

Tabela 19. Projekty w ramach Działania 1.1
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 1.1 - Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego
	Ilość
	44
	44
	30
	30
	1
	1
	1
	1

	
	Wartość Euro
	64 354 432,07
	64 354 432,07
	29 985 977,84
	29 985 977,84
	3 001 261,03
	3 001 261,03
	3 001 261,03
	3 001 261,03


Tabela 20. Projekty kluczowe w ramach Działania 1.1
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Stworzenie powiązań kooperacyjnych między sferą badawczą a przedsiębiorstwami w celu poprawy konkurencyjności regionu i zwiększenia spójności gospodarczej i społecznej
	Politechnika Radomska im. Kazimierza Pułaskiego
	18.03.2010
Aneks - 21.07.2010 
Aneks - 28.10.2010 
	Złożony - 02.11.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym - Uchwała nr 56/2/10
z dn. 07.12. 2010 
	Podpisana 28.12.2010, wartość projektu ogółem: 3 530 895,33 Euro dofinansowanie UE: 3 001 261,03 Euro

	Wzmocnienie potencjału innowacyjnego ośrodka w Świerku w zakresie rozwoju technologii wykorzystujących promieniowanie
	Instytut Problemów Jądrowych im. Andrzeja Sołtana w Świerku
	26.07.2010
Aneks - 28.10.2010
	Złożony - 02.11.2010, w trakcie oceny merytorycznej
	-

	Centrum Badawcze Polskiej Akademii Nauk „Konwersja Energii i Źródła Odnawialne w gminie Jabłonna”
	Instytut Podstawowych Problemów Techniki PAN
	22.03.2010
Aneks - 26.07.2010
Aneks - 29.12.2010
	Złożony - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-


Postęp rzeczowy

Od 2000 roku odnotowuje się umacnianie się dominującej pozycji województwa mazowieckiego w sektorze badań i rozwoju w skali krajowej. W województwie mazowieckim w latach od 2007 do 2009 odnotowano wzrost liczby jednostek prowadzących działalność B+R z 317 do 352. Stanowi to ponad 27% placówek w kraju, najwięcej spośród wszystkich województw, w drugim z kolei województwie śląskim zlokalizowanych jest 171 jednostek. Region mazowiecki jest krajowym liderem pod względem zatrudnienia w sektorze B+R (33,2% pracujących), liczba zatrudnionych ogółem w  tym sektorze wg EPC wyniosła w 2009 roku (na podstawie danych udostępnionych przez GUS w  I  kw. 2011r.) 24 408 EPC (o 273 mniej niż w roku 2007, kiedy to osoby zatrudnione w sferze B+R stanowiły 1,42% wszystkich zatrudnionych na Mazowszu). Podobnie kształtuje się wskaźnik pracowników tego sektora przypadającą na ludność aktywną zawodowo, wyniósł on 1,31%. Obie wartości są niższe od średniej unijnej (kraje UE-27).
Na przestrzeni lat 2007-2009 nastąpił ponad 27-procentowy wzrost nakładów na B+R z  2  742,3  mln zł do 3 498,1mln zł, w 2009 r., co stanowiło w przeliczeniu na mieszkańca 669,8 zł, wobec średniej krajowej 237,6 zł. W roku 2009 7% tych wydatków finansowanych było z budżetu państwa, natomiast aż 72% ze środków własnych.
Na Mazowszu funkcjonuje 107 szkół wyższych, wielkość ta charakteryzuje się tendencją wzrostową. Rośnie również liczba pracowników naukowych także z tytułem naukowym profesora, w  roku 2005 zatrudnionych było ogółem 16 385 nauczycieli akademickich natomiast w 2009 17 165. Niestety niekorzystnym zjawiskiem są niskie płace, zmuszające wykwalifikowaną kadrę do pracy na wielu etatach równocześnie.
Ze względu na podpisanie jednej umowy o dofinansowanie projektu kluczowego (w dn. 28.12.2010 r.)nie zanotowano w okresie sprawozdawczym znaczącego postępu rzeczowego w ramach Działania 1.1. Jedyny wskaźnik produktu w ramach tego Działania (Liczba projektów z zakresu B+R) został oszacowany w wysokości 1 szt. Ze względu na fakt, iż przedmiotowa umowa nie zakłada utworzenia miejsc pracy w sektorze B+R niemożliwe jest wykazanie realizacji i szacowanej realizacji wskaźników rezultatu dla tego Działania. Wykazanie wartości wskaźników możliwe będzie po podpisaniu kolejnych umów, w ramach wniosków konkursowych, które obecnie są w trakcie oceny merytorycznej. Analizując postęp rzeczowy, należy odnieść go do planowanego postępu finansowego spodziewanego w 2011 r. Na tej podstawie należy założyć, iż w przyszłym okresie sprawozdawczym możliwe będzie wykazanie równoległego do postępu finansowego postępu rzeczowego. Na obecnym etapie Instytucja Zarządzająca nie jest w stanie dokonać ekstrapolacji i określić stopień zagrożenia osiągnięcia wartości docelowych wskaźników produktu i rezultatu założonych w ramach Działania 1.1. Należy jednak podkreślić, iż podpisana umowa o dofinansowanie realizowana w kategorii interwencji Infrastruktura B+RT (w tym wyposażenie w sprzęt, oprzyrządowanie i szybkie sieci informatyczne łączące ośrodki badawcze) oraz specjalistyczne ośrodki kompetencji technologicznych, zakłada wsparcie 3 ośrodków badawczych i utworzenie 24 laboratoriów oraz zakup 143 sztuk aparatury naukowo-badawczej. W związku z powyższym należy uznać, iż realizacja tego przedsięwzięcia znacząca przyczyni się do wzrostu potencjału naukowo-badawczego Politechniki Radomskiej im. Kazimierza Puławskiego i tym samym południowej części województwa mazowieckiego. 
Wdrażanie Działania 1.1 opiera się na założeniach analizy SWOT poprzez , podejmowanie różnorakich działań mających na celu wykorzystywanie mocnych stron regionu oraz minimalizowanie jego słabych stron. Przykładem takiego działania było wsparcie projektów kluczowych politechniki radomskiej w zakresie rozbudowy potencjału badawczego, wsparcie tworzenia Płockiego Parku Przemysłowo-Technologicznego w odpowiedzi na zidentyfikowane słabe strony w postaci ograniczonego przestrzennego zasięgu procesów dyfuzji impulsów rozwojowych z aglomeracji warszawskiej. 
Cel projektu wpisuje się w realizację celu pośredniego Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu tworzenie regionalnych sieci współpracy i trwałych powiązań instytucjonalnych pomiędzy uczestnikami regionalnego systemu innowacji: (sektor B+R, przedsiębiorcami, władzami regionalnymi i lokalnymi oraz instytucjami otoczenia biznesu) i tym samym ma istotny wpływ na wartość wskaźników Nakłady bieżące na działalność rozwojową (w cenach stałych) i Nakłady bieżące na działalność badawczą (w cenach stałych), które w 2009 r. wyniosły odpowiednio dla szkół wyższych 481 132,91 euro i 2 049 341,99 euro. W związku z powyższym należy stwierdzić, że wpływ projektu istotnie przyczyni się do poprawy wartości tego wskaźnika. 
Realizacja inwestycji przyczyni się również do realizacji wskaźnika Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza 2007-2015 Liczba i wartość zrealizowanych wspólnych projektów sektora nauki z biznesem i instytucjami otoczenia biznesu. Korelacja została szerzej opisana w punkcie 3.9 Sprawozdania.
Działanie 1.2 – Budowa sieci współpracy nauka-gospodarka 

Postęp finansowy 

Ze względu na specyfikę i znaczenie rozwoju sieci nauki i biznesu dla województwa mazowieckiego IZ RPO WM z wielką starannością podchodzi do przygotowania konkursu w ramach Działania 1.2. 
Dotychczasowe opóźnienia w realizacji Działania spowodowane były brakiem regulacji prawnych w zakresie udzielania pomocy publicznej. Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy na projekty w zakresie badań i rozwoju w ramach regionalnych programów operacyjnych weszło w życie w dn. 25.06.2010 r. Jednocześnie w okresie sprawozdawczym trwały intensywne prace, związane z przygotowaniem dokumentacji umożliwiającej ogłoszenie konkursu, w tym przede wszystkim:

· opracowanie nowych kryteriów wyboru projektów, powiązanych z celami i kryteriami Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza 2007-2015. Nowe kryteria kładły duży nacisk przede wszystkim na innowacyjność proponowanych rozwiązań produktów / usług oraz współpracę instytucjonalną beneficjentów ze sferą B+RT. Jednocześnie promowane były projekty realizowane w branży wysokich technologii, rozbudowa trwałej komórki B+RT we wspartych przedsiębiorstwach oraz tworzenie etatów dla pracowników badawczych. 

· przygotowanie systemu wdrażania projektów celowych;

· zmiany w Szczegółowym Opisie Priorytetów Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013;

· zmiany wskaźników produktów i rezultatu dla Działania 1.2 RPO WM;

· przygotowanie dokumentacji konkursowej;

 Początkowo termin konkursu dla Działania 1.2 RPO WM został ustalony na listopad - grudzień 2010 r., Jednakże ze względu na przygotowanie powyższych dokumentów, termin ten został przesunięty na I kwartał 2011 r.  W tym miejscu należy podkreślić, że w  ramach przygotowań do konkursu, IZ RPO WM wraz z IP II stopnia współpracowała z ekspertami zewnętrznymi, aby dokumentacja konkursowa była jak najpełniejsza, zgodna z regulacjami w zakresie pomocy publicznej oraz dawała możliwość ubiegania się o dofinansowanie największej liczbie potencjalnych beneficjentów.  W ramach planowanego konkursu interwencją zostaną objęte projekty celowe, składające się z dwóch faz, obejmujące badania przemysłowe lub eksperymentalne prace rozwojowe w części badawczej oraz wdrożenie części badawczej do praktyki biznesowej. Tym samym IZ RPO WM ogłaszając konkurs uwzględniła wnioski płynące z analizy SWOT m.in. poprzez przyjęcie kryteriów zachęcających do nawiązywania współpracy z B+R. Kryteria te miały za zadanie ograniczenie słabej strony powiązań między sferą gospodarczą, a działalnością badawczo-rozwojową jaka została zidentyfikowana w województwie mazowieckim.
Zgodnie z harmonogramem naboru wniosków na rok 2011 konkurs z Działania 1.2 odbędzie się w okresie kwiecień-maj 2011 z alokacją wynoszącą 5 mln Euro, co będzie stanowić 78% dostępnej alokacji. W ramach Działania 1.2 nie przewidziano realizacji projektów kluczowych.
Postęp rzeczowy

Obecnie ze względu na brak podpisanych umów i złożonych wniosków o dofinansowanie niemożliwe jest określenie osiągniętych wartości wskaźników. Wartości te zostaną zaprezentowane w kolejnym sprawozdaniu.
Działanie 1.3. – Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą

Postęp finansowy

W ramach Działania 1.3 od początku realizacji Programu ogłoszone zostały dwa konkursy RPOWM/1.3/1/2008 i RPOWM/1.3/1/2009 (w okresie sprawozdawczym nie zostały ogłoszone żadne konkursy w ramach tego Działania), z łączną alokacją wynoszącą 70 062 947,00 euro (91,5% alokacji przeznaczonej na Działanie). W odpowiedzi na ogłoszenie dwóch konkursów złożono 39 wniosków o dofinansowanie na łączną kwotę dofinansowania 69 334 911,74 euro, z czego w ramach konkursu RPOWM/1.3/1/2008 wybrano do dofinansowania 9 projektów na kwotę 17 731 513,75 euro (EFRR) oraz 17 projektów w ramach konkursu RPOWM/1.3/1/2009 na kwotę dofinansowania 28 857 932,20 euro. Kumulatywnie od uruchomienia Programu podpisano 24 umowy na łączną kwotę dofinansowania 45 637 604,44 euro, z czego 18 umów na kwotę 28 905 896,45 euro podpisano w okresie sprawozdawczym. W stosunku do poprzedniego okresu wartość zakontraktowanych środków zwiększyła się z 21,02% alokacji do 59,66%. Od początku realizacji przekazano do IC deklaracje i poświadczenia na kwotę EFRR w wysokości: 10 455 488,26 euro, co stanowi 13,67% alokacji, z czego w samym okresie sprawozdawczym przekazano deklarację na kwotę 9 473 264,68 euro. 

W dniu 30.12.2010 r. został złożony wniosek Miasta Stołecznego Warszawa znajdujący się na liście projektów kluczowych pn. Warszawska Przestrzeń Technologiczna-Centrum Przedsiębiorczości Smolna 6. Wartość wnioskowanego dofinansowania pochodzącego z EFRR wyniesie okolo: 2 122 320,30 euro. Do końca okresu sprawozdawczego wniosek nie został zweryfikowany pod względem formalnym w związku z czym nie został wpisany do KSI.

Łączna suma zakontraktowanego dofinansowania w projektach konkursowych oraz dofinansowania wnioskowanego na realizację projektu kluczowego wynosi 47 759 924,74 euro, co stanowi ponad 62% alokacji przewidzianej na realizację tego Działania. 
Tabela 21. Projekty w ramach Działania 1.3
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 1.3 - Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą
	Ilość
	0
	39
	0
	38
	5
	26
	18
	24

	
	Wartość Euro
	0,00
	69 334 911,74
	0,00
	69 763 309,43
	4 227 109,40
	50 051 970,55
	28 905 896,45
	45 637 604,44


Tabela 22. Projekt kluczowy w ramach działania 1.3
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Warszawska Przestrzeń Technologiczna - Centrum Przedsiębiorczości Smolna 6
	Miasto Stołeczne Warszawa
	23.03.2010 
Aneks - 28.12.2010
	Złożony - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej 
	-


Postęp rzeczowy

Województwo mazowieckie charakteryzuje się dużą koncentracją zwłaszcza sektora MSP wokół ośrodków miejskich o znaczeniu regionalnym, w szczególności Warszawy. Wykorzystanie pozostałych terenów regionu w celu lokalizacji działalności gospodarczej i badawczo-rozwojowej pomoże w wykorzystaniu potencjału rozwojowego obszarów położonych w dalszej odległości od stolicy. Realizacja celu odbywa się poprzez poprawę infrastruktury technicznej oraz instytucjonalnej. Niestety obszary poza większymi miastami i tereny wiejskie charakteryzuje słaby stopień wyposażenia w infrastrukturę techniczną, obszary te cechują się jednak korzystnymi uwarunkowaniami przestrzennymi, w najlepszej sytuacji znajdują się ośrodki położone w stosunkowo bliskiej odległości od węzłów komunikacyjnych oraz Warszawy. 
Ze wyglądu na specyfikę działania dominująca grupą beneficjentów stanowią gminy 83,33% i powiaty 16,67% (szczegółowe informacje na temat grup beneficjentów uczestniczących w projektach opisane zostały w załączniku XI. Rozkład projektów wg rodzajów beneficjentów). Spośród wszystkich projektów najwięcej projektów w Działaniu 1.3 realizowanych jest na obszarze subregionu radomskiego Ostrołęcko-Siedleckiego – 11 projektów na kwotę dofinansowania 24 855 749,27  euro. Na obszarze miejskim realizowane jest 18 projektów na kwotę dofinansowania 22 639 461,85 euro, natomiast dofinansowano 6 projektów realizujących inwestycje na obszarach wiejskich, na łączną kwotę dofinansowania 22 998 142,59 euro.

W ramach Działania zakontraktowano środki, które pozwolą na osiągnięcie wskaźnika produktu  powierzchnia wspartych terenów inwestycyjnych w wysokości 1360,11 ha.  W ramach tego wskaźnika 169,36 ha (12,45%) terenów inwestycyjnych zostało wspartych na obszarach miejskich, natomiast pozostałe 1 190,75 ha  (87,55%) na obszarach wiejskich. Do końca okresu sprawozdawczego nie osiągnięto natomiast realizacji oraz szacowanej realizacji wskaźnika produktu Liczba zmodernizowanych obiektów przemysłowych w celu stworzenia strefy aktywności gospodarczej. 

W przypadku wskaźnika rezultatu Liczba udzielonych usług doradczych i konsultacyjnych dla przedsiębiorstw ze strony instytucji biznesu szacowana wartość wynosi 30 szt., co stanowi 1% wartości określonej dla mid-termu oraz mniej niż 1% wartości docelowej. W opinii Instytucji Zarządzającej RPO WM wartość tego wskaźnika ulegną zmianie po ogłoszeniu konkursu i podpisaniu kolejnych umów z Instytucjami Otoczenia Biznesu   

Wdrażanie Działania 1.3 wykorzystuje szanse i zagrożenia, a także słabe i mocne strony regiony zdiagnozowane w analizie SWOT. Przykładem tego, jest, np. promowanie poprzez kryteria działań zmierzających do rozwoju infrastruktury badawczej, tworzenia parków technologicznych, prowadzenia nowoczesnych form kooperacji. Działania te mają za zadanie zniwelowanie słabej strony zdiagnozowanej w województwie mazowieckim: Niski poziom innowacyjności gospodarki regionu - ograniczona konkurencyjność na rynkach światowych..
Cele realizowanych projektów wpływają na realizację celu pośredniego Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu- wspieranie przedsiębiorczości oraz działań organizacji samorządu gospodarczego, stowarzyszeń oraz innych instytucji biznesowych. 
Działanie 1.4. – Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu 
Postęp finansowy

Opis postępu realizacji instrumentów finansowych znajduje się w punkcie 2.1.6.5. 
Tabela 23. Projekty w ramach Działania 1.4
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 1.4 - Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu
	Ilość
	2
	10
	8
	8
	4
	4
	4
	4

	
	Wartość Euro
	23 924 766,71
	62 855 042,12
	68 463 384,60
	68 463 384,60
	42 992 534,68
	42 992 534,68
	40 662 068,10
	40 662 068,10


W ramach Działania 1.4 zaplanowano  2 projekty kluczowe, których dofinansowanie zgodnie z IWIPK wynosi 23 924 766,71 euro. Do końca okresu sprawozdawczego dla obydwu projektów złożone zostały wnioski o dofinansowanie i w przypadku projektu Płocki Park Przemysłowo-Technologiczny 23.12.2010 r. została podpisana umowa o dofinansowanie na kwotę 13 205 977,30 Euro (EFRR). 

Na koniec okresu sprawozdawczego i jednocześnie w okresie sprawozdawczym zawarto w ramach Działania 1.4 umowy na kwotę 40 662 068,10 euro (EFRR), co stanowi 65,65% alokacji przeznaczonej na to Działanie. Uwzględniając dofinansowanie wszystkich projektów kluczowych, procent wykorzystanej alokacji wzrośnie do ponad 80%, co świadczy o znaczącym postępie finansowym. Dodatkowo w ramach Działania wykazano we wnioskach o płatność wydatki na kwotę 27 456 090,79 Euro, co stanowi 44,33% dostępnej alokacji. Od początku realizacji Programu (i jednocześnie w okresie sprawozdawczym) przekazano do IC celem certyfikacji wydatki na kwotę EFRR 22 411 954,60 euro, tj. 36,18% przewidzianej alokacji. W pierwszym półroczu 2011 r. IZ RPO WM planuje ogłosić kolejny konkurs na dofinansowanie funduszy pożyczkowych i poręczeniowych, z alokacją 5 mln euro. 
Tabela 24. Projekty kluczowe w ramach działania 1.4
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Budowa Parku Naukowo-Technologicznego wraz z modernizacją infrastruktury towarzyszącej ośrodka w Świerku
	Instytut Problemów Jądrowych im. Andrzeja Sołtana w Świerku
	26.07.2010
Aneks - 28.10.2010 
	Złożony - 02.11.2010, w trakcie oceny merytorycznej
	-

	Płocki Park Przemysłowo - Technologiczny I
	Płocki Park Przemysłowo - Technologiczny Spółka Akcyjna
	02.07.2009 
Aneks - 31.03.2010 
Aneks - 23.09.2010 
	Złożony - 11.10.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 202/8/10 z dn. 21.12.2010
	Podpisana 23.12.2010, wartość projektu: 49 230 769,23 Euro, kwota dofinansowania UE:  13 205 977,30 Euro


Postęp rzeczowy:

Rozwój instytucji otoczenia biznesu wpłynie w korzystny sposób na konkurencyjność regionu. Główne bariery ograniczające rozwój na tej płaszczyźnie wynikają z niekorzystnych uwarunkowań instytucjonalnych, organizacyjnych i finansowych. Ponadto koncentracja w  ośrodku centralnym oraz znaczne zróżnicowania wewnątrzregionalne utrudniają dostęp do usług doradczych i konsultacyjnych przedsiębiorstwom spoza Warszawy, co zostało wykazane jako słaba strona w analizie SWOT. Dzięki wdrażaniu Działania dokapitalizowano jeden fundusz poręczeń kredytowych oraz dwa fundusze pożyczkowe (błędnie w KSI określono wartość wskaźnika Liczba dokapitalizowanych funduszy pożyczkowych na 20,9 szt. – powinno być 2 szt.). Oznacza to, że wartość wskaźnika Liczba dokapitalizowanych funduszy pożyczkowych został zrealizowany (na podstawie podpisanych umów) na poziomie 100%, natomiast wskaźnik Liczba dokapitalizowanych funduszy poręczeniowych został zrealizowany w 50%. Wartości te zostaną wykazane dopiero po zatwierdzeniu wniosku o płatność końcową. Dodatkowo w ramach projektu Płocki Park Przemysłowo-Technologiczny przewidziano wsparcie 30 przedsiębiorstw przez IOB, co stanowi 1% wartości docelowej wskaźnika. Instytucja Zarządzająca zakłada, że wartość tego wskaźnika ulegnie poprawieniu po zakontraktowaniu środków w wyniku przeprowadzenia konkursu dla Instytucji Otoczenia Biznesu, którego ogłoszenie planowane jest na I półrocze 2011 r.   
Cele projektów wpisują się w cel pośredni Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu - wspieranie przedsiębiorczości oraz działań organizacji samorządu gospodarczego, stowarzyszeń oraz innych instytucji biznesowych oraz cel Regionalnej Strategii Innowacji Rozwój form współpracy w relacjach biznes - nauka - otoczenie, które gwarantują wymierne efekty dla biznesu, poprzez tworzenie obszarów inwestycyjnych. Przyczyni się to do wzrostu wskaźnika liczba przedsiębiorstw ogółem używanego do monitorowania realizacji SRWM.
Działanie 1.5. – Rozwój przedsiębiorczości

Postęp finansowy: 

W ramach Działania 1.5 od początku uruchomienia Programu ogłoszono dwa konkursy RPOWM/1.5/1/2008 i RPOWM/1.5/1/2010 na łączną kwotę: 164 983 750  euro, co stanowi 99,67% alokacji przewidzianej na realizację tego Działania. Łącznie w ramach ogłoszonych konkursów złożono 1722  wnioski o dofinansowanie na kwotę 345 514 403,81 euro, z czego wybrano do dofinansowania 405 projektów na łączną kwotę dofinansowania 125 286 672,31 euro. Ze względu na duże zainteresowanie pierwszym konkursem, w 2010 r. ogłoszony został drugi nabór wniosków, na który przeznaczono alokację w wysokości 16 000 000 euro umożliwiając ubieganie się o dofinansowanie wszystkim firmom z sektora MSP. Przed ogłoszeniem kolejnego konkursu Instytucja Zarządzająca przygotowała dla Działania 1.5 RPO WM nowe kryteria wyboru projektów, które w dużym stopniu promowały tworzenie miejsc pracy oraz realizację projektów na terenach o zwiększonym bezrobociu. Ponadto duży nacisk położony został na innowacyjność oferowanych produktów / usług oraz wykorzystanie nowych technologii w rozumieniu podręcznika Oslo Manual. Jednocześnie w porównaniu do poprzedniej wersji kryteriów brane były pod uwagę: rentowność inwestycji oraz procentowy wzrost przychodów ze sprzedaży produktów / usług. Należy również zaznaczyć, że w drugim z ubiegania się o dofinansowanie wykluczone zostały duże firmy – głównym beneficjentem wsparcia był sektor mikro, małych i średnich przedsiębiorstw.

 W ramach drugiego naboru, złożonych zostało 377 wniosków na kwotę dofinansowania: 93 356 298,93 euro, która pięciokrotnie przekracza alokację dostępną konkurs). W okresie sprawozdawczym nastąpił znaczny postęp w realizacji Działania, zarówno pod względem liczby podpisywanych umów, jak również w ilości wydatkowania środków. Podpisano prawie wszystkie projekty wybrane do realizacji z I konkursu. Zaawansowana jest również ocena wniosków złożonych w II konkursie. Do końca okresu sprawozdawczego podpisano 369 umów na kwotę dofinansowania 116 102 164,50 euro, w tym 98 592 973,94 euro pochodzące z EFRR, co stanowi 59,56 % wykorzystanej alokacji na to Działanie. W okresie sprawozdawczym podpisano 148 umów na kwotę dofinansowania z EFRR: 38 526 015,87 euro). Zarówno w całym 2010, jak i od uruchomienia Programu rozwiązano w ramach Działania 1.5 cztery umowy o dofinansowanie na kwotę z EFRR: 852 951,38 euro. W porównaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym nastąpił wzrost zakontraktowania dofinansowania o 38 526 015,87 euro, co oznacza wzrost o około 25 punktów procentowych.  
Tabela 25. Projekty w ramach działania 1.5
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 1.5 - Rozwój przedsiębiorczości
	Ilość
	689
	1 722
	378
	1 039
	20
	405
	148
	369

	
	Wartość Euro
	132 452 790,04
	345 514 403,81
	93 809 851,98
	275 270 569,86
	4 959 802,25
	125 286 672,31
	38 526 015,87
	98 592 973,94


Do końca okresu sprawozdawczego beneficjanci wykazali we wnioskach o płatność wydatki w części EFRR w wysokości 59 015 676,52 euro, co stanowi 35,65% alokacji i w porównaniu do okresu poprzedniego oznacza wzrost o ponad 25 punktów procentowych (wzrost o 44 100 946,86 euro). Instytucja Zarządzająca w tym samym okresie przekazała do IC deklaracje i poświadczenia w ramach Działania 1.5 na kwotę 57 789 588,28 euro, co stanowi prawie 35% alokacji (w okresie sprawozdawczym przekazano poświadczenia na kwotę 51 274 226,51 euro).  
W ramach Działania nie są realizowane projekty kluczowe.
Postęp rzeczowy

Kluczowym obszarem gospodarki jest sektor MSP, który dzięki inwestycjom obejmującym innowacje i modernizacje, stanowi źródło zatrudnienia oraz podstawę do budowania przewagi konkurencyjnej regionu. W 2009 roku w przedsiębiorstwach zatrudnionych było 875 406 pracowników, co oznacza wzrost w porównaniu z rokiem 2007, kiedy to osób pracujących było 828 329 osób, co wskazuje na tendencję wzrostową w zakresie tego wskaźnika. 
W porównaniu z rokiem 2007 spadło o ponad 10% zatrudnienie w rolnictwie, do poziomu 318 320 osób. Odnotowano także niewielki spadek w sektorze przemysłu i budownictwa z 208 568 w 2007 roku do 206 726 w 2009. Natomiast w sektorze usług nastąpił 8%-owy wzrost do wielkości 663 969 w roku 2009 (o 49 520 więcej niż w 2007) W strukturze zatrudnienia w województwie mazowieckim na znaczeniu traci sektor rolniczy, który zatrudnia tylko 0,05% ogółu zatrudnionych w przedsiębiorstwach, umacniają się natomiast usługi stanowiące ponad 75% oraz przemysł i budownictwo zatrudniające 23,6% pracujących.
Korzystnym zjawiskiem jest zwiększanie się liczby nowo zarejestrowanych podmiotów gospodarki narodowej w sektorze prywatnym. Największą dynamiką odznaczają się osoby fizyczne prowadzące działalność gospodarczą (wzrost o 45% z 37 730 w 2007 roku do 54 761 w 2010 roku).
Instytucja Zarządzająca w okresie sprawozdawczym przeprowadziła ekspertyzę mającą na celu analizę przeprowadzonych konkursów w ramach Działania 1.5. 
Badanie ustaliło, iż w konkursie z 2010 r. złożono mniej projektów, niż w 2008 r. W obu konkursach największą liczbę projektów złożyły firmy mikro (w 2008 r. – 537, czyli 50,9% wszystkich projektów, w 2010 – 357 projektów, czyli 54%). W konkursie 2010 wnioski złożone przez firmy mikro i małe miały wyższą wartość niż zaakceptowane do wsparcia wnioski firm mikro i małych z konkursu 2008 r. Natomiast wartość wniosków firm średnich z konkursu 2010 była niższa niż wartość wniosków tych firm zaakceptowanych w 2008 r. (w 2010 r. stanowiła około 67% ich wartości z 2008 r.). Największa liczba projektów, a także planowanych w wyniku ich realizacji miejsc pracy, w obu konkursach realizowana będzie w obszarze warszawskim, w tym przede wszystkim w mieście stołecznym Warszawa i powiecie warszawskim zachodnim. Jednak wysoką skuteczność wykazały także firmy zamierzające realizować swoje projekty w powiatach dużo słabiej rozwiniętych – w tym przede wszystkim w mieście Radom i powiecie radomskim oraz w mieście Płock i powiecie płockim. Analiza obu konkursów wskazuje, że jest to w dużej mierze wynik preferencyjnych kryteriów zastosowanych w Działaniu 1.5 – 10 punktów (na 50 możliwych) można było uzyskać za tworzenie miejsc pracy, kolejne 10 – za realizację projektu w powiecie o wyższym niż średnia dla Mazowsza poziomie bezrobocia. Dzięki wprowadzeniu tych kryteriów przedsiębiorstwa, które otrzymują wsparcie finansowe, powinny utworzyć dużą liczbę nowych miejsc pracy, co przyczyni się do szybszego rozwoju tych powiatów i zapewni sukcesywną realizację celu głównego RPO WM: Poprawa konkurencyjności regionu i zwiększenie spójności społecznej, gospodarczej i przestrzennej województwa. 
Bardzo istotny jest także fakt, że w obu konkursach utworzenie największej liczby miejsc pracy deklarowały firmy mikro oraz firmy małe (w 2008 r. były to firmy małe, w 2010 – firmy mikro). Natomiast trochę poniżej oczekiwań są deklaracje firm dotyczące tworzenia miejsc pracy dla kobiet (386 miejsc pracy(12%) w konkursie z 2008 r. i 747 miejsc pracy (ponad 21%) w konkursie z 2010 r.) Należy jednak pamiętać, że w ramach konkursu 2010 r. analizowane były wszystkie złożóne wnioski, a nie wnioski zatwierdzone do dofinansowania.

Wspólną cechą projektów z obu konkursów jest częstotliwość występowania poszczególnych rodzajów innowacyjności. W przypadku obu konkursów najczęściej spotykana jest innowacja produktowa (w 2008 r. 83% przedsiębiorców deklarowało wprowadzenie takiej innowacji, w 2010 r. – 82%). Na drugim miejscu pod względem częstotliwości deklaracji przedsiębiorców w obu konkursach była innowacja procesowa, na trzecim – organizacyjna. 85% przedsiębiorców w konkursie z 2008 r. wprowadzało innowację o poziomie co najmniej powiatowym, natomiast w 2010 r. – 43%. Z kolei innowacje na poziomie przedsiębiorstwa były drugim najważniejszym poziomem innowacji w 2010 r., a w 2008 r. stanowiły zdecydowanie najmniej liczną grupę. Jednak na inny procentowy udział różnego typu innowacji w konkursie 2010 w stosunku do 2008 r. wpływ ma z pewnością niedokończona selekcja projektów – zakończenie oceny merytorycznej i wskazanie projektów do wsparcia zwiększy z pewnością udział procentowy projektów bardziej innowacyjnych w łącznej liczbie wspartych projektów z uwagi na preferencje dla projektów bardziej innowacyjnych kryteriach wyboru do Działania 1.5.
Badane przedsiębiorstwa w większości przypadków pokrywają wkład własny w ramach realizowanego w Działaniu 1.5 RPO WM ze środków uzyskanych z kredytu bankowego. Kredyt bankowy – pomimo faktu, że większość przedsiębiorstw to firmy mikro, a większość z nich to osoby fizyczne prowadzące działalność gospodarczą – stał się dostępnym źródłem finansowania. 

Kwestie dostępu do rzetelnej i czytelnie przygotowanej informacji nie są najważniejszym problemem wskazywanym przez badanych przedsiębiorców, jeśli chodzi o najczęstsze problemy w procesie aplikowania o środki w ramach Działania 1.5. Badani na pierwszym miejscu wymieniają najczęściej wysoki stopień skomplikowania wniosku o dofinansowanie, a kolejne pozycje zajmują: częste zmiany wymagań konkursowych oraz niejasne kryteria oceny wniosków. Wysokie noty uzyskują szkolenia dla beneficjentów. Zdecydowana większość uczestników tych szkoleń stwierdziła, że pomogły one w przygotowaniu dokumentacji konkursowej. Przeprowadzona analiza, w szczególności dotycząca barier w dostępie do środków finansowych, stanowić  będzie dla IZ RPO WM oraz IP II stopnia cenne źródło informacji, które pozwoli na bardziej elastyczne dostosowanie systemu wdrażanie RPO WM dla potrzeb beneficjentów i tym samym zapewni większą efektywność wydatkowania środków unijnych.

Reasumując, analiza obu konkursów pozwala stwierdzić, że dzięki wprowadzeniu odpowiednich kryteriów przedsiębiorstwa zlokalizowane w powiatach o wyższym poziomie bezrobocia niż średnia dla Mazowsza uzyskiwały wyższą niż przeciętna skuteczność w aplikowaniu o wsparcie.
W znajdujących się na listach rankingowych 407 projektach łącznie przedsiębiorcy zadeklarowali utworzenie 3116 miejsc pracy, w tym 386 miejsc pracy dla kobiet. Wszyscy przedsiębiorcy zadeklarowali utworzenie miejsc pracy, a ich liczba waha się od 2 miejsc pracy na jeden projekt (w powiecie lipskim) do 8,8 miejsc pracy na jeden projekt (m. st. Warszawa). Najwięcej miejsc pracy zadeklarowanych zostało w mieście stołecznym Warszawa (938 – 30% wszystkich zadeklarowanych miejsc pracy). Poza tym dużą liczbę miejsc pracy planują utworzyć przedsiębiorcy w powiatach: wołomińskim (171), w mieście Radom (162) oraz piaseczyńskim (130). Powyżej stu miejsc pracy powinno zostać utworzone w powiatach: grójeckim (111), warszawskim zachodnim (110) oraz otwockim (109). 

Wykres 12. Liczba przedsiębiorstw tworzących miejsca pracy
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Wykres 13.Tworzone miejsca pracy w podziale na miejsca pracy dla kobiet i dla mężczyzn
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Mapa 1. Liczba tworzonych miejsc pracy w podziale na powiaty
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Mapa 2. Dofinansowanie na 1 osobę zatrudnioną w podziale na powiaty
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Od początku realizacji Programu  w Działaniu 1.5 zrealizowano następujące wskaźnik produktu:

· Liczba projektów z zakresu bezpośredniej pomocy inwestycyjnej dla przedsiębiorstw w podziale na mikro- 77 szt., szacowana realizacja 152 szt. (49 szt. w 2010), małe -61 szt., szacowana realizacja 139 szt. (47 szt. w 2010), średnie – 27 szt., szacowana realizacja 65 szt. (21 szt. w 2010), co stanowi odpowiednio 12,83%, 15,25%, 13,5% realizacji wartości docelowej.

Do końca okresu sprawozdawczego nie wpisano do KSI żadnej wartości wskaźnika Liczba przedsiębiorstw objętych wsparciem w zakresie innowacji, co wynika z problemów opisanych na poziomie Priorytetu I. 

Adekwatnie do wskaźników produktu osiągnięto również odpowiadające im wskaźnik rezultatu:

· Liczba utworzonych miejsc pracy (brutto, zatrudnienie w pełnym wymiarze czasu we wspartych przedsiębiorstwach w tym - 647 szt. (szacowana realizacja 1902 szt., co stanowi blisko 200% realizacji wartości docelowej), w tym:

· Kobiety – 231,30 szt.*, co stanowi 46,26 % wartości docelowej (szacowana realizacja na podstawie ankiet otrzymanych od beneficjentów – 480,48 szt.);
· Mężczyźni – 415,7 szt.*, co stanowi 83,14% wartości docelowej 
(szacowana realizacja na podstawie ankiet otrzymanych od beneficjentów 863,52 szt.);

*wartość oszacowana na podstawie 80% wniosków o płatność. 
Działanie 1.6. – Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym

Postęp finansowy: 
W ramach Działania 1.6 ogłoszone zostały dwa konkursy RPOWM/1/6/1/2009 i RPOWM/1/6/1/2010, których łączna alokacja wyniosła blisko 90% środków przeznaczonych na realizację tego Działania. W wyniku przeprowadzonych naborów do końca okresu sprawozdawczego złożono 26 projektów na kwotę 17 442 881,78 euro, z czego dwa projekty zostały pozytywnie ocenione na ocenie formalnej. Ostatecznie zatwierdzony został jeden wniosek o wartości dofinansowania z EFRR: 289 588,46 euro. W okresie sprawozdawczym nie została podpisana w ramach pierwszego konkursu nie została podpisana umowa o dofinansowanie projektu.

Małe zainteresowanie Działaniem 1.6 wynikało głównie z braku świadomości, a co za tym idzie akceptacji społecznej współpracy podmiotów na rzecz otwartego procesu innowacji, jakim jest tworzenie powiązań kooperacyjnych podmiotów gospodarczych ze sferą B+R. Jednocześnie należy podkreślić, że w ramach złożonych wniosków, blisko 87% nie przeszło pozytywnie etapu oceny formalnej, z powodu występowania w projektach pomocy publicznej. Jednocześnie w momencie ogłaszania konkursu nie było rozporządzenia Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w zakresie pomocy publicznej dotyczącej wspierania powiązań kooperacyjnych. 
Bazując na doświadczeniach z pierwszego konkursu, we wrześniu 2010 r. ogłoszony został w ramach Działania 1.6 drugi nabór wniosków w trybie konkursu otwartego bez preselekcji. W okresie sprawozdawczym nabór wniosków nie został zakończony.

 W ramach Działania nie są realizowane projekty kluczowe.

Tabela 26. Projekty w ramach działania 1.6
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 1.6 - Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym
	Ilość
	11
	26
	2
	2
	1
	1
	0
	0,0

	
	Wartość Euro
	9 023 356,87
	17 442 881,78
	1 005 828,69
	1 005 828,69
	289 588,46
	289 588,46
	0,00
	0,00


Postęp rzeczowy:
W okresie sprawozdawczym Instytucja Zarządzająca zleciła dokonanie analizy barier wdrażania Działania 1.6. Wyniki badania przekazane IZ w pierwszym kwartale 2011 r. ustaliły, że:
(1) Zagadnienie (regulacje) pomocy publicznej w odniesieniu do inicjatyw klastrowych budzi szereg wątpliwości po stronie potencjalnych beneficjentów; co więcej, waga tego zagadnienia jest szczególnie istotna dla prawidłowej konfiguracji zgłaszanych projektów / inicjatyw klastrowych – dotychczasowe działania informacyjne w tym względzie powinny zostać wzmocnione. Przydatne byłoby opublikowanie na stronie internetowej Instytucji Pośredniczącej II-go stopnia studiów przypadku (odnoszących się do konkretnych inicjatyw klastrowych), obrazujących różne przypadki konfiguracji projektu z uwagi na zagadnienie pomocy publicznej. 
(2) Potencjalni beneficjenci mają problemy z prawidłową klasyfikacją pewnych rodzajów kosztów osobowych, których współfinansowanie jest istotne dla sprawnej realizacji inicjatyw klastrowych znajdujących się w fazie zalążkowej (de facto zagadnienie to jest istotne również dla inicjatyw w bardziej zaawansowanych fazach rozwoju). W związku z tym należy wyraźnie określić kwalifikowalność kosztów osobowych w inicjatywach klastrowych.
(3) Beneficjenci wskazują na braki informacyjne, dotyczące Działania 1.6. Kwestia ta wymaga reakcji w przypadku organizacji kolejnego konkursu o wsparcie. Prawdopodobnie braki te wynikają z nie dość precyzyjnego określania potencjalnych adresatów wsparcia w ramach Działania 1.6 (potencjalni, jak i istniejący animatorzy klastrów). Wskazane jest podjęcie działań prowadzących do bardziej szczegółowej identyfikacji potencjalnych wnioskodawców. Można w tym celu oprzeć się na analizie skupisk przemysłowych występujących obecnie w województwie mazowieckim, z wykorzystaniem dostępnych analiz w tym zakresie lub też poprzez zlecenie odpowiedniego badania (uwzględniającego również propagowanie Działania 1.6 RPO WM).  
(4) Potencjalni beneficjenci nie posiadają wystarczającej wiedzy w zakresie sporządzenia dokumentacji konkursowej (wnioski, załączniki – szczególnie biznes plan) z odpowiednim uwzględnieniem specyfiki współfinansowania inicjatyw klastrowych (w tym z uwzględnieniem fazy rozwojowej klastra). W przypadku organizacji kolejnego naboru wniosków w ramach Działania 1.6 należy przygotować i zorganizować co najmniej jedno / dwa spotkania informacyjne. W ich programie powinna zostać uwzględniona część instruktażowa, dotycząca sporządzenia wniosku konkursowego i dokumentacji towarzyszącej (z położeniem nacisku na formę warsztatową).

(5) Potencjalni beneficjenci zwracają uwagę na zbyt wygórowane kryteria oceny merytorycznej. Do problemu tego należy powrócić po zakończeniu oceny merytorycznej wniosków z drugiego naboru, dokonując analizy konsekwencji zastosowania aktualnego zestawu kryteriów merytorycznych. Ewentualne decyzje w sprawie ich modyfikacji uzależnione będą od wyników tej analizy.

(6) Wskaźnik produktu dla Działania 1.6 określony został na zbyt ambitnym poziomie. Konieczna jest jego weryfikacja (podjęcie decyzji w tej sprawie wskazane jest po otrzymaniu informacji, dotyczącej efektywności aplikowania o wsparcie w ramach drugiego naboru wniosków). 

Instytucja Zarządzająca planuje wykorzystanie powyższych zaleceń w przypadku organizowaniu kolejnego naboru w ramach Działania.
W związku z faktem niepodpisania żadnej umowy o dofinansowanie w ramach Działania 1.6 nie osiągnięto również żadnej wartości wskaźników zapisanych w Szczegółowym Opisie Priorytetów Regionalnego Program Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013.

.
Działanie 1.7. – Promocja gospodarcza

Postęp finansowy: 

W ramach Działania 1.7 od początku realizacji Programu i jednocześnie w okresie sprawozdawczym ogłoszono dwa konkursy (zamknięty bez preselekcji (dla wszystkich uprawnionych beneficjentów, z wyłączeniem przedsiębiorców) – RPOWM/1.7/1/2010 oraz konkurs otwarty (dla przedsiębiorców) – RPOWM/1.7/2/2010) z alokacją w wysokości 5 mln euro, odpowiadającą około 11% środków przeznaczonych na to Działanie. Ogłoszenie dwóch oddzielnych konkursów wynikało przede wszystkim ze specyfiki projektów możliwych do realizacji przez poszczególne grupy beneficjentów. Przedsiębiorcy w ramach konkursu mogli składać wnioski na udział w targach oraz misjach gospodarczych w celu promocji swoich produktów i usług. Natomiast pozostali beneficjenci oprócz realizacji ww. projektów skierowanych do przedsiębiorców, mieli także możliwość m.in. organizacji imprez i kampanii promocyjnych terenów inwestycyjnych oraz budowę, rozwój i obsługę spójnego systemu promocji regionu.

Alokacja przeznaczona na oba konkursy  wyniosła po 2,5 mln euro Do końca okresu sprawozdawczego zakończono nabór wniosków w ramach konkursu RPOWM/1.7/1/2010, w którym złożonych zostało 15 wniosków na kwotę dofinansowania z EFRR: 1 550 744,83 euro, co stanowi 62% alokacji przeznaczonej na konkurs. Natomiast nabór na drugi konkurs dla przedsiębiorców, mający charakter konkursu otwartego, do dn. 31.12.2010 r. nie został jeszcze zakończony Podpisanie pierwszych umów w ramach konkursu zamkniętego planowane jest na I kwartał 2011 r. 
Tabela 27. Projekty w ramach działania 1.7
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 1.7 - Promocja gospodarcza
	Ilość
	42
	43
	0
	1
	0
	1
	1
	1

	
	Wartość Euro
	2 237 206,25
	40 824 848,11
	0,00
	38 587 641,87
	0,00
	38 587 641,87
	38 587 641,87
	38 587 641,87


Od początku realizacji Programu podpisano jedną umowę o dofinansowanie projektu znajdującego się na liście IWIPK na kwotę dofinansowania 38 587 641,87 euro, co stanowi 82,17% alokacji. Łączne wydatki wykazane we wnioskach o płatność wyniosły 4 743 602,83 Euro, co stanowi około 10% alokacji. Wszystkie wydatki wykazane przez beneficjentów zostały zadeklarowane w poświadczeniu przekazanym do IC. 

Tabela 28. Projekt kluczowy w ramach działania 1.7
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	02.09.2008
	Złożono- 10.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwałą nr 3231/307/09 z dn. 15.12.2009
	Podpisana - 10.08.2010, wartość projektu: 45 397 225,72 Euro kwota dofinansowania UE: 38 587 641,87 Euro


Postęp rzeczowy:
Koordynacja programów promocyjnych na poziomie regionalnym pozwoli na wypromowanie województwa mazowieckiego jako przyjaznego przedsiębiorcom. Ocenia się, że podejmowane w 2005 roku działania były niedostateczne. Z wyjątkiem prowadzenia działań czysto marketingowych, konieczne jest podjęcie kampanii informacyjnych o korzystnych warunkach prowadzenia działalności gospodarczej w województwie mazowieckim zarówno od strony instytucjonalnej, jak i przestrzenno-technicznej.
W roku 2009 odnotowano wzrost w ilości podmiotów z udziałem handlu zagranicznego z 5 930 w 2007 roku do 8 135 w 2009, jak również w ilości osób fizycznych prowadzących działalność gospodarczą (z 37 730 w 2007 roku do 54 761 w 2010 roku). 
Wdrażając Działanie 1.7 IZ RPO WM kieruje się wynikami analizy SWOT poprzez zorganizowanie konkursów zarówno dla MSP, jak i JST w zakresie promocji i prowadzenia misji gospodarczych oraz udziału w targach. Działania te mają za zadanie m.in. zmniejszenie negatywnego czynnika jaki został zidentyfikowany w analizie SWOT: Ograniczony dopływ kapitału zagranicznego na obszary poza aglomeracją warszawską.
Ze względu na fakt, iż jedyna podpisana umowa o dofinansowanie nie zakłada realizacji wskaźników zmapowanych ze wskaźnikami Działania 1.7, niemożliwe jest wykazanie stopnia realizacji tych wskaźników. Pierwsze wartości wskaźników możliwe będą do zaprezentowania po podpisaniu kolejnych umów o dofinansowanie wyłonionych w drodze konkursów przeprowadzonych w 2010r.oraz ewentualnie po wyrażeniu zgody przez beneficjenta realizującego projekt na aneksowanie umowy wprowadzającej wszystkie wskaźniki jakie realizuje projekt. 
Działania 1.8. – Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT) 

Postęp finansowy: 

W ramach Działania 1.8 ogłoszono jeden konkurs w 2009 r. (RPOWM/1.8/1/2009) z alokacją stanowiącą 80% środków przeznaczonych na realizację tego Działania. W odpowiedzi na konkurs, złożono 27 wniosków na  łączną kwotę dofinansowania: 6 278 600,51 euro. W tym miejscu należy zaznaczyć, iż  blisko 92% wniosków (25) odpadła podczas przeprowadzonej oceny formalnej wskutek niespełnienia przez beneficjentów warunków określonych w dyrektywach w zakresie BAT. Ostatecznie do dofinansowania zatwierdzono wnioski dwóch beneficjentów, z którymi podpisano umowy na kwotę dofinansowania z EFRR w wysokości: 668 251,36 euro, co stanowi 8,4 % alokacji przeznaczonej na działanie. Realizacja tych umów umożliwi zmniejszenie ilości wytwarzanych odpadów o 50 ton/rok oraz zmniejszenie emisji głównych zanieczyszczeń powietrza o 1 tonę. 

Do końca okresu sprawozdawczego beneficjenci nie złożyli poprawnie zweryfikowanych wniosków o płatność. Instytucja Zarządzająca planuje przeprowadzenie w połowie 2011 r. kolejnego konkursu z alokacją 6 mln euro, stanowiącą 75% alokacji przeznaczonej na Działanie 1.8
Tabela 29. Projekty w ramach działania 1.8
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu (EFRR)

	Działanie 1.8 - Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT)
	Ilość
	0
	27
	0
	2
	2
	2
	2
	2

	
	Wartość Euro
	0,00
	6 278 600,51
	0,00
	786 178,07
	786 178,07
	786 178,07
	668 251,36
	668 251,36


W ramach Działania nie są realizowane projekty kluczowe.

Postęp rzeczowy:

Głównymi adresatami Działania 1.8 są zakłady przemysłowe jako główni emitenci zanieczyszczeń. W 2009 roku w województwie mazowieckim było ponad 126 tys. podmiotów gospodarczych wpisanych do rejestru REGON, prowadzących działalność sektora przemysłowo-budowlanego, co stanowiło 15,6% wszystkich tego typu firm w Polsce. Obniżenie produkowanej ilości zanieczyszczeń powietrza, ścieków i odpadów, realizowane jest przez wdrażanie najlepszych dostępnych technik (BAT) wspomagających ochronę środowiska. Ich implementacja pozwoli na dostosowanie istniejących przedsiębiorstw do wymogów prawa wspólnotowego oraz zniwelowanie słabych stron i zagrożeń zidentyfikowanych w analizie SWOT, np. nie spełnianie przez podmioty gospodarcze wymagań ochrony środowiska UE, czy nadmierne natężenie zanieczyszczeń powietrza. 
Korzystnym zjawiskiem jest zwiększanie się udziału zanieczyszczeń powietrza zatrzymanych w urządzeniach do redukcji zanieczyszczeń w ilości zanieczyszczeń wytworzonych ogółem przez zakłady szczególnie uciążliwe. I tak zanieczyszczenia pyłowe w 99,6% w roku 2009 były przechwytywane przez specjalne systemy (99,3% w 2007 r.), natomiast gazowe w 39,5% (24,3% w 2007 r.). W związku z planowanym ogłoszeniem drugiego konkursu w ramach Działania 1.8 planowanego na 2011 r., Instytucja Zarządzająca zleciła również w okresie sprawozdawczym przeprowadzenie badania ewaluacyjnego, które ustaliło, że:
(1) W związku z niskim zainteresowaniem realizacją projektów w ramach Działania 1.8 należałoby przed ogłoszeniem kolejnego konkursu przeprowadzić bezpośrednią akcję informacyjną wśród potencjalnych, kwalifikujących się do wparcia beneficjentów. Kanałem dotarcia do potencjalnych wnioskodawców są instytucję przyjmujące opłaty środowiskowe. 
(2) W ramach akcji informacyjnej, czynnikiem zachęcającym do realizacji projektów powinno być pokazanie studium przypadku projektów, które uzyskały już dofinansowanie, a także pokazanie efektu ekonomicznego, jakie niesie za sobą realizacja tego typu projektów z udziałem unijnego wsparcia. 
(3) W celu ograniczenia dużej ilości wniosków, które nie spełniają wymogów oceny formalnej proponuje się przygotowanie krótkiego przewodnika, w którym w sposób schematyczny zostaną pokazane kwestię kwalifikowalności projektu oraz zasad systemu planowanej oceny wniosków. 
(4) W związku z dużymi problemami beneficjentów w wypełnieniu kryteriów pomocy publicznej, konieczne jest uczulenie beneficjentów na te kwestie i w razie potrzeby przeprowadzenie szkolenia w tym zakresie. 
(5) Wydaje się, że czynnikiem poprawiającym jakość złożonych wniosków może być poprawa przejrzystości strony internetowej oraz np. 2 tygodnie przed planowanym ogłoszeniem konkursu publikacja jego regulaminu. 
(6) Należy także rozważyć, czy nie jest możliwe stworzenie szansy na dofinansowanie inwestycji w zakresie szeroko pojętych technologii ochrony środowiska dla drobnych i średnich przedsiębiorców, którzy nie są przedsiębiorstwami wymagającymi pozwoleń zintegrowanych. Taki zabieg byłby możliwy poprzez rozszerzenie interpretacji uszczegółowienia RPO, tak by nie ograniczać potencjalnych przedsięwzięć tylko do typu inwestycji, który umożliwi dostosowanie się do wymogów Dyrektywy IPPC (dotycząca zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli). Jak pokazał dotychczasowy nabór oraz niniejsze badanie, istnieje szeroka grupa przedsiębiorców, którzy z uwagi na skalę i kategorię prowadzonej działalności nie podlegają obowiązkowi pozwoleń zintegrowanych, lecz posiadają potencjał i potrzebę realizacji projektów inwestycyjnych, których jednym z efektów będzie ograniczenie oddziaływania na środowisko oraz zmniejszenie uciążliwości środowiska, a także stopnia korzystania z zasobów, substancji oraz energii. 
Dominującą grupą beneficjentów w działaniu są mikroprzedsiębiorstwa, które złożyły 5 wniosków. Realizacja dotychczasowych umów umożliwi zmniejszenie ilości wytwarzanych odpadów o 50 ton/rok oraz zmniejszenie emisji głównych zanieczyszczeń powietrza o 1 tonę. 
Brak osiągniętych wartości wskaźników Działania jest powodem podpisania niewielkiej ilości umów. Należy jednak przypuszczać, ze kolejny konkurs, który zostanie poprzedzony intensywną kampanią promocyjną zapewni większe zainteresowanie potencjalnych beneficjentów, zaś cykl tematycznych szkoleń podniesie jakość merytoryczną składanych wniosków.
3.1.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi

Problemy:

· Brak regulacji prawnych określających m. in. warunki udzielania pomocy publicznej na przedsięwzięcia mieszczące się w zakresie Działania 1.1 Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych
· Brak odpowiednich uregulowań prawnych tj. Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy na projekty w zakresie badań i rozwoju w ramach regionalnych programów operacyjnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 754)
Środki zaradcze:
· Odpowiednie regulacja prawne zostały przyjęte  9 grudnia 2009 r., co  spowodowało duże opóźnienia w realizacji działania i wydłużyło oraz skomplikowało proces aplikacyjny beneficjentom działania. Z uwagi na powstałe opóźnienia Instytucja Zarządzająca podjęła stosowne działania mające na celu dostosowanie terminów ogłaszania konkursów do sytuacji prawnej.  
· Przyjęto Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy na projekty w zakresie badań i rozwoju w ramach regionalnych programów operacyjnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 754) przyjęto 17 czerwca 2010 r. uniemożliwiło to ogłoszenie co umożliwiło zaplanowanie konkursu dla działania 1.2 który w związku z powyższym został zaplanowany na kwiecień-maj 2011 r.
3.2 Priorytet II Przyspieszenie rozwoju e-Mazowsza

3.2.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów
Celem Priorytetu jest rozwój społeczeństwa informacyjnego poprzez wsparcie przedsięwzięć wynikających ze Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013. Na realizację Priorytetu II RPO WM 2007-2013 przewidziano środki w wysokości 281 650 139 euro, w tym 205 127 627 euro pochodzące z EFRR, co stanowi 11,20 % alokacji RPO WM. 
Priorytet II realizowany jest przez następujące działania: 

1. Działanie 2.1 Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu (alokacja na Działanie ogółem: 193 076 620 euro, w tym EFRR: 155 190 127 euro);
2. Działanie 2.2 Rozwój e – usług (Alokacja na Działanie ogółem 65 338 225 euro, w tym EFRR: 42 037 500 euro);
3. Działanie 2.3 Technologie komunikacyjne i informacyjne dla MSP (Alokacja na Działanie ogółem: 23 235 294 euro, EFRR 7 900 000 euro).

Wdrażania Priorytetu II przyczynia się do osiągania celów Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, Regionalnej Strategii Innowacji oraz Strategii e-rozwoju. Korelacja została szczegółowo opisana w punkcie 3.9.
Po ocenie formalnej zarejestrowano w systemie KSI 237 wniosków na kwotę dofinansowania 84 564 920,27 euro z czego 235 wniosków zostało złożonych w procedurze konkursowej, a 2 w trybie indywidualnym, jako projekty kluczowe (w okresie sprawozdawczym złożono 1 projekt). Do dn. 31.12.2010 r. zatwierdzono do dofinansowania 142 projekty na łączną kwotę dofinansowania: 57 030 817,99 euro, z czego w 2010 r. 2 projekty na kwotę dofinansowania 1 728 880,39 euro. Podobnie jak w przypadku złożonych wniosków najwięcej projektów zatwierdzono w ramach Działania 2.3 – 70 projektów na kwotę 5 497 148,85 euro. W okresie sprawozdawczym nie ogłoszono żadnego konkursu w ramach II Priorytetu. Łącznie od uruchomienia Programu w ramach Priorytetu II przeprowadzono 3 nabory na łączną kwotę EFRR 41 354 459 euro. Natomiast w II połowie 2011 r. planowane jest ogłoszenie naboru wniosków w ramach Działań 2.1 oraz 2.3 RPO WM.

Wykres 14. Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość)
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Do końca okresu sprawozdawczego podpisano 116 umów, na kwotę dofinansowania 48 072 009,10 euro, w tym 47 314 749,35 euro pochodzące z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, co stanowi 23,07% alokacji przewidzianej na realizację tego Priorytetu. W okresie sprawozdawczym podpisano 115 umów na kwotę ponad 46 945 379,88 euro. Najwięcej środków zakontraktowano w ramach Działania 2.2 – 32 888 434,84 euro, co stanowi ponad 78,24% wykorzystanej alokacji na to Działanie. Wkład publiczny niepochodzący z RPO WM i prywatny przeznaczony na realizację projektów wyniósł 15 079 631,01 euro (wartość ogółem-dofinansowanie), co sugeruje, że aby otrzymać jedno euro ze środków RPO WM w ramach Priorytetu II należy posiadać własne środki w wysokości około 0,31 euro. 
Wykres 15. Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)
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* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów

* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI

Wykres 16. Postęp finansowy Priorytetu II w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)
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Wykres 17. Postęp finansowy Priorytetu II w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Łącznie w Priorytecie II od uruchomienia programu (oraz w okresie sprawozdawczym) wykazano we wnioskach o płatność wydatki na kwotę 3 412 741,93 euro pochodzące z EFRR, co stanowi 1,66% alokacji. Dzięki systemowi prefinansowania udało się przekazać w formie zaliczek kumulatywnie od uruchomienia programu 1 299 568,18 euro. Zrefundowane środki zostały poświadczone do Komisji Europejskiej na łączną kwotę pochodzącą z EFRR 2 459 254,40 euro, co stanowi 1,2% alokacji przeznaczonej na realizację Priorytetu II. 

Tabela 30. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet II
	Priorytet II
	Obszar relaizacji
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Działanie 2.1


	miejski
	9
	11 222 776,19
	9 345 964,57
	9 345 964,56

	
	wiejski
	3
	899 316,52
	750 623,91
	750 623,91

	Działanie 2.2


	miejski
	28
	34 155 963,69
	28 956 474,26
	28 956 474,26

	
	wiejski
	12
	4 631 035,00
	3 931 960,58
	3 931 960,58

	Działanie 2.3


	miejski
	52
	9 872 263,62
	4 034 031,49
	3 434 714,90

	
	wiejski
	12
	2 370 285,09
	1 052 954,28
	895 011,14

	
	SUMA:
	116
	63 151 640,11   
	48 072 009,10
	47314749,35


Tabela 31. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe 
	Obszar
problemowy
	Działanie2.01
	Działanie2.02
	Działanie2.03

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	2
	875 920,32
	5
	1 813 561,20
	0
	-

	nadbużański
	1
	70 458,18
	5
	2 860 328,76
	3
	107 674,84

	ostrołęcki
	2
	626 506,32
	6
	2 660 463,51
	0
	-

	płocki
	1
	109 601,61
	4
	2 821 375,06
	3
	70 883,32

	radomski
	1
	195 717,15
	6
	3 030 357,56
	4
	194 232,89

	RAZEM
	3
	1 878 203,58
	17
	13 186 086,09
	10
	372 791,04


* Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
Tabela 32. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na subregiony – Priorytet II
	Subregion
	Działanie <Kod>
	Liczba umów
	Wartość ogółem
	Dofinansowanie
	w tym UE

	Ciechanowsko-Płocki
	RPMA.02.01.00
	1
	938 392,31
	797 633,46
	797 633,46

	
	RPMA.02.02.00
	6
	3 120 969,14
	2 647 645,70
	2 647 645,70

	
	RPMA.02.03.00
	4
	313 765,76
	135 996,17
	115 596,75

	M.St. Warszawa
	RPMA.02.01.00
	3
	1 958 842,75
	1 643 578,76
	1 643 578,76

	
	RPMA.02.02.00
	6
	24 525 258,49
	20 791 546,64
	20 791 546,64

	
	RPMA.02.03.00
	38
	7 169 273,14
	2 867 944,32
	2 437 752,65

	Ostrołęcko-Siedlecki
	RPMA.02.01.00
	4
	7 984 515,94
	6 603 690,52
	6 603 690,52

	
	RPMA.02.02.00
	11
	5 541 136,67
	4 693 972,44
	4 693 972,44

	
	RPMA.02.03.00
	3
	361 501,85
	171 697,00
	145 942,45

	Radomski
	RPMA.02.02.00
	5
	1 823 112,96
	1 549 646,02
	1 549 646,02

	
	RPMA.02.03.00
	3
	392 353,30
	186 767,52
	158 752,39

	Warszawski-Wschodni
	RPMA.02.01.00
	3
	1 098 220,85
	933 487,72
	933 487,72

	
	RPMA.02.02.00
	9
	3 350 925,28
	2 845 002,25
	2 845 002,25

	
	RPMA.02.03.00
	6
	2 350 279,64
	980 170,10
	833 144,58

	Warszawski-Zachodni
	RPMA.02.01.00
	1
	142 120,86
	118 198,02
	118 198,02

	
	RPMA.02.02.00
	3
	425 596,15
	360 621,80
	360 621,80

	
	RPMA.02.03.00
	10
	1 655 375,03
	744 410,68
	638 537,22


Tabela 33. Rozkład projektów według typu projektów – Priorytet II
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	2.1. Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu
	17 Administracja publiczna
	8
	7 079 154,83


	5 873 951,09



	
	18 Edukacja
	2
	2 905 795,52


	3 468 491,47



	
	19 Działalność w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego
	1
	259 969,23

	305 846,15



	
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	1
	1 056 872,64


	1 268 600,25



	2.2. Rozwój e- usług
	17 Administracja publiczna
	26
	24 727 290,26
	20 993 913,45

	 
	18 Edukacja
	1
	572 000,00
	486 200,00

	 
	20 Opieka społeczna, pozostałe usługi komunalne, społeczne i indywidualne
	3
	2 831 084,97
	2 406 422,22

	 
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	10
	10 656 623,46
	9 001 899,17

	2.3. Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP
	03 Produkcja produktów żywnościowych i napojów
	1
	1 533 045,75
	602 663,30

	 
	06 Nieokreślony przemysł wytwórczy
	12
	1 463 723,44
	679 575,49

	 
	11 Transport
	1
	575 384,62
	141 488,02

	 
	12 Budownictwo
	2
	167 503,15
	69 802,71

	 
	13 Handel hurtowy i detaliczny
	12
	2 516 010,10
	1 081 030,61

	 
	14 Hotele i restauracje
	1
	181 843,69
	88 422,50

	 
	19 Działalność w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego
	2
	146 289,68
	68 616,65

	 
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	33
	5 658 748,27
	2 355 386,51


Tabela 34. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjentów – Priorytet II
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet II
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	publiczny zakład opieki zdrowotnej
	Działanie 2.1
	1
	305 846,15
	259 969,23
	259 969,23

	uczelnia wyższa
	
	2
	3 468 491,47
	2 905 795,52
	2 905 795,52

	wojewódzka samorządowa jednostka organizacyjna
	
	1
	1 268 600,25
	1 056 872,64
	1 056 872,64

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	8
	7 079 154,83
	5 873 951,09
	5 873 951,09

	gminna samorządowa jednostka organizacyjna
	Działanie 2.2
	3
	2 328 611,12
	1 970 857,15
	1 970 857,15

	jednostka naukowa
	
	1
	2 275 254,20
	1 933 966,07
	1 933 966,07

	organ władzy, administracji rządowej
	
	1
	434 552,33
	369 369,48
	369 369,48

	powiatowa samorządowa jednostka organizacyjna
	
	1
	469 415,38
	399 003,08
	399 003,08

	publiczny zakład opieki zdrowotnej
	
	10
	10 945 886,76
	9 247 772,98
	9 247 772,98

	uczelnia wyższa
	
	1
	572 000,00
	486 200,00
	486 200,00

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	16
	2 704 415,38
	2 285 583,30
	2 285 583,30

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	6
	3 924 454,93
	3 333 135,50
	3 333 135,50

	wspólnota samorządowa - województwo
	
	1
	15 132 408,58
	12 862 547,29
	12 862 547,29

	mikro przedsiębiorstwa
	Działanie 2.3
	31
	919 557,55
	406 184,64
	345 256,94

	małe przedsiębiorstwa
	
	10
	4 980 150,91
	2 111 645,53
	1 800 686,84

	średnie przedsiębiorstwa
	
	23
	6 342 840,25
	2 569 155,60
	2 183 782,25

	 RAZEM
	 
	116
	63 151 640,11   
	48 072 009,10
	47 314 749,35    


Na dzień 31.12.2010 r. na liście projektów kluczowych znajdowały się 4 projekty realizowane w ramach Priorytetu II. W konsekwencji działań podjętych przez IZ RPO WM do końca okresu sprawozdawczego wszyscy beneficjenci tego Priorytetu złożyli wnioski o dofinansowanie na kwotę 104 535 680,34 euro.  W 2010 r. podpisano łącznie 1 umowę w ramach projektu kluczowego Samorządu Województwa Mazowieckiego pn. „Rozwój elektronicznej administracji w samorządach województwa mazowieckiego wspomagającej niwelowanie dwudzielności potencjału województwa” na kwotę 15 132 408,57 euro (EFRR). Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują sie w punkcie 2.1.6.2 niniejszego sprawozdania 

Opracowując kryteria i mechanizmy wdrażania Priorytetu II IZ RPO WM wykorzystuje również wyniki analizy SWOT. Jedną z szans dotyczących Priorytetu II jest rozwój cywilizacyjny zmierzający do powstania społeczeństwa informacyjnego. Należy podkreślić, iż wdrażanie wszystkich Działań w Priorytecie II przyczynia się do wykorzystania tej szansy, poprzez informatyzację województwa mazowieckiego. Projekty te dodatkowo ograniczają słabą stronę jaką jest zagrożenie wykluczeniem cyfrowym w małych miastach i na obszarach wiejskich województwa mazowieckiego. 

Wdrażanie wszystkich Działań znajdujących się w Priorytecie II przyczynia się do realizowania celów Strategii Lizbońskiej. Łączna kwota pochodząca z EFRR i przeznaczona na ten cel pokrywa się całkowicie z alokacją przeznaczoną na realizację całego Priorytetu II (205 mln euro). Do końca okresu sprawozdawczego zakontraktowano w ramach Priorytetu I ponad 23% środków przeznaczonych na realizację celów SL. Szczegółowa korelacja Strategii Lizbońskiej oraz Krajowego Programu Reform została opisana w Punkcie 2.1.6.6.

 Wdrażaniu Priorytetu II towarzyszą zmiany społeczno-gospodarcze zachodzące w województwie mazowieckim. Niezwykle istotny wydaje się fakt obniżenia wartości wskaźnika Liczba uczniów przypadających na 1 komputer z dostępem do Internetu w stosunku do roku 2008 r. (spadek o 0,6) oraz wzrost wskaźnika Gospodarstwa domowe wyposażone w komputer osobisty z dostępem do internetu w % ogółu gospodarstw domowych z 49,4% (2008) do 56,6% (2009). Dalsze wdrażanie Programu z pewnością przyczyni się do jeszcze większego rozwoju województwa, m.in. poprzez realizację w przyszłych okresach sprawozdawczych tak istotnego projektu jakim jest Internet dla Mazowsza.     
W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planowane jest osiągnięcie następujących wartości wskaźników produktu (w 2009 r. nie osiągnięto żadnych wartości wskaźników) :
· Liczba projektów – 116 szt. (44,61% zakładanej wartości docelowej), w tym:
· projekty z zakresu e-usług – 40 szt. (133%); 
· Liczba utworzonych PIAP – 177 szt. (88,5%);
· Liczba podłączeń do Internetu szerokopasmowego – 43 szt. (19%), w tym:
· MSP – 2 szt. (1%);
· szkoły wyższe – 14 szt. (280%);
· administracja publiczna – 27 szt. (135%);
Równoległemu postępowi na poziomie wskaźników produktu towarzyszy szacowany wzrost wskaźników rezultatu na poziomie: 
· Liczba osób korzystających z PIAP – 7000 osób (1,4% wartości docelowej);
· Liczba użytkowników systemów informatycznych do obsługi elektronicznych usług publicznych – 1 327 833 osób (132%);
· Liczba osób, które uzyskały dostęp do szerokopasmowego Internetu – 21 928 osób (2,74%).
Biorąc pod uwagę stopień zakontraktowania środków w ramach całego Priorytetu (23%) należy stwierdzić, iż realizacja wskaźników produktu nie zagraża osiągnięciu wartości docelowych zapisanych w Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego. 
Na podstawie wyników badania ewaluacyjnego IZ RPO WM skierwała zapytanie do beneficjentów jakie wskaźniki inne niż pierwotnie wybrane (przypisane do działania) są realizowane przez projekt? Na podstawie danych przekazanyc przez beneficjentów wskaźnik rezultatu Liczba osób, które uzyskały dostęp do szerokopasmowego Internetu, po zakończeniu wszytkich projektów wyniesie 500 000 szt., co stanowi 100%  wartości docelowej.  Dane zostaną wprowadzone do KSI po anektowaniu umów.
Działanie 2.1 – Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu

Postęp finansowy:
W ramach Działania 2.1 ogłoszono w 2009 r. jeden konkurs nr RPOWM/2.1/1/2009 z alokacją odpowiadającą 10% środków przeznaczonych na to Działanie. Łącznie od uruchomienia Programu złożono (po ocenie formalnej) 39 wniosków o dofinansowanie na kwotę 36 859 718,95 euro z czego zatwierdzono do dofinansowania 22 projekty na kwotę 16 617 493,84 euro, w okresie sprawozdawczym nie złożono i nie zatwierdzono żadnego wniosku o dofinansowanie. Na liście rezerwowej znalazło się siedem projektów na kwotę dofinansowania 9 593 657,32 euro. Łącznie od uruchomienia Programu podpisano 12 umów na kwotę 10 096 588,48 euro, co stanowi 6,51% alokacji przewidzianej na to Działanie. Do końca okresu sprawozdawczego beneficjenci wykazali we wnioskach o płatność wydatki na kwotę odpowiadającą wkładowi pochodzącemu z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w wysokości 831 953,08 euro, co stanowi 0,54% alokacji. Instytucja Zarządzająca przekazała do Instytucji Certyfikującej wydatki na kwotę 713 755,06 euro (EFRR), tj. 0,46% alokacji. 
Tabela 35. Projekty w ramach Działania 2.1
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 2.1 - Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu
	Ilość
	0
	49
	0
	39
	0
	22
	12
	12

	
	Wartość Euro
	0,00
	124 760 660,64
	0,00
	36 859 718,95
	0,00
	16 617 493,84
	10 096 588,48
	10 096 588,48


W ramach Działania 2.1 zaplanowany do realizacji jest jeden projekt w trybie indywidualnym, na łączną wartość dofinansowania 85 987 244,02 euro.  W dn. 31.12.2010 r. złożony został dla tego projektu wniosek o dofinansowanie. Uwzględniając wielkość dofinansowania zarezerwowaną dla tego projektu oraz już zakontraktowane środki wielkość rozdysponowanej alokacji wynosi ponad 60% alokacji przewidzianej na realizację tego Działania.
Tabela 36. Projekty w ramach Działania 2.1
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Internet dla Mazowsza
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	23.11.2010
	Złożono - 31.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-


Postęp rzeczowy:

Ze względu na konieczność dostosowania projektów do Wytycznych wspólnotowych w sprawie stosowania przepisów dotyczących pomocy państwa w odniesieniu do szybkiego wdrażania sieci szerokopasmowych (2009/C 235/04) 12 wniosków złożonych w ramach konkursu RPOWM/2.1/1/2009, zostało przekazanych do oceny formalnej celem ponownej weryfikacji pod kątem występowania pomocy publicznej. Pierwotnie nie stwierdzono jej występowania. Przywołany powyżej dokument, który zaczął obowiązywać po przeprowadzeniu naboru, obliguje do badania występowania pomocy publicznej na każdym poziomie. W efekcie ponownej weryfikacji stwierdzono występowanie pomocy publicznej na drugim poziomie. W związku z wytycznymi Instytucji Zarządzającej RPO WM w sprawie konieczności wprowadzenia zmian w projektach wybranych do dofinansowania w  ramach Działania 2.1 RPO WM, jak również w nawiązaniu do korespondencji w przedmiotowej sprawie, wnioskodawcy zostali poproszeni o wprowadzenie stosownych zmian zakresów projektów. W związku z powyższym beneficjenci zobowiązani zostali do wyboru jednej z poniższych opcji: 
· projekty „administracja dla administracji”;

· w oparciu o Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych (Dz. U. z 2009 r. Nr 214, poz. 1661);

· indywidualna notyfikacja poszczególnych projektów w Komisji Europejskiej, bądź notyfikacja grupowa przeprowadzona przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego

· realizacja projektów rozumiana, jako usługi świadczone w ogólnym interesie gospodarczym (UOIG).

W pierwszym półroczu 2011 r. planowane jest ogłoszenie kolejnego konkursu w ramach Działania 2.1 z alokacją w wysokości 10 mln euro. Dotychczas najwięcej projektów w działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu Ostrołęcko-Siedleckiego – 4 projekty (szczegółowe informacje w załączniku XIII. Rozkład projektów pomiędzy subregionami). Dominującą grupą beneficjentów w działaniu są gminy –21 złożonych wniosków i 7 podpisanych umów. 

Wykres 18. Podział beneficjentów ze względu na wielkość dofinansowania
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Według danych Głównego Urzędu Statystycznego w 2005 roku w województwie mazowieckim 42% gospodarstw domowych wyposażonych było w komputer, z czego 26,9% posiadało dostęp do Internetu. Istotną rolę w przeciwdziałaniu wykluczeniu informacyjnemu pełnią instytucje państwowe, takie jak urzędy i szkoły. W regionie odnotowano wzrost względem udziału szkół wyposażonych w komputery przeznaczone do użytku uczniów z dostępem do Internetu. W 2009 roku udział ten wyniósł 90,54% (84,52% w 2007 r.). Za korzystne zjawisko należy także uznać zmniejszającą się wartość wskaźnika liczby uczniów przypadających na jeden komputer z dostępem do Internetu. W roku 2009 wynosiła ona 12,25 osoby, czyli o 2,29 mniej niż w roku 2007.
W ramach Działania 2.1 ze względu na brak zakończonych projektów nie zrealizowano wskaźników produktu i rezultatu. Podpisane umowy pozwalają jednak określić szacowaną realizację wartości wskaźników produktu na poziomie:
· Liczba utworzonych PIAP – 177 szt., co stanowi 88,5% wartości docelowej; 
· Liczba podłączeń do Internetu szerokopasmowego – 43 szt., co stanowi 19,1% wartości docelowej; [w tym]:
· MSP – 2 szt. – 1% wartości docelowej;
· szkoły wyższe – 14 szt. – 280% wartości docelowej
· administracja publiczna – 27 szt. – 135% wartości docelowej;
Równolegle ze wskaźnikami produktu możliwe jest wykazanie szacowanej realizacji wartości wskaźników rezultatu na poziomie: 
· Liczba osób korzystających z PIAP – 7000 osób, co stanowi 1,4% wartości docelowej
· Liczba osób, które uzyskały dostęp do szerokopasmowego Internetu – 21 928 osób, co stanowi odpowiednio 2,74% (w poprzednim okresie wartość wskaźników wynosiła 0)
Analizując powyższe wartości należy stwierdzić, iż niezagrożone wydaje się obecnie osiągnięcie wartości docelowych wskaźników produktu, natomiast spodziewana poprawa realizacji wskaźników rezultatu jest planowana po podpisaniu umowy o dofinansowanie dla projektu kluczowego pn.: Internet dla Mazowsza. 
Realizacja projektów w ramach Działania 2.1 pozwoli również na zminimalizowanie słabych stron opisanych w analizie SWOT, w szczególności Zagrożeń wykluczeniem cyfrowym  w małych miastach i na obszarach wiejskich, jakie zostały zidentyfikowane na terenie województwa mazowieckiego.   

Działanie 2.2 – Rozwój e-usług 

Postęp finansowy:

W ramach Działania 2.2 ogłoszono w 2008 r. jeden konkurs nr RPOWM/2.2/1/2008 z alokacją odpowiadającą 50% środków przeznaczonych na to Działanie. Łącznie od uruchomienia Programu złożono 75 wniosków o dofinansowanie na kwotę 45 244 596,59 euro, z czego w okresie sprawozdawczym jeden na kwotę dofinansowania 369 369,48 euro. Od początku uruchomienia Programu zatwierdzono 50 projektów na kwotę 34 916 175,30 euro (z czego 2 na kwotę dofinansowania 2 028 346,51 euro w 2010r.). Łącznie od uruchomienia programu podpisano 40 umów na kwotę 32 888 434,84 euro (39 umów na kwotę dofinansowania 32 519 065,36 euro w 2010r.), co stanowi ponad 78% alokacji przewidzianej na to Działanie. Zdecydowana większość umów została podpisana w okresie sprawozdawczym. Od początku realizacji Programu i jednocześnie w okresie sprawozdawczym beneficjenci wykazali we wnioskach o płatność wydatki na kwotę odpowiadającą wkładowi pochodzącemu z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w wysokości 1 963 751 euro, co stanowi 4,67% alokacji. Instytucja Zarządzająca przekazała do Instytucji Certyfikującej wydatki na kwotę 1 287 394,03 euro (EFRR), tj. 3,06% alokacji. 
Tabela 37. Projekty w ramach Działania 2.2
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 2.2 - Rozwój e-usług
	Ilość
	0
	75
	1
	64
	2
	50
	39
	40

	
	Wartość Euro
	0,00
	45 244 596,59
	369 369,48
	37 844 007,96
	2 028 346,51
	34 916 175,30
	32 519 065,36
	32 888 434,84


W ramach Działania 2.2 zaplanowano realizację w trybie indywidualnym trzech projektów. W dn. 31.12.2010 r. został złożony wniosek o dofinansowanie dla projektu Samorządu Województwa Mazowieckiego pn. Rozwój e-usług i ich dostępu dla obywateli w ramach Mazowieckiej Sieci Społeczeństwa Informacyjnego ,,M@zowszanie". Uwzględniając wielkość dofinansowania przewidzianą na realizację ww. projektu, IZ RPO WM nie planuje obecnie przeprowadzenia dodatkowego konkursu w ramach Działania 2.2.
 Tabela 38. Projekty kluczowe w ramach Działania 2.2
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Rozwój e-usług i ich dostępu dla obywateli w ramach Mazowieckiej Sieci Społeczenstwa Informacyjnego ,,M@zowszanie"
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	28.12.2010
	Złożony - 31.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	„Rozwój elektronicznej administracji w samorządach województwa mazowieckiego wspomagającej niwelowanie dwudzielności potencjału województwa”
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	02.09.2008 
	Złożony - 10.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 3307/310/09 z dn. 22.12.2009
	Podpisano - 10.08.2010, wartość projektu: 15 132 408,57 Euro kwota dofinansowania UE: 12 862 547,28 Euro

	Rozwój infrastruktury teleinformatycznej i e-usług w policji mazowieckiej
	Komenda Wojewódzka Policji z siedzibą w Radomiu
	30.09.2008
	Złożony - 28.07.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2343/277/09 z dn. 08.09.2009
	Podpisano - 18.12.2009, 
Aneks - 31.12.2009, wartość projektu: 434 552,33 Euro kwota dofinansowania UE: 369 369,48 Euro


Postęp rzeczowy:

Podobnie jak przy Działaniu 2.1. dominującą grupą beneficjentów w Działaniu 2.2 są gminy – 35 złożonych wniosków i 16 podpisanych umów (szczegółowe informacje w załączniku XI. Rozkład projektów wg rodzajów beneficjentów). Wśród projektów realizowanych w ramach umów dominowali beneficjenci z branż: Administracja publiczna – 17 projektów. Najwięcej projektów w Działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu Ostrołęcko-Siedleckiego 11 projektów (szczegółowe informacje w sprawozdania załączniku  XIII. Rozkład projektów pomiędzy subregionami).
Przeprowadzone w roku 2004 przez firmę Capgemini badanie wykazało, że dostępność e‑usług na terenie województwa mazowieckiego kształtuje się na poziomie 30%, co daje regionowi dopiero 12. miejsce w skali kraju. Pozycja ta uzasadniona była przez brak rozwiązań sieciowych w urzędach najczęściej gminnych.
W wyniku wsparcia realizowanych inwestycji szacowane są do osiągnięcia następujące wskaźniki produktu:
· Liczba projektów:- 40 szt., co stanowi 15,38% wartości docelowej, w tym:
· w zakresie e-usług – 40 szt., co stanowi ponad 130% wartości docelowej.
Równolegle z zakładanymi wartościami wskaźników produktów, szacowane są do osiągnięcia wskaźniki rezultatu zapisane na poziomie działania:
· Liczba użytkowników systemów informatycznych do obsługi elektronicznych usług publicznych – 1 327 833 osoby, co odpowiada 132,7% wartości docelowej.
W poprzednim okresie sprawozdawczym wartość wszystkich zaprezentowanych wskaźników wynosiła 0. 

Analizując powyższe oraz fakt, iż cała alokacja nie została jeszcze zakontraktowana, Instytucja Zarządzająca RPO WM zakłada, że wszystkie wartości wskaźników określone dla Działania 2.2 zostaną osiągnięte.

Działanie 2.3 – Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP 

Postęp finansowy: 

W ramach Działania 2.3 ogłoszono jeden konkurs nr RPOWM/2.3/1/2009 z alokacją odpowiadającą około 60% środków przeznaczonych na to Działanie. Łącznie od uruchomienia Programu złożono 134 wniosków o dofinansowanie na kwotę 9 861 193,36 euro z czego zatwierdzono do dofinansowania 70 projektów na kwotę 5 497 148,85 euro – w okresie sprawozdawczym nie złożono żadnego projektu, natomiast zatwierdzono do dofinansowania 7 projektów na kwotę dofinansowania 506 447,22 euro. Łącznie od uruchomienia Programu i w okresie sprawozdawczym podpisano 64 umowy na kwotę odpowiadającą wkładowi EFRR 4 329 726,04 euro, co stanowi ponad 54% alokacji przewidzianej na to Działanie. Wszystkie umowy zostały podpisane w okresie sprawozdawczym. Do 31.12.2010r. beneficjenci wykazali we wnioskach o płatność wydatki na kwotę odpowiadającą wkładowi pochodzącemu z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w wysokości 617 037,81 euro, co stanowi 7,81% alokacji. Instytucja Zarządzająca przekazała do Instytucji Certyfikującej wydatki na kwotę 458 105,31 euro (EFRR), tj. 5,8% alokacji. 
Tabela 39. Projekty w ramach Działania 2.3
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 2.3 - Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP
	Ilość
	0
	163
	0
	134
	7
	70
	64
	64

	
	Wartość Euro
	0,00
	11 007 734,88
	0,00
	9 861 193,36
	506 447,22
	5 497 148,85
	4 329 726,04
	4 329 726,04


W ramach Działania nie są realizowane projekty kluczowe.


Ocena postępu: 
Według danych Głównego Urzędu Statystycznego w roku 2009 aż 85,8% przedsiębiorstw wykorzystywało Internet do kontaktów z administracją publiczną, dla porównania w roku 2008 było to 55,1%. Warty zaznaczenia jest także wzrost udziału przedsiębiorstw składających i otrzymujących zamówienia na produkty i usługi przy pomocy Internetu. W 2009 roku w województwie mazowieckim 21,6,% przedsiębiorstw składało ww. zamówienia (14,9 % w 2008 r.), a otrzymywało 11,5% (6,4% w 2008 r.).
Ze względu na specyfikę Działania dominującą grupą beneficjentów są mikro przedsiębiorstwa, które złożyły  31 wniosków o dofinansowanie. (szczegółowe informacje w załączniku XI. Rozkład projektów wg rodzajów beneficjentów). Najwięcej projektów w działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu M. St. Warszawa - 38 projektów (szczegółowe informacje w załącznikach do sprawozdania). W ramach Działania planowany jest kolejny nabór wniosków (czerwiec-lipiec 2011 r.) z alokacją 5 mln euro.  

W wyniku wsparcia realizowanych inwestycji osiągnięto następujące wskaźniki produktu:
· Liczba przedsiębiorstw objętych wsparciem – 5 szt., co stanowi 5% wartości docelowej (wartość mid-term 90 szt.), 
Jednakże szacowana realizacja tego wskaźnika na poziomie 64 szt. z uwzględnieniem stopnia zakontraktowania środków pozwala założyć, że wartość docelowa oszacowana na poziomie 100 szt. zostanie zrealizowana w zakładanym czasie. W okresie sprawozdawczym wartości wskaźników nie uległy zmianie w stosunku do poprzedniego okresu. 
Do końca okresu sprawozdawczego nie osiągnięto żadnych wartości realizacji/szacowanej realizacji dwóch wskaźników LISTNUM   działania 2.3:

· Liczba wdrożonych w przedsiębiorstwach zintegrowanych systemów do zarządzania przedsiębiorstwem klasy ERP;

· Liczba wdrożonych w przedsiębiorstwach systemów wspomagających zarządzanie relacjami z klientem klasy CRM;

Instytucja Zarządzająca RPO WM podjęła stosowne działania polegające na uzyskaniu od beneficjentów informacji nt. wskaźników pierwotnie nie wybranych w umowach. W wyniku tej akcji ustalono, że realna wartość wskaźnika Liczba wdrożonych w przedsiębiorstwach zintegrowanych systemów do zarządzania przedsiębiorstwem klasy ERP wynosi 83 szt., natomiast wskaźnika Liczba wdrożonych w przedsiębiorstwach systemów wspomagających zarządzanie relacjami z klientem klasy CRM 86 szt. IZ RPO WM po konsultacjach z IK NSRO planuje zagregowanie wyników przedmiotowej analizy do KSI. W przypadku wprowadzenia wartość wskaźników na zaprezentowanym poziomie, procent realizacji wartości docelowej przedmiotowego wskaźnika będzie wynosił odpowiednio 166% i 215% realizacji wartości docelowej. 

Dotychczas zakontraktowane środki nie zakładają osiągnięcia wskaźników rezultatu przypisanych do Działania 2.3. Instytucja Zarządzająca planuje wkrótce przeprowadzenie badania, którego celem będzie określenie rzeczywistego stopnia osiągniętych wskaźników w tym wskaźników rezultatu dla Działania 2.3. 
3.2.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi
Problemy:
W Działaniu 2.1 ze względu na Wytyczne wspólnotowe w sprawie stosowania przepisów dotyczących pomocy państwa w odniesieniu do szybkiego wdrażania sieci szerokopasmowych (2009/C 235/04) wystąpił problem, który został opisany szerzej wraz z opisem zastosowanego środka zaradczego punkcie 2.3 pkt 7 Sprawozdania.
3.3 Priorytet III Regionalny system transportowy
3.3.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów
Celem Priorytetu III jest poprawa spójności komunikacyjnej i przestrzennej województwa mazowieckiego oraz wspomaganie dyfuzji procesów rozwojowych z głównego ośrodka regionu – Warszawy oraz z ośrodków subregionalnych na pozostałe obszary województwa. W ramach Priorytetu wspierane są inwestycje w zakresie infrastruktury transportowej o charakterze regionalnym i lokalnym. Na dofinansowanie III Priorytetu RPO WM 2007-2013 przyznano alokację w wysokości 669 019 132 euro, w tym alokacja z EFRR 538 460 023 euro, co stanowi 29,4% alokacji z EFRR na Program.

Priorytet III RPO WM realizowany jest poprzez trzy działania:

1. Działanie 3.1 Infrastruktura drogowa (alokacja 522 202 068 euro, EFRR 443 871 758 euro)
2. Działanie 3.2 Regionalny transport publiczny (alokacja 96 447 064 euro, EFRR 74 450 772 euro)
3. Działanie 3.3 Lotniska i infrastruktura lotnicza (alokacja 50 370 000   euro, EFRR 20 137 493 euro)
Wdrażanie Priorytetu III przyczynia się do osiągania celów Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego oraz Programu Ochrony Środowiska Województwa Mazowieckiego. Korelacja została szczegółowo opisana w punkcie 3.9

Od początku uruchomienia Programu w ramach Priorytetu III zostały ogłoszone dwa konkursy. Obydwa konkursy zostały ogłoszone w 2008 r., w ramach Działania 3.1 Infrastruktura drogowa. Pierwszy konkurs obejmował wsparcie dróg gminnych (alokacja 54 mln euro), natomiast drugi wsparcie dróg powiatowych (alokacja 54 mln euro).  W  pozostałych Działaniach Priorytetu przewidziano realizację projektów w trybie indywidualnym. Łącznie w ramach Priorytetu złożono po ocenie formalnej 587 wniosków na kwotę dofinansowania 821 797 613,71 euro, z czego 570 wniosków na kwotę dofinansowania 529 216 226,07 euro zostało złożonych w procedurze konkursowej, a 17 w trybie indywidualnym. W związku z bardzo dużą liczbą złożonych wniosków w ramach ogłoszonych konkursów Instytucja Zarządzająca RPO WM podjęła decyzję o zwiększeniu alokacji na konkurs dla dróg gminnych do kwoty 114 897 827 euro oraz na konkurs dla dróg powiatowych do kwoty 102 739 904 euro. 
Do 31.12.2010 r. zatwierdzono do dofinansowania 208 projektów na łączną kwotę dofinansowania 489 315 745,11 euro Najwięcej projektów złożono i zatwierdzono w ramach Działania 3.1. Na listach rezerwowych w ramach dwóch konkursów znalazły się 153 projekty 
Wykres 19. Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (liczba)
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Do końca okresu sprawozdawczego podpisano łącznie 197 umów, na kwotę dofinansowania 404 174 805,72 euro (w 2010 r. 159 projektów na kwotę dofinansowania z EFRR 310 508 230,40 euro), z czego 398 020 012,52 euro pochodzące z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, co stanowi 73,92% alokacji przewidzianej na realizację Priorytetu III. Stanowi to wzrost o ponad 55% względem poprzedniego okresu sprawozdawczego. Najwięcej środków zakontraktowano w ramach Działania 3.1 – 363 142 851,06 euro (EFRR), co stanowi ponad 81,81% alokacji, oraz w ramach Działania 3.2, gdzie dzięki zakontraktowanym dwóm projektom indywidualnym wykorzystano 46,85% alokacji. Wkład środków publicznych niepochodzących z RPO WM oraz  prywatnych przeznaczonych na realizację projektów wyniósł 222 079 536,17 euro (wartość ogółem-dofinansowanie), co sugeruje, że aby otrzymać jedno euro ze środków RPO WM w ramach Priorytetu III należy posiadać własne środki w wysokości około 0,55 euro.

Wykres 20. Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)
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Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów

* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI

Wykres 21. Postęp finansowy Priorytetu III w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)
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Wykres 22. Postęp finansowy Priorytetu III w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Łącznie w Priorytecie III od uruchomienia programu wykazano we wnioskach o płatność wydatki na kwotę 198 173 095,46 euro pochodzące z EFRR, co stanowi 36,80% alokacji i jest to najwyższy współczynnik spośród wszystkich Priorytetów RPO WM (w okresie sprawozdawczym beneficjenci wykazali wydatki na kwotę 176 886 851,38 euro). Dzięki systemowi prefinansowania udało się przekazać w formie zaliczek kumulatywnie od uruchomienia programu 55 798 156,37 euro co  również stanowiło najwyższy współczynnik spośród wszystkich Priorytetów. Tak sprawne wydatkowanie środków znalazło swoje odzwierciedlenie w poświadczeniach przekazanych do Komisji Europejskiej, które przekazano na łączną kwotę EFRR 183 874 013,65 euro, co stanowi 34,15% alokacji przeznaczonej na realizację Priorytetu III (wzrost o około 30% w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego). Największy stopień certyfikacji odnotowano w Działaniu 3.1 – 37,5%, natomiast brak certyfikacji miał miejsce w Działaniu 3.3. Dotychczasowy brak postępów finansowych i rzeczowych we wdrażaniu Działania 3.3 wynika z faktu, że w ramach tego Działania realizowany jest jeden projekt indywidualny dotyczący budowy portu lotniczego w Modlinie, którego ocena na koniec okresu sprawozdawczego nie została jeszcze zakończona.

Tabela 40. Projekty w ramach Priorytetu III
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 3.1 - Infrastruktura drogowa
	Ilość
	13
	615
	8
	582
	28
	205
	157
	195

	
	Wartość Euro
	124 337 602,25
	744 665 896,50
	129 761 844,38
	738 507 354,33
	184 402 170,22
	436 230 765,94
	275 636 299,72
	363 142 851,06

	Działanie 3.2 - Regionalny transport publiczny
	Ilość
	0
	4
	3
	4
	3
	3
	2
	2

	
	Wartość Euro
	0,00
	64 082 188,76
	53 084 979,17
	64 082 188,76
	53 084 979,17
	53 084 979,17
	34 877 161,46
	34 877 161,46

	Działanie 3.3 - Lotniska i infrastruktura lotnicza
	Ilość
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0

	
	Wartość Euro
	16 326 860,03
	16 326 860,03
	19 208 070,62
	19 208 070,62
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00


Na dzień 31.12.2010 r. na liście projektów kluczowych znajdowało się 17 projektów realizowanych w ramach Priorytetu III na kwotę dofinansowania 309 853 145,77 euro. W konsekwencji działań podjętych przez IZ RPO WM do końca okresu sprawozdawczego wszyscy beneficjenci tego Priorytetu złożyli wnioski o dofinansowanie na kwotę 292 581 387,65 euro. Do dnia 31.12.2010 podpisano łącznie 12 umów na kwotę 215 412 191,83 euro (EFRR). Ze względu na opóźnienia w przygotowaniu do realizacji, Instytucja Zarządzająca podjęła decyzję o przesunięciu 8 projektów w ramach Działania 3.1 z listy podstawowej na listę rezerwową Indykatywnego Wykazu Indywidualnych Projektów Kluczowych. Ponowne umieszczenie na liście podstawowej projektu będzie uwarunkowane wykazaniem przez beneficjenta gotowości do realizacji projektu oraz dostępnością środków finansowych w danym działaniu.

Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują się w punkcie 2.1.6.2 niniejszego sprawozdania
Tabela 41. Projekty kluczowe w ramach Priorytetu III
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Rozbudowa drogi  wojewódzkiej nr 617 relacji Przasnysz - Ciechanów, na całej długości, tj. od km 0+000 do km 23+885
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	 07.04.2009
	Złożono - 25.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 212/321/10 z dn. 02.02.2010
	Podpisano - 16.09.2010, wartość projektu: 19 021 073,49 Euro, kwota dofinansowania UE: 15 756 537,84 Euro

	Rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 637 relacji Warszawa - Węgrów, na odc. od km 44+000 do km 79+362
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	19.10.2010
Aneks - 29.11.2010
	Złożono - 15.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Rozbudowa drogi  wojewódzkiej nr 724 relacji Warszawa - Góra Kalwaria wraz z przebudową mostu przez rzekę Jeziorkę w m. Konstancin Jeziorna
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	06.07.2010 
	Złożono - 20.08.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2028/388/10 z dn. 08.10.2010
	-

	Rozbudowa drogi wojewódzkiej  nr 732 relacji Stary Gózd - Przytyk, na całej długości tj.: od km 0+000 do km 16+580`
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	07.04.2009
	Złożono - 25.09.2009 ,oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 212/321/10 z dn. 02.02.2010
	Podpisano - 15.06.2010 
Aneks - 21.09.2010, wartość projektu: 13 913 738,48 Euro kwota dofinansowania UE: 10 978 504,19 Euro

	Budowa drogi wojewódzkiej nr 627 na odc. od km 57+722 do km 60+778 wraz z budową mostu przez rzekę Bug oraz rozbiórką starego mostu
	Samorząd Województwa Mazowieckiego
	03.02.2009
	Złożono - 31.03.2009 oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała 3084/303/09 z dn. 01.12.2009; uchwała zmieniająca 509/331/10 z dn.16.03.2010 
	Podpisano - 01.12.2009 
Aneks - 16.03.2010, wartość projektu: 20 406 061,32 Euro kwota dofinansowania UE: 16 619 324,37 Euro

	Budowa skrzyżowania drogi krajowej nr 2 z Trasą Siekierkowską.
	Miasto Stołeczne Warszawa
	30.09.2008
	Złożono - 30.06.2009 oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2272/274/09 z dn. 01.09.2009
	Podpisano - 2.09.2009 
Aneks 19.02.2010, wartość projektu: 41 424 655,08 Euro kwota dofinansowania UE: 29 786 872,63 Euro

	Budowa wewnętrznej obwodnicy miasta Siedlce
	 Miasto Siedlce
	20.10.2008 
Aneks - 28.05.2010
	Złożono - 28.05.2010 oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1713/371/10 z dnia 17.08.2010
	Podpisano - 28.12.2010, wartość projektu: 14 754 098,36 Euro kwota dofinansowania UE: 12 540 983,60 Euro 

	Budowa obwodnicy południowej w Radomiu
	Radom -miastio na prawach powiatu
	30.09.2008 
Aneks - 16.06.2010
	Złożono - 30.06.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1871/381/10 z dn. 14.09.2010
	Podpisano - 20.10.2010, wartość projektu: 47 131 576,26 Euro kwota dofinansowania UE: 10 397 225,72 Euro

	Poprawa regionalnego systemu transportowego przez budowę w Ciechanowie pętli łączącej drogi krajowe nr 50 i 60, drogi wojewódzkie  nr 617 i 615 oraz siedem dróg powiatowych
	Gmina Miejska Ciechanów
	30.09.2008 
Aneks -28.04.2010 
Aneks - 23.07.2010  
	Złożono - 30.09.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2179/393/10 26.10.2010 r.
	Podpisano - 12.11.2010, wartość projektu: 49 385 982,50 Euro kwota dofinansowania UE: 25 725 094,57 Euro

	Przebudowa ul. Modlińskiej na odcinku  od Mostu Grota Roweckiego do mostu nad Kanałem Żerańskim
	Miasto Stołeczne Warszawa
	16.02.2010
Aneks -28.04.2010 
	Złożono - 29.06.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1763/372/10 z dnia 24.08.2010
	Podpisano - 23.11.2010, wartość projektu: 29 177 047, 75 Euro kwota dofinansowania UE: 20 928 744,66 Euro

	Budowa ul. Nowolazurowej na odc. od Al. Jerozolimskich do Trasy AK - Zadanie A od Al. Jerozolimskich do ul. ks. Juliana Chrościckiego
	Miasto Stołeczne Warszawa
	16.02.2010 
Aneks -28.04.2010 
Aneks - 23.07.2010 
	Złożono - 30.07.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1971/385/10 z dn. 28.09.2010
	Podpisano - 19.11.2010, wartość projektu: 47 391 398,13 Euro kwota dofinansowania UE: 31 614 123,57 Euro

	Modernizacja wiaduktu nad torami PKP w ciągu ul. Powązkowskiej
	Miasto Stołeczne Warszawa
	16.02.2010 
Aneks 28.04.2010
	Złożono - 30.04.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwałą nr 1576/366/10 z dn. 27.07.2010 
	Podpisano - 27.08.2010
Aneks- 30.09.2010 , wartość projektu: 8 653 918,92 Euro kwota dofinansowania UE: 6 187 619,17 Euro

	Rozbudowa ulicy Otolińskiej w Płocku wraz z brakującą infrastrukturą
	 Miasto Płock 
	28.07.2010 
Aneks - 30.09.2010 
	Złożono - 30.11.2010, w trakcie oceny merytorycznej
	-

	Zakup 11 nowych, dwu-kabinowych lokomotyw elektrycznych przeznaczonych do prowadzenia składów pociągów pasażerskich zmienno kierunkowych, złożonych z wagonów typu push-pull ze świadczeniem usług serwisowych w okresie czterech lat od daty przekazania każdej lokomotywy oraz przeszkoleniem pracowników zamawiającego
	Koleje Mazowieckie - KM Sp.z o.o.
	06.07.2009 
Aneks - 29.04.2010
	Złożono -   30.04.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1386/359/10 z dn. 29.06.2010
	26.07.2010 
Aneks - 06.09.2010, wartość projektu: 51 577 596,30 Euro kwota dofinansowania UE: 17 069 388,65 Euro

	Modernizacja elektrycznych zespołów trakcyjnych
	Koleje Mazowieckie - KM Sp.z o.o.
	06.07.2009 
Aneks - 29.04.2010
	Złożono -   30.04.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1386/359/10 z dn. 29.06.2010
	26.07.2010, wartość projektu: 51 539 936,94 Euro kwota dofinansowania UE: 17 807 772,79 Euro

	Budowa parkingów strategicznych „Parkuj i Jedź” (Park & Ride) – II etap
	Miasto Stołeczne Warszawa
	30.09.2008 
Aneks 29.06.2010
	Złożono - 30.06.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1918/384/10 z dn. 21.09.2010 
	-

	Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie (Nowy Dwór Mazowiecki).
	Mazowiecki Port Lotniczy Warszawa-Modlin Sp. z o. o.
	30.09.2008 
Aneks - 22.07.2010
	Złożono - 29.10. 2010, w trakcie oceny merytorycznej
	-


Ze względu na specyfikę Priorytetu III tylko Działania 3.2 i 3.3 wpisują się w realizację celów Strategii Lizbońskiej. Łączna kwota pochodząca z EFRR i przeznaczona na ten cel wynosi 50 167 324,00 mln euro. Do końca okresu sprawozdawczego nie udało się zakontraktować w ramach tych działań żadnych środków. IZ RPO planuje iż wykazanie postępu finansowego możliwe będzie w kolejnym okresie sprawozdawczym. Szczegółowa korelacja Strategii Lizbońskiej i Krajowego Programu Reform została opisana w Punkcie 2.1.6.6.


Na Mazowszu w roku 2009 było 32 972,6 km dróg o nawierzchni twardej, tj. o 1 960 km więcej niż w roku 2008, z czego 2 984,6 km stanowiły drogi wojewódzkie. Tendencja ta jest niewątpliwie skutkiem efektywnego wdrażania Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego. Jednakże, efekty wdrażania Programu są widoczne nie tylko w obszarze budowy i modernizacji dróg, ale również we wszystkich wskaźnikach kontekstowych przypisanych do Priorytetu III. Niezwykle istotny z punktu widzenia społecznego jest wskaźnik ofiary śmiertelne wypadków drogowych, który w 2009 r. w stosunku do roku 2008 r. spadł do poziomu 786 ofiar, tj. o 134 ofiary. Realizacja kolejnych projektów z Priorytetu III pozwoli niewątpliwie jeszcze bardziej ograniczyć jego wielkość. Innym ważnym wskaźnikiem kontekstowym służącym monitorowaniu Priorytetu III jest wskaźnik Liczba ludności korzystającej z przewozów komunikacją miejską, który zwiększył się w tym samym okresie czasowym z 952 do 1065 mln osób (wzrost o 113 mln osób). Tego typu przykłady niewątpliwie świadczą o pozytywnych zmianach zachodzących w województwie, których przyczyną jest m.in. wdrażanie RPO WM. 
Tabela 42. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe – Priorytet III
	Obszar
problemowy
	Działanie3.01

	
	Liczba
umów
	Wartość dofinansowania
EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	18
	26 152 657,64

	nadbużański
	22
	34 435 300,01

	ostrołęcki
	24
	20 652 402,05

	płocki
	12
	13 024 061,26

	radomski
	32
	45 821 723,42

	RAZEM
	106
	140 086 144,38


*Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
Tabela 43. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet III
	Priorytet III
	Obszar realizacji
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Działanie 3.1


	miejski
	62
	352 661 713,30
	227 923 531,57
	227 923 531,57

	
	wiejski
	133
	170 475 095,34
	135 219 319,49
	135 219 319,49

	Działanie 3.2


	miejski
	2*
	103 117 533,26
	41 031 954,66
	34 877 161,46

	
	wiejski
	0
	0,00
	0,00
	0,00

	
	RAZEM:
	197
	626 254 341,90
	404 174 805,72
	398 020 012,52


* Projekty dotyczące obszaru całego województwa

Tabela 44. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjenta – Priorytet III
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet III
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	gminna samorządowa jednostka organizacyjna
	Działanie 3.1


	1
	959 679,08
	786 232,44
	786 232,44

	powiatowa samorządowa jednostka organizacyjna
	
	5
	7 688 650,69
	6 535 353,08
	6 535 353,08

	wspólnota samorządowa
	
	9
	180 203 161,74
	133 463 759,07
	133 463 759,07

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	112
	165 948 205,86
	118 367 806,06
	118 367 806,06

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	68
	168 337 111,27
	103 989 700,41
	103 989 700,41

	duże przedsiębiorstwa
	Działanie 3.2
	2
	103 117 533,26
	41 031 954,66
	34 877 161,46

	RAZEM
	
	197
	626 254 341,90
	404 174 805,72
	398 020 012,52


Tabela 45. Rozkład projektów według typu projektów – Priorytet III
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	 3.1. Infrastruktura drogowa
	11 Transport
	1
	4 345 384,36
	3 693 576,71

	 
	17 Administracja publiczna
	194
	518 791 424,28
	359 449 274,36

	3.2. Regionalny transport publiczny
	11 Transport
	2
	103 117 533,26
	41 031 954,66


Tabela 46. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na subregiony – Priorytet III
	SubRegion
	Działanie <Kod>
	Liczba umów
	Wartość ogółem
	Dofinansowanie
	w tym UE

	Ciechanowsko-Płocki
	RPMA.03.01.00
	47
	96 718 670,09
	62 672 245,88
	62 672 245,88

	M.St. Warszawa
	RPMA.03.01.00
	10
	207 989 361,22
	153 314 739,38
	153 314 739,38

	
	RPMA.03.02.00
	2
	103 117 533,26
	41 031 954,66
	34 877 161,46

	Ostrołęcko-Siedlecki
	RPMA.03.01.00
	64
	77 650 624,91
	62 746 284,57
	62 746 284,57

	Radomski
	RPMA.03.01.00
	37
	80 969 001,47
	37 351 829,45
	37 351 829,45

	Warszawski-Wschodni
	RPMA.03.01.00
	19
	35 865 419,97
	29 697 111,31
	29 697 111,31

	Warszawski-Zachodni
	RPMA.03.01.00
	18
	23 943 730,99
	17 360 640,48
	17 360 640,48


Postępowi finansowemu towarzyszy również odpowiedni postęp rzeczowy. Dzięki zrealizowaniu projektów w ramach Priorytetu III zrealizowano następujące wartości wskaźników produktu:
· Liczba projektów z zakresu transportu - 40 szt., szacowana realizacja 197 szt. (w poprzednim okresie sprawozdawczym 1 szt.), co stanowi 25,8% wartości docelowej, w tym: 
· infrastruktury drogowe – 40 szt. (26,6%), szacowana realizacja 195 szt.;
· Długość nowych dróg, w tym -14,97 km (16,1%), szacowana realizacja 103,23 km;
· w tym lokalnych – 14,97 km (49,9%)* szacowana realizacja 76,18 km;
· regionalnych – szacowana realizacja 27,05 km, co stanowi 42% wartości docelowej;
· Długość zrekonstruowanych dróg, – 126,99 km (33,07%), szacowana realizacja 715,54 km w tym ;
· w tym lokalnych – 126,99 km (w poprzednim okresie sprawozdawczym 1,39 km) (45,35%)*;
*W obu przypadkach na podstawie podpisanych umów szacowana realizacja dróg regionalnych wynosi odpowiednio 27,5 km oraz 16,11 km, co stanowi 90% i około 15,5% wartości docelowych określonych dla tych wskaźników. 
Osiąganiu wskaźników produktu towarzyszy również osiąganie wartości wskaźników rezultatu:
· Oszczędność czasu na nowych i zmodernizowanych drogach w przewozach pasażerskich i  towarowych – 3 335 105,45 euro.
Do końca okresu sprawozdawczego nie udało się wykazać wartości czterech wskaźników produktu obrazujących postęp rzeczowy w Priorytecie III. W jednym przypadku udało się osiągnąć wartość szacowaną, natomiast w trzech pozostałych przypadkach nie osiągnięto żadnych wartości:
· Liczba zakupionego/zmodernizowanego taboru kolejowego – szacowana realizacja 161 szt., co stanowi 800% wartości docelowej;
· Pojemność zakupionego/ zmodernizowanego taboru kolejowego (miejsca) –  od beneficjenta otrzymano informację, iż realna wartość wskaźnika wynosi 27 900 szt., co stanowi blisko 300% wartości docelowej. IZ RPO WM analizuje obecnie możliwość zagregowania tych danych w systemie KSI;
· Liczba nowopowstałych miejsc postojowych typu „Park&Ride” – wskaźnik zostanie zrealizowany po podpisaniu umowy o dofinansowanie projektu kluczowego przewidzianego do realizacji w ramach Działania 3.2, co ma nastąpić w 2011 r. po uzyskaniu przez beneficjenta pozwolenia na budowę dla ostatniego z parkingów. Wspomniany projekt został już częściowo zrealizowany.
· Liczba funkcjonujących regionalnych portów lotniczych – wskaźnik zostanie zrealizowany po zakończeniu realizacji projektu kluczowego pn. „Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie”
Mając powyższe na uwadze IZ zakłada, iż wartości wskaźników założone w Szczegółowym Opisie Priorytetów dla Priorytetu III zostaną osiągnięte. IZ RPO WM na bieżąco monitoruje postęp rzeczowy i podejmuje stosowne działania (np. wspomniane szacowanie realnych wartości wskaźników) mające na celu eliminowanie zagrożeń, które mogłyby powodować nieosiągnięcie założonych wartości.
Wdrażając Priorytet III IZ RPO WM ma na uwadze wyniki analizy SWOT, które zostały przedstawione w Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego. Wykorzystując mocne strony infrastruktury IZ podjęła działania mające na celu maksymalizowanie korzyści związanych z wdrażania Programu. W tym celu wykorzystano atrakcyjne położenie województwa w ciągu europejskich korytarzy transportowych poprzez, m.in. dodanie do kryteriów w Działaniu 3.1 Infrastruktura drogowa kryterium promującego bezpośrednie połączenie z siecią TEN-T. 
Wraz z uwzględnieniem mocnych stron IZ podjęła działania mające na celu ograniczenie słabych stron zidentyfikowanych w obszarze Infrastruktury. Przykładem takiego działania jest, np. zwiększenie pierwotnej alokacji na konkursy z Działania 3.1 w celu umożliwienia realizacji większej liczby projektów i poprawy stanu technicznego infrastruktury drogowej w większym stopniu. Odpowiada to słabym stronom rozwoju województwa mazowieckiego zidentyfikowanym w analizie SWOT, jako zły stan infrastruktury drogowej i kolejowej. Podobnie w ramach Działania 3.3 w odpowiedzi na zidentyfikowaną słabą stronę określoną jako Ograniczona przepustowość terminali obsługujących centralny port lotniczy im. Fryderyka Chopina i niska sprawność powiązań lotniska z układem drogowo-kolejowym IZ RPO WM wpisała na listę projektów kluczowych realizację projektu dotyczącego uruchomienia Portu Lotniczego w Modlinie będącego komplementarnym wobec  Portu Lotniczego im. F. Chopina w Warszawie.
Działanie 3.1 – Infrastruktura drogowa 

W odniesieniu do poprzedniego okresu sprawozdawczego w zakresie działania 3.1. nastąpił wyraźny postęp w liczbie podpisywanych umów, płatności oraz realizacji projektów indywidualnych (patrz postęp finansowy). Dominującą grupą beneficjentów w działaniu są gminy - 451 złożonych wniosków i 112 podpisanych umów o dofinansowanie oraz powiaty - 122 złożonych wniosków i 68 podpisanych umów o dofinansowanie  (szczegółowe informacje w załączniku XI. Rozkład projektów wg rodzajów beneficjentów). Najwięcej projektów w działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu Ostrołęcko-Siedleckiego - 64 projekty (szczegółowe informacje zawarte w załączniku XIII. Rozkład projektów pomiędzy subregionami).
W ramach Działania 3.1 osiągnięto następujące wskaźniki produktu:
· Liczba projektów z zakresu infrastruktury drogowej – realizacja 40 szt., tj. około 50% wartości mid-term oraz 26% wartości docelowej (szacowana realizacja wskaźnika wynosi 195 szt., natomiast wartość docelowa 150 szt.);
· Długość nowych dróg – 14,97 km, co stanowi 19% wartości mid-term oraz 23% wartości docelowej w tym:
· regionalnych – szacowana realizacja 27,05 km, co stanowi ponad 200% wartości mid-term oraz ponad 90% wartości docelowej zapisanej w RPO WM.
· lokalnych – realizacja 14,97 km, co stanowi ponad 23% wartości docelowej (szacowana realizacja 76,18 km, wartość docelowa 63 km);
· Długość zrekonstruowanych dróg – 126,99 km, co stanowi ponad 70% wartości mid-term oraz 33% wartości docelowej w tym:
· regionalnych – szacowana realizacja 16,11 km, co stanowi 41% wartości mid-term  oraz 15% wartości docelowej; 
· lokalnych – realizacja 126,99 km, co stanowi 90% wartości mid-term oraz 45% wartości docelowej (szacowana realizacja 699,43 km)
Równolegle z osiąganiem wskaźników produktu możliwe jest wykazanie wskaźnika rezultatu przypisanego do Działania 3.1:

· Oszczędność czasu na nowych i zmodernizowanych drogach w przewozach pasażerskich i towarowych – realizacja 3 335 105,45 euro, szacowana realizacja 164 440 247,83 euro;
Wartość docelowa tego wskaźnika zostanie wpisana do Programu podczas przeglądu   śródokresowego. 
Działanie 3.2 – Regionalny transport publiczny
W ramach Działania 3.2 realizowane są projekty w trybie indywidualnym. Wynika to z celów działania zakładających wsparcie transportu publicznego o charakterze regionalnym. Beneficjentami w działaniu są:  Koleje Mazowieckie sp. z o.o., będąca własnością Województwa Mazowieckiego i świadcząca na podstawie umowy ramowej usługi w zakresie regionalnych kolejowych przewozów pasażerskich oraz Miasto Stołeczne Warszawa realizujące projekt pn. „Budowa parkingów strategicznych „Parkuj i Jedź” (Park & Ride) – II etap”. W ramach działania złożono dotychczas 3 wnioski, które zatwierdzono do realizacji i podpisano 2 umowy o dofinansowanie (szczegółowe informacje w załączniku XI. Rozkład projektów wg rodzajów beneficjentów). 
Podpisane umowy pozwoliły osiągnąć wartości następujących wskaźników produktu i rezultatu:
· Liczba projektów z zakresu transportu publicznego – szacowana realizacja 2 szt., co stanowi 100% wartości mid-term oraz 50% wartości docelowej;
· Przyrost liczby ludności korzystającej z regionalnego transportu publicznego wspartego w ramach Programu – w okresie sprawozdawczy oraz od uruchomienia Programu nie udało się osiągnąć wartości wskaźników
Pozostałe wskaźniki przypisane dla Działania 3.2 zostały opisane na poziomie Priorytetu. 
Działanie 3.3 Lotniska i infrastruktura lotnicza
Ze względu na fakt, iż w Działaniu 3.3 nie podpisano do końca okresu sprawozdawczego umowy dla projektu znajdującego się na IWPK, postęp rzeczowy i finansowy będzie mógł być zaprezentowany dopiero w kolejnym sprawozdaniu. Szczegółowe informacje nt. przedmiotowego projektu znajdują się w punkcie 5. Duże projekty.  
3.3.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi
Instytucja Zarządzająca w okresie sprawozdawczym zidentyfikowała i rozwiązała problem dotyczący kwalifikowalności wydatków w ramach projektu indywidualnego pn. „Przebudowa ul. Modlińskiej na odc. od Mostu Grota Roweckiego do mostu nad Kanałem Żerańskim”. Szczegółowy opis znajduje się w rozdziale 2.3 Napotkane znaczące problemy oraz podjęte środki zaradcze.
3.4 Priorytet IV. Środowisko, zapobieganie zagrożeniom i energetyka

3.4.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów
Informacja na temat rzeczowych i finansowych postępów realizacji Priorytetu

Celem Priorytetu IV jest poprawa środowiska naturalnego województwa mazowieckiego. W ramach Priorytetu realizowane są projekty mające pozytywny wpływ na zwiększenie atrakcyjności gospodarczej i inwestycyjnej, przy wykorzystaniu synergii pomiędzy ochroną zasobów naturalnych i wzrostem gospodarczym. 
Realizacja Priorytetu IV (a dokładniej Działania 4.3) Ochrona powietrza, energetyka wpisuje się w kategorie interwencji Strategii Lizbońskiej, które przewidują wsparcie inwestycji zwianych z energią odnawialną. W 2010 roku realizacja tego Priorytetu miała neutralny wpływ na realizację Strategii Lizbońskiej, ponieważ w jego ramach w 2010 roku realizowane były projekty nie wpisujące się w kategorie interwencji Strategii Lizbońskiej. Natomiast konkursy ogłoszone w 2010 roku będą miały pozytywne wpływ na realizację Strategii, ponieważ przewidywały wsparcie projektów wpisujących się w kategorie interwencji tej strategii.

Działania 4.1 i 4.2 Priorytetu IV wpisują się w strategię EU 2020 w ramach celu Sustainable (rozwój zrównoważony: wspieranie gospodarki efektywniej korzystającej z zasobów, bardziej przyjaznej środowisku i bardziej konkurencyjnej).

Szersza informacja na temat wkładu Programu w realizację celów Strategii Lizbońskiej, strategii EU 2020 znajduje się w punkcie 2.1.6.6 niniejszego sprawozdania.

Dokładniejsze informacje nt. wpisywania się Osi Priorytetowej w obszary i priorytety Krajowego Programu Reform zostały opisane w punkcie 2.1.6.6. niniejszego sprawozdania.
Wdrażanie Priorytetu IV przyczynia się również do osiągnięcia celów Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego  i Programu Ochrony Środowiska Województwa Mazowieckiego. Korelacja została szczegółowo opisana w pkt. 3.9.
Na dofinansowanie Priorytetu IV przyznano alokację w wysokości 361 212 733 euro, w tym EFRR 197 801 647 euro, co stanowi 10,8% alokacji z EFRR na Program.
Priorytet IV RPO WM realizowany jest poprzez cztery Działania:
· Działanie 4.1 Gospodarka wodno - ściekowa (alokacja 110 037 878 euro, w tym EFRR 93 532 196 euro)
· Działanie 4.2 Ochrona powierzchni ziemi (alokacja 77 424 855 euro, w tym EFRR 31 424 451 euro)
· Działanie 4.3 Ochrona powietrza, energetyka (alokacja 146 750 000 euro, w tym EFRR 49 895 000 euro)
·  Działanie 4.4 Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu (alokacja 27 000  000  euro, w tym EFRR 22 950 000 euro)
Od początku uruchomienia Programu przeprowadzono w Priorytecie IV 6 konkursów o łącznej alokacji w wysokości 154 308 433 euro (co stanowi ponad 78 % przewidzianej alokacji na Priorytet). W odpowiedzi na nie złożono w sumie 685 projektów. 

Na dwa konkursy przeprowadzone w 2010 roku, na które przekazano łącznie 30 000 000 euro (co stanowi 15% alokacji przewidzianej na Priorytet), wpłynęło 295 wniosków aplikacyjnych. Łącznie po ocenie formalnej zarejestrowano w systemie KSI 395 wniosków na kwotę dofinansowania 597 512 908,87 euro. Do 31.12.2010 roku zatwierdzono do dofinansowania 52 projekty o łącznej wartości wsparcia z EFRR w wysokości 111 734 872,18 euro co stanowi 56% alokacji przeznaczonej na Priorytet. Najwięcej projektów zatwierdzono w ramach Działania 4.1 – 32 projekty na kwotę 92 938 037,74 euro. 
W województwie mazowieckim szczególnie niekorzystnie kształtuje się sytuacja w zakresie infrastruktury oczyszczania ścieków i zagospodarowania odpadów. Konieczne jest również  rozbudowanie sieci kanalizacyjnej. Dzięki wdrażaniu Priorytetu IV udało się zwiększyć w stosunku do 2008 roku wartość wskaźników kontekstowych tj. Liczba ludności korzystająca z kanalizacji. Dotyczy to również wskaźnika Ludność korzystająca z wodociągów (w tym na wsi). Wskaźnik ten w stosunku do 2008 roku wzrósł trzykrotnie. Odnotowano również wzrost wartości wskaźnika Liczba ludności obsługiwanej przez oczyszczalnie ścieków.
Wykres 23. Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość) 
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Wykres 24. Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

[image: image27.emf]0,00

100,00

200,00

300,00

400,00

500,00

600,00

700,00

800,00

900,00

Złożone wnioski o 

dofiansowanie

Wnioski o 

dofinansowanie po 

ocenie formanlej

Wnioski o 

dofinansowanie 

zatwierdzone do 

realizacji

Podpisane umowy o 

dofinansowanie

Środki przekazane 

Beneficjentom

Wydatki cefryfikowane Alokacja 

195,23

29,73

92,93

84,27

23,27

6,72

197,80

826,67

597,51

111,73

85,06

23,29

6,72

okres sprawozdawczy od początku realizacji RPO WM


* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów
* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI
Wykres 25. Postęp finansowy Priorytetu IV w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)

[image: image28.emf]71,58

3,58

0,00

9,91

19,66

1,51

0,00

2,11

-

10    

20    

30    

40    

50    

60    

70    

80    

działanie 4.1 działanie 4.2 działanie 4.3 działanie 4.4

Podpisane umowy Wydatki wykazane we wnioskach o płatność 


Wykres 26. Postęp finansowy Priorytetu IV w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Do końca okresu sprawozdawczego zawarto 44 umowy o wartości ogółem 109 914 600,79 euro w tym 85 065 527,70 euro pochodzące z EFRR. Stanowi  to 43 % alokacji przewidzianej na realizację tego Priorytetu, i jednocześnie oznacza wzrost o 40 % w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego. 

Podobnie jak w przypadku wniosków aplikacyjnych najwyższą liczbę umów zawarto również w Działaniu 4.1 o wartości dofinansowani z EFRR w wysokości 71 575 425,06 euro.
W ramach Priorytetu IV od uruchomienia Programu przekazano z IZ do IC  Poświadczenia i deklaracje wydatków o wartości 21 655 770,72 euro (EFRR), co stanowi 12,65 % alokacji na dany Priorytet.

Na dzień 31.12.2010 r. na liście projektów kluczowych znajdowały się 2 projekty zaplanowane do realizacji w ramach Priorytetu IV. W konsekwencji działań podjętych przez IZ RPO WM wnioskodawcy projektów kluczowych do końca 2010 r. złożyli wnioski o dofinansowanie, które zostały poddane ocenie. Wartość całkowita projektów kluczowych w Priorytecie opiewa na kwotę 33 299 158,13 euro, w tym wartość dofinansowania projektów ze środków EFRR 15 353 600,25 euro. Do końca okresu sprawozdawczego IZ nie zawarła umów o dofinansowanie. Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują się w punkcie 2.1.6.2.niniejszego sprawozdania
Tabela 47. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet IV
	Priorytet IV
	Obszar realizacji
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Działanie 4.1
	miejski
	1
	2 978 425,31
	2 530 877,87
	2 530 877,87

	 
	wiejski
	27
	90 201 495,89
	69 044 547,20
	69 044 547,20

	Działanie 4.2
	miejski
	2
	4 289 500,43
	2 944 245,70
	2 944 245,70

	 
	wiejski
	1
	746 122,89
	634 204,45
	634 204,45

	Działanie 4.4
	miejski
	6
	4 860 622,67
	4 116 295,38
	4 116 295,38

	 
	wiejski
	7
	6 838 433,61
	5 795 357,11
	5 795 357,11


Tabela 48. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe - Priorytet IV
	Obszar problemowy
	Działanie 4.1
	Działanie 4.2
	Działanie 4.4

	
	Liczbaumów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczbaumów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczbaumów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	2
	14 506 255,80
	1
	2 804 356,93
	0
	-

	nadbużański
	3
	4 631 294,52
	0
	-
	4
	3 531 451,59

	ostrołęcki
	7
	16 870 660,21
	0
	-
	2
	1 276 414,17

	płocki
	2
	2 972 882,00
	0
	-
	1
	210 872,89

	radomski
	3
	4 246 923,99
	1
	139 888,78
	2
	1 061 087,26

	RAZEM
	17
	43 228 016,52
	2
	2 944 245,70
	8
	6 079 825,91


*Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
Tabela 49. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjenta – Priorytet IV 
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet IV
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	wspólnota samorządowa - gmina
	Działanie 4.1
	28
	93 179 921,20
	71 575 425,06
	71 575 425,06

	gminna samorządowa jednostka organizacyjna
	Działanie 4.2
	1
	4 124 925,39
	2 804 356,93
	2 804 356,93

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	2
	910 697,92
	774 093,23
	774 093,23

	organ władzy, administracji rządowej
	Działanie 4.4
	1
	1 007 576,29
	843 491,55
	843 491,55

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	7
	6 835 769,05
	5 793 092,23
	5 793 092,23

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	5
	3 855 710,94
	3 275 068,71
	3 275 068,71

	RAZEM
	
	44
	109 914 600,79   
	85 065 527,71   
	85 065 527,71   


Tabela 50. Rozkład projektów według typu projektów – Priorytet IV
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	 4.1. Gospodarka wodno-ściekowa


	09 Pobór, uzdatnianie i rozprowadzanie wody
	5
	10 659 924,16
	8 323 123,35

	
	20 Opieka społeczna, pozostałe usługi komunalne, społeczne i indywidualne
	8
	30 195 580,88
	23 477 226,38

	
	21 Działalność związana ze środowiskiem naturalnym
	15
	52 324 416,16
	39 775 075,33

	4.2. Ochrona powierzchni ziemi
	21 Działalność związana ze środowiskiem naturalnym
	3
	5 035 623,31
	3 578 450,15

	4.4. Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu
	21 Działalność związana ze środowiskiem naturalnym
	13
	11 699 056,28
	9 911 652,49


Realizacja Priorytetu IV pozwoliła na osiągnięcie następujących wartości wskaźników produktu: 

· Liczba projektów z zakresu prewencji zagrożeń – 3 szt.(0 szt. w 2009 roku) szacowana realizacja 13 szt. co stanowi 32,5 % realizacji wartości docelowej 
Realizacja Priorytetu IV pozwoliła na osiągnięcie następujących wartości wskaźników rezultatu:

· Liczba osób przyłączonych do sieci wodociągowej w wyniku realizacji projektów – 453 osoby (0 osób w 2009 roku) szacowana realizacja 9383 osoby, co stanowi 62 % realizacji wartości docelowej.
· Liczba osób przyłączonych do sieci kanalizacyjnej w wyniku realizacji projektów – 277 osoby (0 osób w 2009 roku) szacowana realizacja 12127 osoby, co stanowi 30 % realizacji wartości docelowej.
· Liczba osób zabezpieczonych przed powodzią w wyniku realizacji projektów – 115 000 osoby (0 osób w 2009 roku) szacowana realizacja 190 913 osoby, co stanowi 1909 % realizacji wartości docelowej.
· Liczba ludności objętej ochroną przeciwpożarową lasów i innymi środkami ochrony – 128 935 osoby (0 osób w 2009 roku) szacowana realizacja 1 685 309 osoby, co stanowi 16853 % realizacji wartości docelowej.
Do dnia 31.12.2010 r. nie osiągnięto wartości poniższych wskaźników produktów (oraz w niektórych przypadkach nie ma podstaw do ich szacowania) w Priorytecie IV:

· - Liczba  projektów z zakresu gospodarki odpadami – szacowna realizacja 3 szt., co stanowi 5 % realizacji wartości docelowej.

· Liczba projektów mająca na celu poprawę jakości powietrza – brak szacowanej realizacji.

· Liczba projektów z zakresu energii odnawialnej - brak szacowanej realizacji.

· Dodatkowa moc zainstalowana energii ze źródeł odnawialnych - brak szacowanej realizacji.

· Liczba inwestycji w zakresie elektroenergetyki - brak szacowanej realizacji.

· Długość nowej/zmodernizowanej sieci elektroenergetycznej - brak szacowanej realizacji.

· Długość wybudowanych gazociągów dystrybucyjnych - brak szacowanej realizacji.

· Powierzchnia terenów zrekultywowanych w wyniku realizacji projektów - brak szacowanej realizacji.

· Powierzchnia terenów objętych systemami zarządzania środowiskiem - brak szacowanej realizacji.

· Liczba wdrożonych projektów dotyczących wsparcia zarządzania ochroną środowiska - brak szacowanej realizacji.

Do dnia 31.12.2010 r. nie uzyskano wartości poniższych wskaźników rezultatu (oraz w niektórych przypadkach nie ma podstaw do ich szacowania):

· Liczba osób objętych selektywną zbiórką odpadów – szacowana realizacja 10 000 osób, co stanowi 100 % realizacji wartości docelowej.

· Ilość zaoszczędzonej energii w wyniku realizacji projektów termomodernizacyjnych - brak szacowanej realizacji

Z uwagi na fakt, że wskaźniki z poziomu Priorytetu są tożsame ze wskaźnikami z poziomu Działania, analiza postępu rzeczowego została szczegółowo opisana w każdym z działań Priorytetu IV.

Działanie 4.1 – Gospodarka wodno-ściekowa

Tabela 51. Projekty w ramach działania 4.1
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 4.1 - Gospodarka wodno-ściekowa
	Ilość
	0
	318
	0
	248
	32
	32
	28
	28

	
	Wartość Euro
	0,00
	571 499 368,88
	0,00
	525 173 011,59
	92 938 037,75
	92 938 037,75
	71 575 425,06
	71 575 425,06


Postęp finansowy

 W odniesieniu do poprzedniego okresu sprawozdawczego nastąpił wyraźny postęp w ilości podpisywanych umów, płatności i realizacji projektów. W omawianym okresie rozpoczął się proces zawierania umów z beneficjentami. Wartość dofinansowania ze środków EFRR zawartych dotychczas w Działaniu 28 umów wynosi ok. 76,5 % alokacji przeznaczonej na to Działanie w latach 2007-2013. 
W ramach Działania 4.1 od uruchomienia Programu przekazano z IZ do IC Poświadczenia i deklaracje wydatków o wartości 18 820 084,98 euro (EFRR), co stanowi 20,12 % alokacji przewidzianej na Działanie.

Postęp rzeczowy

Dominującą grupą beneficjentów w Działaniu są gminy, 287 złożonych wniosków oraz 27 podpisanych umów. 

Najwięcej projektów w Działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu Ostrołęcko -Siedleckiego -13 projektów.

W ramach Działania realizowane są projekty w następujących rejonach defaworyzowanych: region ostrołęcki - 7 projektów o wartości dofinansowania z EFRR w wysokości 16 870 660,21 euro, 3 projekty na obszarze nadbużańskim o wartości EFRR 4 631 294,52 euro oraz 3 projekty w obszarze radomskim w wysokości 4 246 923,09 euro dofinansowania z EFRR. W sumie wartość dofinansowania stanowi 53 % alokacji zakontraktowanej w Działaniu. 

Spośród obszarów realizacji projektów przeważają obszary wiejskie. Dotychczas tylko 1 projekt jest realizowany na obszarze miejskim o wartości 2 530 877,86 euro, a 27 na obszarach wiejskich (wartość dofinansowania 69 044 547,20 euro).

Podział beneficjentów pod względem działów gospodarki w ramach których są realizowane projekty przedstawia się następująco: Pobór, uzdatnianie i rozprowadzanie wody (5 umów), Opieka społeczna, pozostałe usługi komunalne, społeczne i indywidualne (8 umów) i Działalność związana ze środowiskiem naturalnym (15 umów). 

Projekty realizowane w ramach tego Działania odzwierciedlają wyniki analizy SWOT umieszczonej w Programie, która jako słabe strony województwa mazowieckiego wskazuje niską jakości wód powierzchniowych i niski stopień oczyszczania ścieków oraz małą liczbę oczyszczalni ścieków. Ponadto w ww. analizie zidentyfikowano jako słabą stronę ograniczony dostęp do sieci kanalizacyjnej na obszarach wiejskich, duże dysproporcje w rozwoju sieci wodociągowej i kanalizacyjnej oraz niski poziom dostępu do zbiorowego zaopatrzenia w wodę na terenach wiejskich. W celu niwelacji wymienionych słabych stron województwa IZ RPO WM odpowiednio sformułowała kryteria konkursowe. I tak w Działaniu 4.1 dodatkowo premiowane były projekty dla użytkowników obszarów wiejskich oraz projekty dotyczące oczyszczania ścieków.
W ramach Działania 4.1 nie są realizowane projekty kluczowe.
W okresie sprawozdawczym w Działaniu zrealizowano następujące wskaźniki produktu:

· Liczba projektów w zakresie gospodarki wodno-ściekowej – 1 szt. (0 szt. w 2009 roku). Szacowana realizacja na podstawie podpisanych umów wynosi 28 szt., co stanowi 46,6 % realizacji wartości docelowej
oraz wskaźniki  rezultatu:
· Liczba osób przyłączonych do sieci wodociągowej w wyniku realizacji projektów – 453 osób. (0 osób w 2009 roku). Szacowana realizacja  na podstawie podpisanych umów wynosi 9383 osób co stanowi  62 % realizacji wartości docelowej 

· Liczba osób przyłączonych do sieci kanalizacyjnej w wyniku realizacji projektów –277 osób (0 szt. w 2009 roku) Szacowana realizacja na podstawie podpisanych umów wynosi 12 127 osób co stanowi 30  % realizacji wartości docelowej.

Biorąc pod uwagę, że cała alokacja przeznaczona na to Działanie nie została jeszcze zakontraktowana (do 31 grudnia 2010 – 78% alokacji przewidzianej na działanie) oraz nie zakończyła się realizacja projektów, IZ RPO WM zakłada, że wartości wskaźników rezultatu określone dla Działania 4.1 zostaną osiągnięte. Wartość docelowa wskaźnika produktu z powodu wzrostu wartości projektów nie zostanie osiągnięta.

Działanie 4.2 – Ochrona powierzchni ziemi 
Tabela 52. Projekty w ramach działania 4.2
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 4.2 - Ochrona powierzchni ziemi
	Ilość
	0
	25
	0
	22
	0
	7
	3
	3

	
	Wartość Euro
	0,00
	31 761 186,60
	0,00
	14 939 502,23
	0,00
	6 965 133,00
	3 578 450,15
	3 578 450,15


Postęp finansowy
Ze środków przeznaczonych na realizację tego Działania udało się do końca 2010 roku zakontraktować nieco ponad 11,5 % (wartość dofinansowania z EFRR zakładanej kwoty). W tym miejscu należy zauważyć, iż do tej pory w ramach Działania ogłoszono tylko jeden konkurs (w roku 2008), na który złożono 23 wnioski,(2 pozostałe dotyczyły projektów kluczowych) z czego 2 zostały odrzucone podczas oceny formalnej, a kolejne 15 podczas oceny merytorycznej. W analizowanym okresie podpisano 3 umowy o dofinansowanie. W ramach Działania 4.2  od uruchomienia Programu przekazano z IZ do IC celem certyfikacji środki o wartości 1 512 411,31 euro (EFRR).
Dużą wartość alokacji przewidziano na realizację projektów znajdujących się na Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektów Kluczowych RPO WM, których orientacyjna kwota z EFRR dofinansowanie zgodnie z IWIPK RPO WM wynosi w sumie 15 353 600 euro, co stanowi ponad 48 % wartość EFRR przeznaczonej na Działanie.
Postęp rzeczowy
Celem Działania 4.2 RPO WM jest zmniejszenie ilości składowanych odpadów i ograniczenie ich negatywnego wpływu na środowisko, jak również rekultywacja zdegradowanych terenów. Potrzeba realizacji Działania wynika ze zobowiązań akcesyjnych oraz konieczności uporządkowania systemu gospodarki odpadami w regionie.
W dotychczasowej polityce wydatkowania środków z zakresu gospodarki odpadami, położono nacisk na zagospodarowanie odpadów oraz rekultywację składowisk. Realizacji tych celów służą wskaźniki określone w Programie.

Celem Działania są spójne założenia wynikające z Krajowego Planu Gospodarki Odpadami oraz Wojewódzkiego Planu Gospodarki Odpadami oraz wymogi, przede wszystkim w zakresie zmniejszania ilości odpadów komunalnych, ulegających biodegradacji kierowanych na składowiska, aby nie było składowanych: w 2010 r. więcej niż 75%, w 2013 r. więcej niż 50%, w 2020 r. więcej niż 35% masy tych odpadów wytworzonych w 1995 r. 
Cele Działania są spójne także z :

- Dyrektywą Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/Weź dnia 19 listopada 2008 r.,

- Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 24 marca 2003 r. w sprawie szczegółowych wymagań dotyczących lokalizacji, budowy, eksploatacji i zamknięcia jakim powinny odpowiadać poszczególne typy składowisk.

Projekty realizowane w ramach tego Działania odzwierciedlają wyniki analizy SWOT umieszczonej w Programie, w której jako słabe strony województwa mazowieckiego podano niski stopień odzyskanych odpadów oraz niezadowalający wpływ gospodarki odpadami na jakość wód i gleb. Zgodnie z założeniami przyjętymi w kryteriach oceny, wsparcie mogą uzyskać przedsięwzięcia prowadzące do minimalizowania ilości odpadów produkowanych oraz zdeponowanych w środowisku (recykling i redukcja odpadów). Wspierane będą również projekty zorientowane na przywracanie wartości środowiskowych zdegradowanych przestrzeni.
W okresie sprawozdawczym zidentyfikowano niski poziom wydatkowania środków w Działaniu 4.2. 

W celu podjęcia działań wspierających wydatkowanie środków, zlecono wykonanie badania potencjalnych barier realizacji projektów w gospodarce odpadowej w ramach RPO WM. Niepokojąca była niewielka liczba projektów, które otrzymały dofinansowanie w ramach I konkursu. Zidentyfikowano, że większość projektodawców miało problemy z przygotowaniem poprawnych wniosków. 
Wyniki badania przekazane IZ w pierwszym kwartale 2011 r. pozwoliły sformułować rekomendacje dotyczące usprawnienia wdrażania Działania 4.2 w celu zapewnienia osiągnięcia założonych celów, w tym pełnej absorpcji alokowanych środków. Badanie wykazało, że Działanie odpowiada na potrzeby w ramach sektora a założenia przyjęte w konkursie są odpowiednie. W tym zakresie ani eksperci, ani osoby zaangażowane w we wdrażanie Programu, ani potencjalni beneficjenci nie zgłaszali swoich uwag. Jednakże, w związku z faktem, że wnioski nie były negatywnie oceniane na etapie oceny formalnej, przyczyn małej liczby dofinansowanych projektów należy szukać także w dopasowaniu kategorii interwencji finansowej oraz kryteriów do rodzajów projektów. 

W związku z powyższym, IZ w 2011 r. rozpoczęła prace nad przygotowaniem kolejnego konkursu w oparciu o analizę I konkursu. W celu optymalnego opracowania założeń nowego konkursu oraz kryteriów oceny projektów nawiązano współpracę z Departamentem Środowiska merytorycznie odpowiedzialnym za kwestie środowiskowe. Dzięki temu ramy przyszłego konkursu w najlepszy sposób będą odpowiadały zapotrzebowaniu występującemu w  regionie, a ewentualne ograniczenia lub preferencje wpłyną na lepszą realizację celów oraz wskaźników postępu rzeczowego Programu. 

Zgodnie z harmonogramem naboru wniosków na rok 2011 w ramach Działania planowane jest ogłoszenie kolejnego konkursu w terminie maj - lipiec 2011 r., na który przewidziano alokację w wysokości 6 500 000 euro, co stanowi 20% alokacji przewidziane na to Działanie (EFRR). 

Dominującą grupą wnioskodawców w Działaniu są gminy – 13 złożonych wniosków oraz 3 podpisane umowy.  
Obszary realizacji projektów to zarówno obszary wiejskie, jak i miejskie. Na obszarze miejskim realizowane są 2 projekty na kwotę dofinansowania 2 944 245,70 euro, natomiast z obszarów wiejskich dofinansowanie uzyskał jeden projekt na kwotę 634 204,45 euro.
Realizowane projekty znajdują się na obszarach defaworyzowanych, tj. subregion mławsko-żuromiński i radomski, których wartość dofinansowania z EFRR wynosi 2 944 245,70 euro, co stanowi ponad 80% dotychczas zakontraktowanej alokacji.
Zgodnie z harmonogramem naboru wniosków na rok 2011 w ramach Działania planowane jest ogłoszenie kolejnego konkursu w terminie maj - czerwiec 2011 r., na który przewidziano alokację w wysokości 6 500 000 euro. 
Tabela 53. Projekty kluczowe w ramach działania 4.2
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Budowa Zintegrowanego Systemu Gospodarki Odpadami Komunalnymi dla gmin regionu ciechanowskiego
	Międzygminny Związek Regionu Ciechanowskiego
	30.09.2008 
Aneks 17.06.2010
	Złożono - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Stacja segregacji odpadów komunalnych miasta Ostrołęki i gmin powiatu ostrołęckiego
	Miasto Ostrołęka
	30.09.2008 
Aneks 14.12.2010
	Złożono - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-


W ramach Działania zaplanowane do realizacji są 2 projekty kluczowe, których orientacyjna kwota z EFRR dofinansowanie zgodnie z IWIPK RPO WM wynosi w sumie 15 353 600 euro, co stanowi ponad 48% wartość EFRR przeznaczonej na Działanie. Do końca okresu sprawozdawczego w przypadku obydwu projektów zostały złożone wnioski o dofinansowanie, które są w trakcie oceny. 
Ze względu na brak zakończonych projektów, pierwsze wartości wskaźników możliwe będą do osiągnięcia w przyszłym okresie sprawozdawczym. 

Na podstawie podpisanych umów szacowana jest realizacja następujących wartości wskaźników produktu:
· Liczba projektów w zakresie gospodarki odpadami – 3 szt. (0 szt. w 2009 roku), co stanowi 20 % wartości mid –term oraz 5 % realizacji wartości docelowej dla 2013 roku. 
IZ RPO WM szacuje, że wartość tego wskaźnika nie zostanie osiągnięta na zaplanowanym poziomie pomimo planowanego kolejnego naboru w roku 2011. Dlatego też równocześnie prowadzone są rozmowy z IK NSRO w sprawie zmniejszenia wartości docelowej tego wskaźnika. Ponadto w 2011 roku planuje się przeprowadzić badanie ewaluacyjne, które będzie miało na celu identyfikację barier realizacji w ramach Działania 4.2. 
 Wskaźniki rezultatu:

· Liczba osób objętych selektywną zbiórką odpadów – szacowana realizacja 10 000 osób (0 osób w 2009 roku) co stanowi 100 % realizacji wartości docelowej 

W przypadku tego wskaźnika jego wartość docelowa zostanie osiągnięta w 100% i nie ma zagrożenia w jego realizacji.  
Do dnia 31.12.2010 r. nie udało się wykazać wartości poniższych wskaźników produktu dla działania:
· Powierzchnia terenów zrekultywowanych w wyniku realizacji projektów - brak szacowanej realizacji.
IZ RPO WM szacuje, że wartość tego wskaźnika nie zostanie osiągnięta na zaplanowanym poziomie pomimo planowanego kolejnego naboru w roku 2011. Dlatego też równocześnie prowadzone są rozmowy z IK NSRO w sprawie zmniejszenia wartości docelowej tego wskaźnika. 
Ponadto istotną kwestią jest realizacja projektów kluczowych, które w dużym stopniu zasilą wartości wskaźników.
Działanie 4.3 – Ochrona powietrza, energetyka
Tabela 54. Projekty w ramach działania 4.3
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 4.3 - Ochrona powietrza, energetyka
	Ilość
	295
	295
	83
	83
	0
	0
	0
	0

	
	Wartość Euro
	195 238 581,45
	195 238 581,45
	29 739 812,15
	29 739 812,15
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00


Postęp finansowy: 
W ramach Działania w II połowie 2010 roku ogłoszono pierwszy nabór wniosków o dofinansowanie na który przekazano łącznie 30 000 000 euro (co stanowi 60% alokacji przewidzianej na Priorytet). W odpowiedzi na konkurs wpłynęło 295 wniosków aplikacyjnych, których wartość ponad sześciokrotnie przekracza przeznaczoną na konkurs alokację.
Postęp rzeczowy:
Ogłoszenie konkursów zostało poprzedzone gruntowną analizą potrzeb potencjalnych beneficjentów, celów Działania, a także analizą zobowiązań Polski wobec Komisji Europejskiej, wynikających z następujących dokumentów:

•
Pakietu klimatycznego 3x20,  dotyczącego ograniczenia do 2020 roku emisji CO2 o 20 procent, zmniejszenia zużycia energii o 20 procent, oraz wzrostu zużycia energii z odnawialnych źródeł do 20 procent.

•
Strategii Lizbońskiej

•
Dyrektywy 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze źródeł odnawialnych zmieniającej i w następstwie uchylającej dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE

•
Zadań przewidzianych do realizacji w Programach ochrony powietrza.
W wyniku tej analizy konkursy ogłoszone w roku 2010, położyły duży nacisk na kwestie efektywności energetycznej, redukcji emisji (np. projekty dotyczące termomodernizacji) oraz energii odnawialnej. W celu jak najlepszego przygotowania konkursów oraz zapewnienia równych szans dla poszczególnych rodzajów projektów i beneficjentów, wyodrębniono dwa schematy konkursowe: schemat I - Odnawialne źródła energii i kogeneracja oraz schemat II - Termomodernizacja budynków użyteczności publicznej, w ramach których przeprowadzono dwa nabory wniosków. Do każdego ze schematów opracowano, z pomocą ekspertów z dziedziny energetyki, odrębne, optymalne kryteria, które stwarzają równe szanse dla różnorodnych projektów. 

Zakres zaplanowanych konkursów był zgodny z obszarem interwencji najbardziej oczekiwanym przez wnioskodawców, czyli termomodernizacją oraz inwestycjami w odnawialne źródła energii. Sygnały o tych obszarach oczekiwań docierały w formie pism/zapytań do IZ, drogą mailową/telefoniczną lub przy okazji spotkań z potencjalnymi beneficjentami. Obszar objęty konkursami ogłoszonymi w roku 2010 r. realizuje również  cele Strategii Lizbońskiej, związane z kierowaniem środków na rozwój energetyki związanej z odnawialnymi źródłami energii, efektywność energetyczną. 

Także w wyniku przeprowadzonej analizy zrezygnowano w dotychczasowych konkursach z finansowania sieci ciepłowniczych oraz elektroenergetycznych, które planowane są do wsparcia w ramach inicjatywy Jessica. Inicjatywa Jessica nie wyklucza jednocześnie finansowania projektów związanych z OZE i termomodernizacją. Jednocześnie zrezygnowano całkowicie z finansowania w ramach Działania 4.3 sieci gazowych. Środki przeznaczone pierwotnie w Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego, w wysokości – 3 400 000 euro na sieci gazowe, planuje się przeznaczyć na finansowanie innych obszarów interwencji działania – realizujących cele Strategii Lizbońskiej oraz wychodzących naprzeciw zapotrzebowaniu inwestycyjnemu beneficjentów z Mazowsza, w szczególności związanych z OZE. 

Na realizację tych celów skierowano 30 mln euro z blisko 50 mln euro dostępnych w Działaniu. 

Powyższe potwierdza, że realizacja RPO WM w ramach Priorytetu IV RPO WM, już dziś ma na względzie dofinansowanie projektów, mających na celu poprawę efektywności wykorzystywania dostępnych zasobów energii poprzez wspieranie projektów dotyczących korzystania z odnawialnych źródeł energii szczególnie na terenach wiejskich, co zostało uwzględnione w kryteriach konkursowych promujących wykorzystanie odnawialnych źródeł energii (OZE). Jest to odpowiedź na słabe strony województwa określone w analizie SWOT, tj. niedostateczne wykorzystanie odnawialnych źródeł energii, szczególnie na terenach wiejskich. 

Ponadto w analizie SWOT jako słabą stronę województwa określono nadmierne natężenie zanieczyszczenia powietrza. W odpowiedzi na wnioski płynące z analizy, w ogłoszonym konkursie zastosowano kryteria oceny, które promowały projekty zmierzające do zmniejszenia zanieczyszczenia powietrza, a dalsze zaplanowane działania, jak skierowanie środków na inicjatywę Jessica mają na celu wspieranie projektów, których realizacja przyczyni się również do zmniejszenia zanieczyszczenia powietrza. 

W odpowiedzi na konkurs wpłynęło 295 wniosków, o wartości EFRR stanowiącej 319 % alokacji przeznaczonej na Działanie. W omawianym okresie rozpoczęła się ocena merytoryczna ww. wniosków. W roku 2010 dokonano oceny formalnej 83 wniosków, których wartość dofinansowania z EFRR stanowi 59% alokacji przeznaczonej na Działanie. Wraz z wynikami konkursu, które będą znane w przyszłym okresie sprawozdawczym, rozpocznie się proces zawierania umów z beneficjentami.
Zdecydowanie największą grupę wnioskodawców stanowiły gminy – 158 wniosków. W ramach pierwszego ze schematów przewidziano możliwość dofinansowania inwestycji polegających na termomodernizacji wyłącznie budynków użyteczności publicznej. W ramach drugiego z konkursów dopuszczono możliwość dofinansowania instalacji solarnych na budynkach prywatnych – projekty o takim charakterze stanowiły zdecydowaną większość spośród wszystkich złożonych w tym schemacie. Obydwa konkursy cieszyły się bardzo dużym zainteresowaniem – złożono odpowiednio 163 (Termomodernizacja) i 132 (OZE) wnioski. 
Na termin ogłoszenia konkursów wpływ miało:

· oczekiwania na uchwalenie Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych. Rozporządzenie weszło w życie 21 grudnia 2009 roku, jednakże ogłoszenie konkursu w ramach Działania 4.3 RPO WM wymagało zaimplementowania regulacji tego rozporządzenia do dokumentacji konkursowej. Brak rozporządzenia oznaczał poważne ograniczenie podmiotowe konkursu mające też odzwierciedlenie w dostępnych kwotach np. dla przedsiębiorców była tylko pomocy de minimis.

· proces określenia schematów konkursów w Działania 4.3 i przygotowania stosownej dokumentacji konkursowej. 
Do dnia 31.12.2010 r. ze względu na zakończone z końcem roku nabory w Działaniu 4.3 nie nastąpił postęp realizacji poniższych wskaźników produktu (oraz w niektórych przypadkach nie ma podstaw do ich szacowania):
· Liczba projektów mających na celu poprawę jakości powietrza 

· Liczba projektów z zakresu energii odnawialnej 

· Dodatkowa moc zainstalowana energii ze źródeł odnawialnych 

· Liczba inwestycji w zakresie elektroenergetyki 

· Długość nowej/zmodernizowanej sieci elektroenergetycznej 

· Długość wybudowanych gazociągów dystrybucyjnych 

Podobnie jak w przypadku wskaźników produktu nie osiągnięto żadnych wartości w polu realizacja w przypadku poniższego wskaźnika rezultatu oraz nie ma podstaw do jego szacowania:
· Ilość zaoszczędzonej energii w wyniku realizacji projektów termoizolacyjnych 

Biorąc pod uwagę fakt iż, alokacja przeznaczona na Działanie nie została jeszcze zakontraktowana to pierwsze wartości wskaźników możliwe będą do oszacowania najwcześniej w III kwartale 2011 r. po zawarciu pierwszych umów z beneficjentami. IZ RPO WM uznaje, iż wszystkie wartości wskaźników określone dla Działania 4.3 zostaną osiągnięte.
W ramach Działania nie są realizowane projekty kluczowe.

Działanie 4.4 – Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu
Tabela 55. Projekty w ramach działania 4.4
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 4.4 - Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu
	Ilość
	0
	47
	0
	42
	0
	13
	12
	13

	
	Wartość Euro
	0,00
	28 175 943,33
	0,00
	27 660 582,90
	0,00
	11 831 701,43
	9 118 719,32
	9 911 652,49


Postęp finansowy 
W 2009 roku został ogłoszony nabór wniosków w ramach Działania, na który przeznaczono kwotę: 11 475 000 euro (EFRR), co stanowiło 50% alokacji przeznaczonej na Działanie.
Wartość dofinansowania EFRR zawartych umów od początku realizacji wynosi ok. 43,19 % alokacji  2007-2013 przeznaczonej na to Działanie. W okresie sprawozdawczym jak i od początku realizacji przekazano celem certyfikacji w poświadczeniach i deklaracjach wydatków z IP II do IZ środki o wartości dofinansowania EFRR 2 114 774,34 euro  (8 385 080,28 PLN). 
W ramach Działania 4.4 od uruchomienia Programu przekazano z IZ do IC poświadczeniach wydatków o wartości 1 329 698,39 euro (EFRR), co stanowi 5,79% alokacji przeznaczonej na to Działanie.

Postęp rzeczowy
Celem działania jest doskonalenie systemów zarządzania i monitoringu środowiska, ochrona dziedzictwa przyrodniczego, zapobieganie zagrożeniom i ograniczenie ich skutków.
Potrzeba realizacji działania wynika z zapóźnień w zakresie monitorowania środowiska i czynników wpływających na jego stan oraz metod zapobiegania i likwidacji zagrożeń. Istnieje również konieczność zadbania o zachowanie istniejących zasobów naturalnych. 
Projekty realizowane w ramach tego Działania odzwierciedlają wyniki analizy SWOT umieszczonej w Programie, która jako słabe strony województwa mazowieckiego wskazuje zły stan infrastruktury przeciwpowodziowej oraz niewystarczające rezerwy powodziowe zbiorników zaporowych. Ponadto, analiza stwierdziła niski poziom nakładów inwestycyjnych na infrastrukturę przeciwpowodziową oraz przywiązanie małego znaczenia do działań prewencyjnych i organizacyjnych w tym zakresie. 
Dominującą grupą beneficjentów w Działaniu są gminy - 23 i powiaty - 21 złożonych wniosków oraz odpowiednio 7 i 5 podpisanych umów. Najwięcej projektów w działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu Ostrołęcko-Siedleckiego - 7 projektów. Kwota dofinansowania przeznaczona na dofinansowanie obszarów defaworyzowanych w Działaniu 4.4 wynosi 6 079 825,91 euro, co stanowi 61% zakontraktowanej dotychczas alokacji.
W ramach Działania nie są realizowane projekty kluczowe.
W okresie sprawozdawczym w działaniu zrealizowano następujące wskaźniki:
wskaźniki produktu:

· Liczba projektów z zakresu prewencji zagrożeń – 3 szt. (0 szt. w 2009 roku) szacowana realizacja 13 szt., co stanowi  32,5 % realizacji wartości docelowej 

wskaźniki rezultatu: 

· Liczba osób zabezpieczonych przed powodzią w wyniku realizacji projektów – 115 000 osób (0 osób w 2009 roku) szacowana realizacja 190 913 osób, co stanowi 1 909,13 % realizacji wartości docelowej.

· Liczba ludności objętej ochroną przeciwpożarową lasów i innymi środkami ochrony – 128 935osób (0 osób w 2009 roku) szacowana realizacja 1 685 309 osób, co stanowi 16 853 % realizacji wartości docelowej 

Do 31.12.2010 roku nie osiągnięto wartości poniższych wskaźników produktów oraz  (oraz w niektórych przypadkach nie ma podstaw do ich szacowania) 

· Powierzchnia terenów objętych systemem zarządzania środowiskiem
· Liczba wdrożonych projektów dotyczących wsparcia zarządzania ochrona środowiska 
W zaistniałej sytuacji IZ RPO WM w roku 2011 ogłosi cyzelowany konkurs lub otworzy nabór zgłoszeń projektów kluczowych, których realizacja przyczyni się do zwiększenia stopnia osiągania ww. wskaźników W związku z powyższym IZ oczekuje że wskaźniki rezultatu zostaną osiągnięte.
3.4.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi
Problemy:

· Powtórne przyjęcie uchwały dotyczącej I konkursu z Działania 4.1 Gospodarka wodno-ściekowa”, po identyfikacji rozbieżności w wynikach oceny merytorycznej i po przeprowadzeniu kolejnej oceny. Skutkiem tego było opóźnienie procesu podpisywania umów. 

· Opóźnienie wdrażania Działania 4.3 „Ochrona powietrza, energetyka”, które jest wynikiem późnego ogłoszenia konkursów spowodowanego oczekiwaniem na uchwalenie Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programów operacyjnych przyjęto 9 grudnia 2009 r.

· Wolny proces podpisywania umów w Działaniu 4.2 Ochrona powierzchni ziemi związany z trybem przeprowadzonego konkursu. Tryb konkursu z preselekcją uzależnia moment podpisania umowy  od przedłożenia załączników do wniosków. Termin ten jest określany przez beneficjenta. Preselekcja pozwala na przygotowywanie czasochłonnej i kosztochłonnej dokumentacji inwestycji dopiero po wstępnym wyborze projektów do realizacji, ale z drugiej strony znaczenie opóźnia moment podpisania umowy.

· Zidentyfikowane problemy związane są z:

- niską jakością dokumentacji złożonej przez beneficjentów w I konkursie, co skutkowało dużą liczbą odrzuconych wniosków,

- trybem naboru – z preselekcją, co powoduje opóźnienie w wydatkowaniu środków z Działania,

- niewystarczającą promocją I konkursu,

- zastosowanie trybu naboru wniosków - bez preselekcji. 
Środki zaradcze:

· Przyjęcie przez KM RPO WM rozstrzygającego stanowiska w sprawie kryterium dotyczącego Działania 4.1 pozwala na sprawne zakończenie oceny wniosków. 

· Ogłoszenie naboru wniosków w konkursie w Działania 4.3 w trybie bez preselekcji, co pozwoli w szybszym tempie wydatkować środki. Gruntowne przygotowanie konkursów w ramach ww. Działania, przy współudziale ekspertów zewnętrznych, wydzielenie odrębnych schematów i właściwy dobór kryteriów gwarantuje wysoką jakość wniosków, sprawną kontraktację a w konsekwencji realizację celów Działania .

· W zakresie Działania 4.2 zlecono badanie identyfikujące bariery niskiej realizacji Działania. Wyniki badania uzyskane już w 2011r. posłużą do sprawniejszego przeprowadzenia kolejnego konkursu, zaplanowanego na kolejny okres sprawozdawczy. 

W związku ze zidentyfikowanymi problemami, zarekomendowano następujące rozwiązania, które mogą zostać zastosowane w kolejnym konkursie:
- opracowanie poradnika dla wnioskodawców zawierającego informację zarówno na temat wnioskowania, kwalifikowalności, jak i procesu stosowanej oceny (w tym umożliwiający beneficjentom dokonanie samooceny),

-  zorganizowanie spotkania ekspertów przeprowadzających ocenę merytoryczną w celu ujednolicenia systemu oceny i interpretacji wszystkich kryteriów, a także udostępnienie wniosków z tego spotkania,

­ poprawienie czytelności strony internetowej z punktu widzenia informacji potrzebnej beneficjentom,

­ rozważenie organizacji spotkań informacyjno-konsultacyjnych dla potencjalnych wnioskodawców, na których przybliżona zostałaby praktyczna ścieżka oceny wniosku,

- uczulenie beneficjentów na znaczenie jakości przygotowanych wniosków.
3.5 Priorytet V. Wzmacnianie roli miast w rozwoju regionu
3.5.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów

Informacja na temat rzeczowych i finansowych postępów realizacji priorytetu

Celem Priorytetu jest wykorzystanie potencjału endogenicznego miast dla aktywizacji społeczno-gospodarczej regionu. Wdrażanie Priorytetu V przyczynia się do osiągnięcia celów Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020. Korelacja została opisana w pkt 3.9. sprawozdania. 
Realizacja Priorytetu ma neutralny wpływ na realizację Strategii Lizbońskiej ale wpisuję się w Strategię EU 2020 w ramach celu Suistainable growth (Rozwój zrównoważony – wspieranie gospodarki efektywnej korzystającej z zasobów, bardziej przyjaznej środowisku i bardziej konkurencyjnej; nr kategorii interwencji 25) i Inclusive growth; (Rozwój sprzyjający włączeniu społecznemu - wspieranie gospodarki o wysokim poziomie zatrudnienia, zapewniającej spójność społeczną i terytorialną; kategoria interwencji 61 i 78). W roku 2010 realizowane były projekty w ramach Priorytetu, które nie wpisują się w kategorie interwencji tej strategii.   

W związku z powyższym należy stwierdzić, że realizacja Priorytetu miała neutralny wpływ na cele strategii. Szersza informacja na temat wkładu Programu w realizację celów Strategii Lizbońskiej, strategii EU 2020 oraz Krajowy Program Reform znajduje się w punkcie 2.1.6.6 niniejszego sprawozdania.
Na V Priorytet RPO WM 2007-2013 przyznano alokację w wysokości 237 580 400 euro ze środków EFRR 89 743 340 euro, co stanowi 4,90 % alokacji z EFRR na Program. 

Priorytet realizowany jest przez następujące działania:

· Działanie 5.1 Transport miejski (alokacja na działanie ogółem 17 580 400 euro, EFRR 14 943 340 euro)

· Działanie 5.2 Rewitalizacja miast (alokacja na działanie ogółem 220 000 000 euro, EFRR 74 800 000 euro)

Wykres 27. Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość)
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Wykres 28. Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)
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* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów
* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI
Wykres 29. Postęp finansowy Priorytetu V w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)
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Wykres 30. Postęp finansowy Priorytetu V w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Cel Działania 5.1 wpisuje się w cel pośredni Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego (SRWM), który ma związek z poprawą dostępności komunikacyjnej transportu w regionie. Natomiast Działanie 5.2 odnosi się do celu SRWM związanego ze wzmocnieniem potencjału rozwojowego ośrodków subregionalnych i małych miast. 
Projekty realizowane w ramach tego Priorytetu odzwierciedlają wyniki analizy SWOT umieszczonej w Programie, która jako słabe strony województwa mazowieckiego określiła problemy rozwojowe miast województwa (poza aglomeracja warszawską) oraz degradację przestrzeni miejskich. Instytucja Zarządzająca programując realizację Priorytetu kierowała się koniecznością przekazania wsparcia dla ośrodków miejskich, w tym transportu miejskiego z wyłączeniem warszawskiego obszaru metropolitalnego oraz projektów realizowanych na obszarach zdegradowanych miast. Realizacja Priorytetu zaspokaja potrzeby społeczności regionu, wpływa na konkurencyjność miast regionu, w tym bardzo ważnych dla rozwoju regionu ośrodków subregionalnych.

Wszystkie zawarte umowy w ramach Priorytetu V dotyczą gmin miejskich. Z tej liczby 3 dotyczą  obszarów defaworyzowanych, tj. nadbużańskiego, płockiego i radomskiego. Wartość dofinansowania z EFRR tych projektów wynosi 7 313 232,44 euro. 
Zgodnie z wytycznymi Komisji Europejskiej, Priorytet V wdrażany jest w zgodności z politykami horyzontalnym, w tym polityką równych szans. Szersza informacja na temat wkładu Programu w promowanie równości szans kobiet i mężczyzn znajduje się w punkcie 2.2.1 niniejszego sprawozdania. 
W V Priorytecie przeprowadzono od początku realizacji Programu dwa nabory wniosków o dofinansowanie:

- w 2009 r. został przeprowadzony w ramach Działania 5.2 Rewitalizacja miast z alokacją 20 000 000 Euro, co stanowi 26,73% alokacji EFRR na Działanie.

- w 2010 r. został przeprowadzony konkurs w ramach Działania 5.1 Transport miejski z alokacją 14 000 000 euro, co stanowi 93,68% alokacji EFRR na Działanie.
W II połowie 2010 roku, w V Priorytecie rozpoczął się proces podpisywania umów z beneficjentami. Dotyczyło to projektów z Działania 5.2, które zostały złożone na konkurs w poprzednim okresie sprawozdawczym. Powodem długiego oczekiwania na podpisanie umów był wydłużający się proces oceny merytorycznej wniosków. W związku z tym do 31.12.2010 zawarto w Priorytecie 10 umów o dofinansowanie projektów o wartości ogółem 28 794 053,46 euro i wartości dofinansowania z EFRR w wysokości 23 814 693,32 euro. Natomiast w Działaniu 5.1 z racji ogłoszenia pierwszego konkursu w październiku 2010 roku i niezakończonej oceny złożonych wniosków o dofinansowanie, nie zawarto jeszcze żadnych umów. 

W okresie sprawozdawczym, jak i od początku realizacji Programu przekazano celem certyfikacji środki w poświadczeniach i deklaracjach wydatków z IP II do IZ o wartości dofinansowania EFRR 204 828,40 euro (812 144,62 PLN), co stanowi  0,22 % alokacji przeznaczonej na Priorytet. Przyczyną takiego stanu było ogłoszenie konkursu jedynie na 26,7 % alokacji określonej na Działaniu a kontraktacja umów uzależniona była od terminu dostarczenia dokumentacji projektów (konkurs z preselekcją). Konkurs do Działania 5.1 został ogłoszony w listopadzie 2010 roku i w związku z tym kontraktacja środków EFRR nastąpi w kolejnym roku sprawozdawczym. 
Na dzień 31.12.2010 r. na liście projektów kluczowych znajdowały się 3 projekty o wartości całkowitej 17 439 759,40 euro, w tym wartość dofinansowania ze środków EFRR to 14 823 795.21 euro co stanowi 16,5 % alokacji z EFRR przeznaczonej na ten Priorytet. Mają one strategiczne znaczenia dla regionu. Projekty te zlokalizowane są na obszarach zdegradowanych wyznaczonych w Lokalnych Programach Rewitalizacji m.st. Warszawy, Szydłowca i Węgrowa.
Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują się w punkcie 2.1.6.2.niniejszego sprawozdania
Na podstawie podpisanych umów szacowana jest realizacja następujących wartości wskaźników produktu:
· Liczba projektów zapewniających zrównoważony rozwój oraz poprawiających atrakcyjność miast - 10 szt., co stanowi 11,11%  wartości docelowej zapisanej w Programie. 

oraz wskaźniki rezultatu:
· Powierzchnia obszarów poddanych realizacji – 3.5 ha, co stanowi 2,3% wartości docelowej; 

· Liczba utworzonych miejsc pracy na obszarach rewitalizowanych – 27 osób, co stanowi 90% wartości docelowej zapisanej w Programie.

· Kobiety – szacowana realizacja 11,33*osób,
· Mężczyźni – szacowana realizacja 15,67* osób.
* wartości zostały oszacowane na podstawie informacji uzyskanych od beneficjentów

W Priorytecie nie nastąpił postęp realizacji poniższych wskaźników produktu (oraz w niektórych przypadkach nie ma podstaw do ich szacowania):
· Liczba zakupionego taboru komunikacji miejskiej 

· Pojemność zakupionego taboru komunikacji miejskiej

oraz wskaźników rezultatu:

· Dodatkowa liczba ludności korzystająca z transportu miejskiego

· Powierzchnia obszarów poddanych rewitalizacji

Ze względu na zakontraktowanie dopiero 26% alokacji wykazanie znaczącego postępu rzeczowego możliwe będzie dopiero w kolejnych okresach sprawozdawczych.
Tabela 56. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet V
	Priorytet V
	Obszar realizacji
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Działanie 5.2
	miejski
	10
	28 794 053,47
	23 814 693,32
	23 814 693,32

	 
	wiejski
	0
	0,00
	0,00
	0,00

	 
	RAZEM:
	10
	28794053,47
	23814693,32
	23814693,32


Tabela 57. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe  - Priorytet V
	Obszar problemowy
	Działanie5.2

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	0
	-

	nadbużański
	1
	3 771 632,20

	ostrołęcki
	0
	-

	płocki
	1
	2 162 839,98

	radomski
	1
	1 378 760,26

	RAZEM
	3
	7 313 232,44


*Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
Tabela 58. Rozkład projektów według typu projektów – Priorytet V
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	5.2. Rewitalizacja miast
	16 Obsługa nieruchomości, wynajem i prowadzenie działalności gospodarczej
	1
	2 145 523,33
	1 823 694,83

	 
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	9
	26 648 530,14
	21 990 998,49


Tabela 59. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjenta – Priorytet V
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet V
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Kościół Katolicki
	Działanie 5.2
	1
	826 622,54
	702 629,16
	702 629,16

	publiczny zakład opieki zdrowotnej
	
	1
	2 472 634,67
	1 619 575,71
	1 619 575,71

	stowarzyszenie
	
	1
	2 544 517,62
	2 162 839,98
	2 162 839,98

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	6
	20 346 259,81
	17 123 392,13
	17 123 392,13

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	1
	2 604 018,83
	2 206 256,35
	2 206 256,35

	 RAZEM
	
	10
	28 794 053,47
	23814693,32
	23814693,32


Działanie 5.1 – Transport miejski
Tabela 60. Projekty w ramach działania 5.1

	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 5.1 - Transport miejski
	Ilość
	6
	6
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	
	Wartość Euro
	13 308 913,21
	13 308 913,21
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00


Postęp finansowy
W okresie sprawozdawczym został ogłoszony pierwszy nabór wniosków w ramach Działania (29.10.2010-30.11.2010r.). W odpowiedzi na konkurs wpłynęło 6 wniosków o dofinansowanie o wartości ogółem stanowiącej blisko 90% alokacji przewidzianej na Działanie. 
Postęp rzeczowy
Ogłoszenie naboru wniosków w 2010 roku było możliwe z powodu wydania w 2009 roku Wytycznych MRR dotyczących podmiotów realizujących obowiązek świadczenia usług publicznych w transporcie zbiorowym. W 2009 roku zaobserwowano, w odniesieniu do 2008 roku na obszarze województwa mazowieckiego, wzrost liczby ludności korzystającej z przewozów komunikacja miejską.
Z uwagi na fakt, że w Programie ze wsparcia wyłączono warszawski obszar metropolitarny w konkursie mogli brać udział beneficjenci z miast zlokalizowanych poza warszawskim obszarem metropolitarnym. Zgodnie z założeniem w konkursie wzięli udział wnioskodawcy z tzw. ośrodków subregionalnych w regionie tj. Płocka, Siedlec, Ostrołęki, Ciechanowa i Radomia. 

W okresie sprawozdawczym rozpoczęła się ocena formalna wniosków, które wpłynęły w odpowiedzi na ww. konkurs. Wraz z wynikami konkursu, które będą znane w przyszłym okresie sprawozdawczym, rozpocznie się proces zawierania umów z beneficjentami.
W ramach Działania nie zostały przewidziane do realizacji projekty kluczowe.
Ze względu na zakończenie z końcem roku naboru, w Działaniu 5.1 nie nastąpił postęp realizacji poniższych wskaźników produktu.
· Liczba zakupionego taboru komunikacji miejskiej 

· Pojemność zakupionego taboru komunikacji miejskiej
Oraz wskaźników rezultatu:
· Dodatkowa liczba ludności korzystająca z transportu miejskiego
W Działaniu 5.1. na dzień 31.12.2010 nie dokonano wyboru projektów a więc nie zawarto umów o dofinansowanie. W związku z powyższym nie można oszacować wartości wskaźników produktu i rezultatu. W chwili obecnej nie można zakładać, że wartości wskaźników określone w Szczegółowym Opisie Priorytetów dla Działania 5.1 nie zostaną osiągnięte. Pierwsze wartości wskaźników możliwe będą do oszacowania najwcześniej w III kwartale 2011 r. 
W ramach Działania nie zostały przewidziane do realizacji projekty kluczowe.

Działanie 5.2 – Rewitalizacja miast

Tabela 61. Projekty w ramach działania 5.2
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 5.2 - Rewitalizacja miast
	Ilość
	0
	114
	2
	93
	19
	19
	10
	10

	
	Wartość Euro
	0,00
	176 852 530,31
	5 432 327,68
	154 331 615,36
	34 198 692,82
	34 198 692,82
	23 814 693,32
	23 814 693,32


Postęp finansowy
Wartość dofinansowania EFRR zawartych umów od początku realizacji Programu wynosi ok.31,83% alokacji 2007-2013 przeznaczonej na to Działanie. 
W okresie sprawozdawczym, jak i od początku realizacji przekazano celem certyfikacji środki w poświadczeniach i deklaracjach wydatków z IZ do IC o wartości dofinansowania z EFRR  w wysokości 111 280,08 euro, co stanowi 0,15% alokacji przeznaczonej na Działanie. 
Postęp rzeczowy
Realizacja Działania determinowana jest wnioskami zawartymi w analizie SWOT. W ww. analizie określono jako słabą stronę województwa mazowieckiego degradację przestrzeni miejskich. W celu niwelowania wymienionej słabej strony, zaproponowano w ramach Działania 5.2 wsparcie dla projektów realizowanych na obszarach zdegradowanych miast. 
Dominującą grupą wśród wnioskodawców w Działaniu są gminy – 54 złożone wnioski oraz 6 podpisanych umów (szczegółowe informacje w załączniku XIII Rozkład projektów między subregionami). Najwięcej projektów w Działaniu realizowanych jest na obszarze subregionu Warszawski-Wschodni - 3 projekty (szczegółowe informacje zawarte w załączniku do sprawozdania). 
Z uwagi na brak w 2009 r. regulacji prawnych dotyczących pomocy publicznej (Rozporządzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy na rewitalizację w ramach regionalnych programów operacyjnych wydano w dniu 9 czerwca 2010 r.), konkurs ogłoszony w 2009 r. dotyczył projektów realizowanych bez pomocy publicznej. Według stanu na 31.12.2010 rok z 9 beneficjentami zostały podpisane umowy.
Wartość środków przeznaczonych na realizację projektów w obszarach defaworyzowanych wynosi 7 313 232,44 euro dofinansowania z EFRR. Stanowi to blisko 30% zakontraktowanej alokacji w tym Działaniu.
W ramach projektów kluczowych podpisano 1 umowę a dwa pozostałe projekty są na etapie oceny formalnej.
Ze względu na fakt, że większość projektów znajduje się na etapie realizacji nie jest możliwe wykazanie wyraźnego postępu w zakresie zrealizowanych wskaźników produktu i rezultatu. Jednakże biorąc pod uwagę wskaźniki zawarte we wszystkich podpisanych umowach szacuje się postęp w zakresie większości wskaźników na poziomie Priorytetu V.
Na podstawie podpisanych umów szacowana jest realizacja następujących wartości wskaźników produktu:
· Liczba projektów zapewniających zrównoważony rozwój oraz poprawiających atrakcyjność miast - 10 szt. , co stanowi 11,11% wartości docelowej zapisanej w Programie. 
oraz wskaźników rezultatu:
· Powierzchnia obszarów poddanych realizacji – 3.5 ha, co stanowi 2.3% wartości docelowej; 

· Liczba utworzonych miejsc pracy na obszarach rewitalizowanych – 27 szt., co stanowi 90% wartości docelowej zapisanej w Programie. 
Ze względu na fakt, że większość projektów znajduje się we wczesnym etapie realizacji nie jest możliwe wykazanie znaczącego postępu w zakresie zrealizowanych wskaźników produktu i rezultatu. Jednakże biorąc pod uwagę wskaźniki zawarte we wszystkich podpisanych umowach szacuje się postęp w zakresie większości wskaźników na poziomie Priorytetu V.
Ponadto, należy zwrócić uwagę na fakt, że Instytucja Zarządzająca na podstawie badania „Optymalizacja systemu wskaźników oraz kryteriów wyboru projektów w kontekście realizacji celów RPO Województwa Mazowieckiego 2007-2013” planuje zmniejszyć wartość docelową wskaźnika rezultatu Powierzchnia obszarów poddanych realizacji. Jak się bowiem okazało na etapie wdrażania Programu, proces rewitalizacji jest znacznie bardziej kosztowny niż pierwotnie zakładano. Powyższa zmiana nie wpłynie jednak na postęp we wskaźniku rezultatu Liczba utworzonych miejsc pracy na obszarach rewitalizowanych. 
Ponadto, z uwagi na zakontraktowanie dopiero 31% alokacji przeznaczonej na Działanie, wykazanie większego postępu rzeczowego możliwe będzie dopiero w kolejnych okresach sprawozdawczych.   
Tabela 62. Projekty kluczowe w ramach działania 5.2
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Rewitalizacja Rynku Mariackiego w Węgrowie
	Miasto Węgrów
	11.12.2009 
Aneks -10.06.2010
	Złożono - 30.06.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2241/396/10 z dn. 03.11.2010
	Podpisano - 12.11.2010, wartość projektu: 4 630 614,63 Euro kwota dofinansowania UE: 3 771 632,19 Euro

	Skarbiec dziedzictwa kultury - Bazylika Archikatedralna i Muzeum Archidiecezji Warszawskiej
	Parafia Archikatedralna św. Jana Chrzciciela w Warszawie
	22.12.2009 
Aneks - 9.04.2010 
Aneks - 22.09.2010
	Złożono - 22.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Odnowa zabytkowych obiektów i przestrzeni publicznej w Szydłowcu poprawa funkcjonalności i dostępności infrastruktury kulturalnej i turystycznej dla mieszkańców Mazowsza
	Gmina Szydłowiec
	22.04.2010
Aneks 29.11.2010
Aneks - 31.12.2010
	Złożono - 29.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-


3.5.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi
· W trakcie wdrażania Priorytetu V nie stwierdzono żadnych istotnych problemów. Z uwagi na rozpoczęcie działań mających na celu przystąpienie do Inicjatywy Jessica z harmonogramu naboru wniosków został usunięty drugi zaplanowany konkurs do Działania 5.2 Rewitalizacja miast.
 3.6 Priorytet VI Wykorzystanie walorów naturalnych i kulturowych dla rozwoju turystyki i rekreacji

3.6.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów
Zgodnie z zapisami Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, do roku 2020 jednym z podstawowych kierunków działań wyznaczonych do realizacji jest promocja i zwiększenie atrakcyjności turystycznej i rekreacyjnej regionu w oparciu o walory środowiska przyrodniczego i dziedzictwa kulturowego. Celem podejmowanych działań jest budowanie trwałego i stabilnego wizerunku Mazowsza, którego dynamiczny rozwój oparty jest na wysokich walorach kulturowych, przyrodniczych oraz krajobrazowych. 
Dziedzictwo kulturowe województwa mazowieckiego jest bardzo zróżnicowane, co wynika z burzliwej historii ziem znajdujących się w granicach administracyjnych regionu. Realizowane w ramach Priorytetu VI zadania mają na celu promocję i zwiększenie wykorzystania produktów turystycznych, opierając się na różnorodnych walorach atrakcyjności turystycznej, zwiększając tym samym wiedzę o województwie.
W celu osiągnięcia lepszych efektów podejmowanych działań ukierunkowanych na promocję i zwiększenie atrakcyjności turystycznej i rekreacyjnej regionu w oparciu o walory środowiska przyrodniczego i dziedzictwa kulturowego, wspierano różnego rodzaju inicjatywy kulturalne oraz przedsięwzięcia mające na celu ochronę i zachowanie tożsamości i różnorodności kulturowej mieszkańców Mazowsza, co ma się przyczynić do zwiększenia atrakcyjności turystycznej regionu. 

Celem Priorytetu jest wzrost znaczenia turystyki jako czynnika stymulującego rozwój społeczno-gospodarczy regionu poprzez promocję i zwiększenie atrakcyjności turystycznej regionu oraz poprawę oferty kulturalnej i wzrost dostępności do kultury. 
Cele Priorytetu wpisują się także w zapisy znajdujące się w analizie SWOT umieszczonej w Programie, gdzie jako szansę dla rozwoju regionu zidentyfikowano następujące cechu: „Promocja regionu, jego walorów turystycznych i kulturowych oraz produktów regionalnych, „Ochrona i odnowa obiektów zabytkowych lub historycznych” oraz „Rozwój infrastruktury turystycznej, sportowej i rekreacyjnej”. W związku z powyższym w ranach konkursów premiowane punktowo były projekty polegające na modernizacji obiektów wpisanych do rejestru zabytków. Podpisano również umowy o dofinansowanie kilku kluczowych z punktu widzenia rozwoju województwa projektów, takich jak „Muzeum wsi mazowieckiej w Sierpcu”. 
Projekty realizowane w ramach Priorytetu VI, zgodnie z zapisami Programu, nie wpisują się w kategorie interwencji realizujące cele Strategii Lizbońskiej ani Krajowy Program Reform na lata 2008-2011. Jednakże, badając korelację ze strategią EU 2020, wszystkie projekty z Działania 6.2 realizują cel SUSTAINABLE (rozwój zrównoważony: wspieranie gospodarki efektywniej korzystającej z zasobów, bardziej przyjaznej środowisku i bardziej konkurencyjnej). Szersza informacja na temat wkładu Programu w realizację celów Strategii Lizbońskiej, strategii EU 2020 oraz Krajowy Program Reform znajduje się w punkcie 2.1.6.6, niniejszego sprawozdania.

Na realizację Priorytetu VI przewidziano środki w wysokości 176 685 560 euro, w tym 150 182 726 euro pochodzące z EFRR, co stanowi 8,2% alokacji RPO WM w tym:

- Działanie 6.1 Kultura - alokacja ogółem 97 685 560 euro, EFRR 72 832 726 euro, 
- Działanie 6.2 Turystka - alokacja ogółem171 625 000 euro, EFRR 77 350 000 euro.

Od początku uruchomienia Programu w ramach Priorytetu VI przeprowadzono 2 konkursy, na które złożono łącznie 571 wniosków o dofinansowanie. Pierwszy konkurs został przeprowadzony w 2008 roku, z alokacją wynoszącą 55 758 336 euro, co stanowi 76,55% alokacji EFRR na Działanie 6.1 Kultura. Drugi konkurs dotyczył Działania 6.2 Turystyka i był ogłoszony w 2009 roku. Konkurs ten miał alokację 30 mln euro, co stanowiło 38,78% alokacji EFRR na to Działanie. Najwięcej wniosków złożono w konkursie w ramach działania 6.2 Turystyka – 386. Łącznie, po ocenie formalnej zarejestrowano w systemie KSI (SIMIK 07-13) 467 wniosków na łączną kwotę dofinansowania 715,07 mln euro. Do końca roku sprawozdawczego zatwierdzono do dofinansowania 64 projekty na łączną kwotę dofinansowania 116,87 mln euro. 
W ramach Priorytetu wspierano projekty mające służyć pobudzeniu ruchu turystycznego w regionie oraz wspieraniu aktywizacji społeczno-gospodarczej obszaru, na którym projekt jest realizowany. Dodatkowe punkty w ramach oceny merytorycznej przyznawane były projektom dotyczącym obiektów wpisanych do rejestru zabytków. 
Realizacja projektów, które uzyskały dofinansowanie w ramach RPO WM przyczyniła się do zwiększenia liczby turystów korzystających z turystycznych obiektów zbiorowego zakwaterowania o czym świadczy wzrost wartości wskaźnika kontekstowego: Udzielone noclegi w turystycznych obiektach zbiorowego zakwaterowania na 1 tys. mieszkańców. W latach 2005-2009 według danych publikowanych przez Główny Urząd Statystyczny liczba ta wzrosła o 116,8 szt. do 946,8 sztuk w 2009 roku. Jednocześnie zmniejszył się udział turystów zagranicznych w całkowitej liczbie udzielonych noclegów o czym świadczy spadek wartości wskaźnika: Udzielone noclegi turystom zagranicznym w w turystycznych obiektach zbiorowego zakwaterowania na 1 tys. mieszkańców z 300 szt. w 2005 roku do 279,9 szt. w 2009 roku. Spadek ten może być skutkiem kryzysu gospodarczego obserwowanego w innych krajach naszego regionu oraz zwiększonym bezrobociem obserwowanym w tych krajach. 

Wykres 31.. Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość)
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W ramach Priorytetu VI RPO WM, do końca okresu sprawozdawczego podpisano łącznie 61 umów na łączną kwotę dofinansowania 95 577 438,04 euro, w tym 94 697 501,72 euro pochodzące z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, co stanowi 63,05% alokacji przewidzianej na realizację tego Priorytetu. Procent wykorzystania alokacji wzrósł o około 47 punktów procentowych w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego. Najwięcej umów o dofinansowanie  podpisano w działaniu 6.1 Kultura – 51 (z czego 43 w okresie sprawozdawczym), na całkowitą kwotę dofinansowania 71 623 245,59 euro, co stanowi 98,34% alokacji na to Działanie. W okresie sprawozdawczym nastąpił wzrost wykorzystania alokacji o około 69 punktów procentowych. Pozostałe 10 umów podpisano w ramach działania 6.2. Turystyka (z czego 9 w okresie sprawozdawczym), na całkowitą kwotę dofinansowania 23 954 192,45 euro, w tym 23 074 256,13 euro pochodzące z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, co stanowi 29,83% alokacji przeznaczonej na to Działanie. Procent wykorzystania alokacji w tym Działaniu wzrósł w okresie sprawozdawczym o około 24 punkty procentowe. Wkład publiczny niepochodzący z RPO WM i prywatny przeznaczony na realizację projektów wyniósł 63 174 989,90 euro, co oznacza, że beneficjenci na każde jedno euro ze środków RPO WMN wyłożyli 0,67 euro środków własnych. 

Wykres 32. Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)
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* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów
* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI
Wykres 33. Postęp finansowy Priorytetu VI w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)
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Wykres 34. Postęp finansowy Priorytetu VI w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Całkowita wartość wydatków wykazanych we wnioskach o płatność w Priorytecie VI wyniosła 38 506 020,49 euro pochodzące z EFRR, z czego 30 316 938,34 euro w okresie sprawozdawczym. Poprzez uruchomienie systemu prefinansowania przekazano beneficjentom w formie zaliczek kwotę o łącznej wartości 9 956 291,70 euro. Wydatki kwalifikowane poniesione przez beneficjentów i wykazane w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych do Komisji Europejskiej wyniosły od początku uruchomienia Programu 37 671 553,68 euro (35 885 935,78 euro w okresie sprawozdawczym), co stanowi 25,08% alokacji przeznaczonej na realizację Priorytetu VI. 

W Indykatywnym Wykazie Projektów Kluczowych dla Priorytetu VI znajduje się 12 projektów. Do końca 2010 roku złożono łącznie 10 wniosków o dofinansowanie projektów na łączną kwotę dofinansowania z EFRR wynoszącą 52 529 838,14 euro. Do dnia 31 grudnia 2010 roku podpisano łącznie 6 umów o dofinansowanie projektów na kwotę 24 381 557,29 euro (EFRR).
Tabela 63. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe – Priorytet VI
	Obszar problemowy
	Działanie6.1
	Działanie6.2

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	5
	4 787 359,90
	1
	18 692,63

	nadbużański
	3
	2 391 658,98
	1
	18 692,63

	ostrołęcki
	4
	3 260 454,24
	2
	4 400 655,56

	płocki
	4
	10 262 102,56
	1
	14 019,47

	radomski
	4
	3 587 805,54
	3
	4 180 615,61

	RAZEM
	20
	24 289 381,23
	4
	8 632 675,90


*Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
Ze względu na duży stopień koncentracji przyjazdów turystycznych na obszarze miasta stołecznego Warszawy, a także konieczności wspierania rozwoju obszarów najniżej rozwiniętych gospodarczo ze wszystkich 51 podpisanych umów o dofinansowanie, przeznaczonych do realizacji w Działaniu 6.1, 20 projektów realizowanych jest na obszarach problemowych, wyznaczonych w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do 2020 roku, a w Działaniu 6.2 z 10 projektów 4 realizowane będzą na obszarach problemowych. Zgodnie ze Strategią obszary te zapisane są jako miejsca, które wymagają aktywnej polityki regionalnej służącej pobudzeniu potencjału społeczno-gospodarczego. Wartość dofinansowana z UE przeznaczona na projekty realizowane na obszarach problemowych stanowi blisko 34% wartości dofinansowania z UE wszystkich projektów realizowanych w tym Działaniu 6.1 i 39% w Działaniu 6.2. 

Tabela 64. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet VI
	Priorytet VI
	Obszar realizacji
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	Działanie 6.1
	miejski
	31
	71 418 414,23
	41 913 921,79
	41 913 921,79

	 
	wiejski
	20
	43 633 477,68
	29 709 323,80
	29 709 323,80

	Działanie 6.2
	miejski
	5
	18 797 388,66
	9 829 587,33
	9 799 486,70

	 
	wiejski
	5
	24 903 147,38
	14 124 605,12
	13 274 769,43

	 RAZEM
	
	61
	158 752 427,90
	95 577 438,04
	94 697 501,72


Miejsca cenne przyrodniczo jak i wiele historycznych obiektów dziedzictwa kulturowego zlokalizowanych jest z dala od dużych ośrodków miejskich. Obiekty te wymagają znacznych nakładów finansowanych. W związku z powyższym duża część projektów przeznaczonych do dofinansowania w ramach Priorytetu VI realizowanych będzie na obszarach wiejskich. W Działaniu 6.1 na obszarach wiejskich realizowanych będzie 20 projektów, a na miejskich 31. W Działaniu 6.2 liczba projektów wynosi odpowiednio 5 i 5. W Działaniu 6.1 wartość dofinansowania z UE projektów realizowanych na obszarach wiejskich stanowi 41,78% całkowitego dofinansowania z UE wszystkich projektów realizowanych, w tym Działaniu, a w działaniu 6.2 38,56%. 

Liczba i wartość projektów realizowanych w poszczególnych subregionach województwa mazowieckiego przedstawia się następująco:

Tabela 65. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na subregiony – Priorytet VI
	Subregion
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania z UE w mln euro

	
	Działanie 6.1
	Działanie 6.2
	Działanie 6.1
	Działanie 6.2

	Warszawski-zachodni
	13
	2
	24 358 118,58
	4 079 407,52

	Ciechanowsko-Płocki
	12
	0
	20789 359,58
	0

	Ostrołęcko-siedlecki
	10
	1
	8 887 542,48
	4 379 626,35

	m.st. Warszawa
	7
	4
	11 639 383,25
	5 924 565,58

	Warszawski-wschodni
	5
	1
	2 361 036,16
	4 512 377,65

	Radomski
	4
	2
	3 587 805,54
	4 178 279,03


Zgodnie z zapisami Programu środki finansowe przypisane na Priorytet VI zaadresowane są przede wszystkim do jednostek samorządu terytorialnego a także do instytucji kultury, kościołów i innych związków wyznaniowych, a także organizacji pozarządowych oraz parków narodowych i krajobrazowych. Liczba umów oraz wartość dofinansowania z UE w podziale na grupy beneficjentów przedstawia się następująco:

Tabela 66. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjenta – Priorytet VI 
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet VI
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	gminna samorządowa jednostka organizacyjna
	Działanie 6.1
	5
	8 680 158,27
	4 962 765,77
	4 962 765,77

	kościoły i związki wyznaniowe
	
	8
	9 579 649,20
	7 842 596,70
	7 842 596,70

	państwowa jednostka organizacyjna
	
	2
	1 368 440,82
	701 645,95
	701 645,95

	powiatowa samorządowa jednostka organizacyjna
	
	1
	3 678 337,43
	1 996 487,38
	1 996 487,38

	stowarzyszenie
	
	1
	2 284 860,27
	1 942 131,23
	1 942 131,23

	wojewódzka samorządowa jednostka organizacyjna
	
	11
	44 013 590,93
	31 566 875,86
	31 566 875,86

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	22
	44 996 114,85
	22 337 591,57
	22 337 591,57

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	1
	450 740,13
	273 151,11
	273 151,11

	 mikro przedsiębiorstwo
	Działanie 6.2
	1
	3 838 967,72
	1 888 016,91
	1 604 814,37

	państwowa jednostka organizacyjna
	
	1
	1 869 954,66
	1 335 420,10
	1 335 420,10

	 małe przedsiębiorstwo
	
	2
	8 176 825,89
	3 978 225,21
	3 381 491,42

	wojewódzka samorządowa jednostka organizacyjna
	
	2
	12 535 698,37
	6 507 352,17
	6 507 352,17

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	3
	15 858 319,91
	9 037 524,00
	9 037 524,00

	wspólnota samorządowa - województwo
	
	1
	1 420 769,48
	1 207 654,06
	1 207 654,06

	 RAZEM
	
	61
	158 752 427,94   
	95 577 438,04   
	94 697 501,72   


Rozkład projektów realizowanych w ramach Priorytetu VI według sekcji PKD został przedstawiony w poniżej tabeli. 
Tabela 67. Rozkład projektów według typu projektów – Priorytet VI
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	6.1. Kultura
	17 Administracja publiczna
	27
	55 190 163,75
	27 859 215,06

	
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	24
	59 288 829,75
	43 392 991,02

	
	12 Budownictwo
	1
	572 898,41
	371 039,50

	6.2. Turystyka
	14 Hotele i restauracje
	3
	17 777 121,13
	9 599 458,77

	
	22 Inne niewyszczególnione usługi
	7
	25 923 414,91
	14 354 733,69


Według stanu na 31.12.2010 r. realizacja Priorytetu umożliwiła osiągnięcie następujących wskaźników:

· produktu

· Liczba projektów z zakresu turystyki - 0

· Liczba projektów dotyczących informacji i promocji turystycznej – 0


· Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa – 1 (1,43% wartości docelowej)
· rezultatu

· Liczba utworzonych miejsc pracy w turystyce – 0
· Liczba utworzonych miejsc pracy w kulturze – 25,58 (63,95% wartości docelowej
· Kobiety – 17*
· Mężczyźni – 8,51*
W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planuje się realizację następujących wskaźników:
· produktu

· Liczba projektów z zakresu turystyki – 10 (5% wartości docelowej)
· Liczba projektów dotyczących informacji i promocji turystycznej – 1
 (1% wartości docelowej)
· Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa – 24 (34,29% wartości docelowej)
· rezultatu

· Liczba utworzonych miejsc pracy w turystyce – 57 (39,23% wartości docelowej)
· Kobiety – 21,97*
· Mężczyźni – 35,03*
· Liczba utworzonych miejsc pracy w kulturze – 167,5 (418,75% wartości docelowej)
· Kobiety – 75,69*
· Mężczyźni – 91,81*
* wartości zostały oszacowane na  podstawie informacji uzyskanych od beneficjentów 
Ze względu na fakt, że projekty znajdują się na etapie realizacji nie odnotowano postępu w zakresie zrealizowanych wskaźników produktu i rezultatu. Jednakże biorąc pod uwagę wskaźniki zawarte we wszystkich podpisanych dotychczas umowach szacuje się postęp w zakresie wszystkich wskaźników na poziomie Priorytetu VI. Niestety, niemożliwe będzie zrealizowanie założonej w Programie wartości docelowej wskaźnika Liczba projektów z zakresu turystyki, wynoszącej 200, jak również wskaźnika Liczba projektów dotyczących informacji i promocji turystycznej, wynoszącej 100. Jedną z przyczyn niskich wartości tych wskaźników jest fakt, że na etapie programowania nie przewidywano do realizacji projektów kluczowych, jednakże w trakcie wdrażania Programu Zarząd Województwa pełniący rolę Instytucji Zarządzającej RPO WM podjął decyzję o wpisaniu projektów na listę projektów kluczowych. Są one realizowane zarówno w Działaniu 6.1 jak i 6.2. Ich wartości jednostkowe są jednak większe od średnich wartości projektów złożonych w konkursie, dlatego też całkowita liczba wszystkich projektów jest mniejsza. Ze względu na charakter kluczowy i strategiczny dla rozwoju regionu realizują one cele tych Działań w sposób szczególny. W związku z wybraniem do realizacji dużej liczby projektów kluczowych niemożliwe będzie dofinansowanie większej liczby projektów konkursowych (Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują się w punkcie 2.1.6.2 niniejszego sprawozdania). W związku z powyższym w ramach przeglądu okresowego Programu planuje się zmniejszenie wartości docelowej obu wskaźników. Nie wpłynie to jednakże na zmniejszenie wskaźnika rezultatu dot. utworzonych etatów w turystyce. Podobna sytuacja dotyczy wskaźnika Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa, który jest bezpośrednio powiązany ze wskaźnikiem Liczba projektów z zakresu turystyki.. Pomimo wysokiego stopnia zakontraktowania środków przewidzianych na realizację Działania 6.1 wartość docelowa wskaźnika Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa, wynosząca dla 2013 roku 70, a dla 2010 roku 35, nie zostanie osiągnięta. Przyczyną jest tutaj różnorodność wybranych do dofinansowania projektów, z których nie wszystkie dotyczą budowy lub modernizacji obiektów kultury i dziedzictwa. W związku z powyższym, w ramach przeglądu Programu planuje się zmniejszenie wartości docelowej przedmiotowego wskaźnika produktu, co nie spowoduje zmniejszenia wskaźnika rezultatu dotyczącego zatrudnienia. Na podstawie podpisanych umów widać bowiem, że szacowana wartość wskaźnika Liczba utworzonych miejsc pracy w kulturze wielokrotnie przekracza założoną w Programie wartość docelową, w związku z czym w ramach przeglądu Programu planuje się zwiększenie blisko pięciokrotne wartości docelowej tego wskaźnika.
Zgodnie z wytycznymi Komisji Europejskiej Priorytet VI wdrażany jest w zgodności z politykami horyzontalnymi, w tym polityką równych szans. Informacja na temat wkładu Programu w promowanie równości szans kobiet i mężczyzn znajduje się w punkcie 2.2.1 niniejszego sprawozdania. 

Działanie 6.1 – Kultura
Postęp finansowy

Cele Działania 6.1 Poprawa oferty kulturalnej i wzrost dostępności do kultury ukierunkowane są na zwiększenie atrakcyjności turystycznej i rekreacyjnej regionu w oparciu o walory regionalnego dziedzictwa kulturowego. W okresie sprawozdawczym w ramach działania 6.1 Kultura nie ogłaszano nowych konkursów. W ramach konkursu ogłoszonego w 2008 roku podpisano bowiem 48 umów o dofinansowanie na łączną kwotę dofinansowania z EFRR w wysokości 55 217 686,91 euro, co stanowiło 75,81% alokacji przewidzianej na to działanie. Dodatkowo Instytucja Zarządzająca podpisała umowy o dofinansowanie trzech z pięciu projektów kluczowych o całkowitej kwocie dofinansowania z EFRR w wysokości 16 405 558,67 euro. Łącznie kwota dofinansowania z EFRR we wszystkich podpisanych umowach stanowi 98,34% alokacji. Ponadto dla 2 projektów kluczowych przewidzianych do realizacji w działaniu 6.1. wnioski o dofinansowanie nie zostały złożone. W związku z powyższym planowane jest przeniesienie obu projektów na listę rezerwową IWIPK RPO WM. 

Całkowita wartość wydatków kwalifikowanych poniesionych przez beneficjentów i wykazanych w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych do IC, w części odpowiadającej środkom UE, na zakończenie 2010 roku wyniosła 30 944 770,95 euro, co stanowi 42,49% realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013.
Tabela 68. Projekty w ramach działania 6.1
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 6.1 - Kultura
	Ilość
	0
	185
	0
	159
	17
	51
	43
	51

	
	Wartość Euro
	0,00
	174 251 481,30
	0,00
	165 087 477,45
	20 625 611,86
	81 286 908,87
	49 277 670,93
	71 623 245,59


Tabela 69. Projekty kluczowe w ramach działania 6.1
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/
uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Przebudowa dziedzińca Arsenału Warszawskiego wraz z otoczeniem
	Państwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie
	27.10.2009 
	-
	-

	Kompleksowa poprawa ofery kulturalnej i wzrost dostępności do kultury obiektów Muzeum Niepodległości w Warszawie poprzez rewitalizację i modernizację oddziału - Cytadeli Warszawskiej - w szczególności X Pawilonu, XI Pawilonu, Bramy Bielańskiej i dziedzińca
	Muzeum Niepodległości w Warszawie
	16.07.2009 
Aneks - 10.06.2010 
	-
	-

	"Matecznik Mazowsze" centrum folklorystyczne
	Państwowy Zespół  Ludowy Pieśni i Tańca "Mazowsze" im. Tadeusza Sygietyńskiego
	16.07.2009 
	Złożono - 31.08.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2826/297/09 z dn. 10.11.2009, Uchwała nr 3238/308/09 z dnia 21.12.2009 
	Podpisano - 21.12.2009 
Aneks - 22.02.2010, wartość projektu: 14 894 215,81 Euro kwota dofinansowania UE: 9 883 920,32 Euro

	Zabytkowy Park Mazowsza wizytówką regionu
	Państwowy Zespół  Ludowy Pieśni i Tańca "Mazowsze" im. Tadeusza Sygietyńskiego
	16.07.2009 
	Złożono - 29.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 696/336/10 z dn. 07.04.2010
	Podpisano - 03.08.2010, wartość projektu: 2 821 900,62 Euro kwota dofinansowania UE: 2 393 473,66 Euro

	Renowacja Kościoła Świętego Krzyża wraz z zabudowaniami poklasztornymi w Warszawie  jako ważnego obiektu dziedzictwa kultury narodowej
	Parafia Rzymskokatolicka Świętego Krzyża w Warszawie
	16.07.2009 
	Złożono - 30.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2994/302/09 z dn. 30.11.2009
	Podpisano - 30.11.2009 
Aneks - 19.03.2010 Aneks - 20.09.2010, wartość projektu: 4 856 664,34 Euro kwota dofinansowania UE: 4 128 164,69 Euro


Postęp rzeczowy

Realizacja Działania pozwoliła na osiągnięcie następujących wskaźników. 

· produktu:

· Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa – 1 szt. (1,43% wartości docelowej)
· rezultatu:

· Liczba utworzonych miejsc pracy w kulturze – 25,58 szt. (63,95% wartości docelowej)
· Kobiety – 17*
· Mężczyźni – 8,58*
W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planuje się realizację następujących wskaźników:

· produktu:
· Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa – 24 szt. (34,29% wartości docelowej)
· rezultatu:
· Liczba utworzonych miejsc pracy w kulturze – 167,50 szt. (418,75% wartości docelowej)
· Kobiety – 75,69*
· Mężczyźni – 91,81*
* wartości zostały oszacowane na podstawie informacji uzyskanych od beneficjentów
Ze względu zbieżność wszystkich wskaźników na poziomie Działania ze wskaźnikami Priorytetu VI szczegółowy opis wskaźników ze względu na stopień osiągnięcia wartości docelowej oraz przyczyn różnej ich wartości został przedstawiony w części ogólnej dotyczącej Priorytetu VI.  
Działanie 6.2 – Turystyka 
Celem Działania 6.2 Turystyka jest zwiększenie atrakcyjności turystycznej regionu. Na obszarach wiejskich znajdują się bowiem cenne obszary przyrodnicze, które są dotychczas w niewielkim stopniu wykorzystane, przede wszystkim ze względu na brak odpowiedniego zagospodarowania i wyposażenia w infrastrukturę turystyczną. W związku z tym w ramach działania wsparcie skierowano na rozwój infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej. Przedsięwzięcia z zakresu informacji i promocji turystycznej umożliwią rozwój sektora turystyki w regionie. Projekty z zakresu turystyki wspierane w ramach tego Działania mają wyraźny wpływ na poprawę sytuacji gospodarczej regionu.
Postęp finansowy

W okresie sprawozdawczym nie ogłaszano nowych konkursów. W ramach konkursu ogłoszonego w 2009 roku złożono bowiem bardzo dużą liczbę wniosków o dofinansowanie projektów, których ocena formalna i merytoryczna trwała przez cały 2010 rok. Do końca okresu sprawozdawczego zatwierdzono do realizacji 13 wniosków o orientacyjnej kwocie dofinansowania z EFRR wynoszącej 35 592 593,98 euro co stanowi 46,01% alokacji przeznaczonej na realizację tego działania. Według stanu na dzień 31 grudnia 2010 roku podpisano 7 umów o dofinansowanie projektów, zgłoszonych w ramach konkursu, o łącznej kwocie dofinansowania z EFRR w wysokości 14 920 652,61 euro. Na liście projektów kluczowych znajduje się 7 projektów o orientacyjnej kwocie dofinansowania z EFRR wynoszącej 36 121 564,14 euro, co stanowi 46,7% alokacji w tym działaniu. Do końca okresu sprawozdawczego podpisano umowy o dofinansowanie 3 projektów kluczowych. Kolejne umowy planuje się podpisać w pierwszym półroczu 2011 roku. Łączna, szacunkowa wartość dofinansowania z EFRR projektów przewidzianych do realizacji wynosi 71 714 158,12 euro, co stanowi 93% alokacji na działanie 6.2. Ze względu na wysoki stopień zakontraktowania środków nie przewiduje się uruchamiania kolejnych naborów wniosków. 

Całkowita wartość wydatków kwalifikowanych poniesionych przez beneficjentów i wykazanych w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych do IC, w części odpowiadającej środkom UE, na zakończenie 2010 roku wyniosła 6 726 782,74 euro, co stanowi 8,70% realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013.
Tabela 70. Projekty w ramach działania 6.2
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 6.2 - Turystyka
	Ilość
	0
	386
	4
	308
	12
	13
	9
	10

	
	Wartość Euro
	0,00
	589 548 799,39
	6 544 496,36
	549 989 429,58
	31 349 257,73
	35 592 593,98
	19 007 142,28
	23 074 256,13


Tabela 71. Projekty kluczowe w ramach działania 6.2
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Budowa centrum kulturalno - rekreacyjnego w Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu
	Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu
	16.07.2009 
Aneks -10.06.2010 
Aneks - 08.09.2010
Aneks  - 31.12.2010
	Złożono - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Zaplecze noclegowe Matecznik Mazowsze wraz z adaptacją stajni na Karczmę Staropolską
	Państwowy Zespół  Ludowy Pieśni i Tańca "Mazowsze" im. Tadeusza Sygietyńskiego
	16.07.2009 
	Złożono - 27.08.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2394/278/09 z dn. 15.09.2009
	Podpisano - 07.12.2009 
Aneks - 23.12.2009 
Aneks -  08.03.2010
Aneks - 31.12.2010, wartość projektu: 6 257 126,25 Euro kwota dofinansowania UE: 3 933 887,51 Euro

	Termy Gostynińskie
	Miasto Gostynin 
	30.09.2008 
Aneks - 31.12.2010
	Złożono - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Rozbudowa i modernizacja infrastruktury uzdrowiskowej Konstancina-Zdrój
	Uzdrowisko Konstancin Zdrój Sp. z o.o.
	16.07.2009 
Aneks - 15.06.2010
	Złożono - 31.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Zdarzyło się kiedyś nad wodą - trasa turystyczna w radomskim skansenie
	Muzeum Wsi Radomskiej w Radomiu
	17.07.2009 
Aneks - 10.06.2010
	Złożono - 26.02.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2113/391/10 z dn. 19.10.2010
	Podpisano - 31.12.2010, wartość projektu: 6 278 572,11 Euro kwota dofinansowania UE: 2 573 464,65 Euro

	Budowa Muzeum - Miejsce Pamięci Palmiry
	Miasto Stołeczne Warszawa
	26.01.2010 
Aneks - 18.05.2010
	Złożono - 30.12.2010, w trakcie oceny formalnej
	-

	Rewaloryzacja i adaptacja przedpola Pałacu w Wilanowie, barokowej perły mazowieckich rezydencji królewskich dla potrzeb obsługi i recepcji turystycznej - etap I
	Muzeum Pałac w Wilanowie
	19.01.2010
 Aneks 20.04.2010
	Złożono - 30.04.2010, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1973/385/10 z dn. 28.09.2010
	Podpisano - 16.11.2010, wartość projektu: 1 869 954,66 Euro kwota dofinansowania UE: 1 335 420,10 Euro


Postęp rzeczowy

Ze względu na początkowy etap realizacji projektów nie ma możliwości wykazania postępu we wskaźnikach przypisanych do działania 6.2. Jednakże, na podstawie podpisanych umów można oszacować realizację następujących wskaźników:
· produktu
· Liczba projektów z zakresu turystyki – 10 (5% wartości docelowej)
· Liczba projektów dotyczących informacji i promocji turystycznej – 1 (1% wartości docelowej)
· rezultatu
· Liczba utworzonych miejsc pracy w turystyce – 57 (43,85% wartości docelowej)
· Kobiety – 21,97*
· Mężczyźni – 35,03*
* wartości zostały oszacowane na podstawi informacji uzyskanych od beneficjentów
Ze względu zbieżność wszystkich wskaźników na poziomie Działania ze wskaźnikami Priorytetu VI szczegółowy opis wskaźników ze względu na stopień osiągnięcia wartości docelowej oraz przyczyn różnej ich wartości został przedstawiony w części ogólnej dotyczącej Priorytetu VI.  
3.6.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi
W trakcie wdrażania Priorytetu VI nie stwierdzono żadnych istotnych problemów. 
3.7 Priorytet VII. Tworzenie i poprawa warunków dla rozwoju kapitału ludzkiego

3.7.1 Osiągnięcie celów i analiza postępów
Utrzymanie wysokiego tempa wzrostu gospodarczego województwa w przyszłości warunkowane jest w coraz większym stopniu poziomem wykształcenia ludności oraz jakością dostępnych dla pracodawców kadr a także poziomem zdrowia mieszkańców, co się wiąże z wydłużeniem trwania przeciętnej długości życia. Nowe wyzwania dotyczące konkurencyjności i spójności społecznej, gospodarczej i przestrzennej województwa jak również aktualne, niekorzystne trendy demograficzne powodują konieczność podjęcia działań zmierzających do podniesienia mobilności mieszkańców oraz pełnego i dobrego wykorzystania kapitału ludzkiego i zasobów pracy. Jednym z głównych wyznaczników atrakcyjności i konkurencyjności regionu, wpływających na jakość życia jego mieszkańców, jest odpowiednio rozwinięta, dostosowana do potrzeb oraz spełniająca standardy Unii Europejskiej infrastruktura społeczna. Jej dostępność sprzyja również rozwojowi kapitału ludzkiego jak i podniesieniu jakości i dostępności do wykwalifikowanych kadr. Jak wynika z analizy społeczno-gospodarczej regionu, jakość i dostępność infrastruktury społecznej pozostaje nadal niewystarczająca w stosunku do występujących potrzeb. W związku z powyższym jako główny cel Priorytetu VII zapisano konieczność poprawy dostępności i jakości infrastruktury o charakterze społecznym, zaś jako cele szczegółowe przyjęto konieczność poprawy dostępności i jakości infrastruktury edukacyjnej, zdrowotnej oraz pomocy społecznej. Łączna alokacja EFRR zapisana w RPO WM na realizację tego priorytetu wynosi 164 834 703 euro, co stanowi 9,0% alokacji EFRR w całym Programie. 
Projekty dofinansowane w ramach Priorytetu VII wpisują się również w zapisy znajdujące się w analizie SWOT umieszczonej w Programie, gdzie jako słabe strony województwa mazowieckiego podano znaczne dysproporcje przestrzenne w zakresie wyposażenia, standardu oraz dostępności do infrastruktury społecznej, zdrowotnej, oraz niski poziom wykształcenie na terenach wiejskich. Ponadto, w analizie SWOT zagrożenia rozwojowe zidentyfikowano także w zakresie „utrudnionego dostępu do specjalistycznej opieki medycznej i badań profilaktyczno-diagnostycznych”, „znacznego zróżnicowania w jakości i dostępie do usług medycznych (zwłaszcza na terenach wiejskich)”, oraz „złego stanu technicznego infrastruktury zakładów opieki zdrowotnej”. Jednocześnie jako szansę rozwojową określono działania w zakresie „poprawy dostępności i jakości opieki zdrowotnej na szczeblu lokalnym i regionalnym”, „modernizacji oraz wyposażenia w nowy sprzęt placówek ochrony zdrowia”, oraz „poprawy dostępności i jakości zdrowotnej infrastruktury, edukacyjnej i pomocy społecznej”. W celu wykorzystania wymienionych wyżej szans rozwojowych województwa, a także niwelacji jego słabych stron oraz likwidacji zagrożeń IZ RPO WM odpowiednio formułowała kryteria konkursowe. I tak, we wszystkich Działaniach w Priorytecie VII dodatkowo premiowane były projekty realizowane na terenie gmin, których współczynnik G podstawowych dochodów podatkowych na 1 mieszkańca kształtował się poniżej średniej województwa. Ponadto, w działaniu 7.2. Infrastruktura służąca edukacji promowano projekty które miały pozytywny wpływ na zmniejszenie dysproporcji do edukacji pomiędzy obszarami wiejskimi a miastami. Jednocześnie zdecydowano się dofinansować indywidualnie te projekty, które mają szczególne znacznie dla mieszkańców województwa i w sposób wyjątkowy realizują cele Priorytetu VII. Ponadto, ze względu na wysokie zainteresowanie potencjalnych beneficjentów oraz duże potrzeby finansowe w tej dziedzinie zdecydowano się zwiększenie pierwotnej alokacji na konkursy w Działaniach 7.1 i 7.3, co umożliwiło realizację większej liczby projektów.
Projekty realizowane w ramach Priorytetu VII, zgodnie z zapisami Programu, nie wpisują się w kategorie interwencji realizujące cele Strategii Lizbońskiej ani Krajowy Program Reform na lata 2008-2011. Jednakże, badając korelację ze strategią EU 2020, wszystkie projekty z Działania 7.1, 7.2 i 7.3 realizują cel INCLUSIVE (rozwój sprzyjający włączeniu społecznemu - wspieranie gospodarki o wysokim poziomie zatrudnienia, zapewniającej spójność społeczną i terytorialną). Ponadto, projekty z działania 7.1 realizują także cel SMART (rozwój inteligentny: rozwój gospodarki opartej na wiedzy i innowacji). Szersza informacja na temat wkładu Programu w realizację celów Strategii Lizbońskiej, strategii EU 2020 oraz Krajowy Program Reform znajduje się w punkcie 2.1.6.6 niniejszego sprawozdania. 

Od początku uruchomienia Programu przeprowadzono 3 konkursy, jeden w 2008 roku i dwa w 2009 roku, na które wpłynęło łącznie 611 wniosków. W 2008 roku przeprowadzono nabór w ramach działania 7.1. Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia z alokacją. 40 419 029 euro, co stanowi 66% alokacji EFRR na to Działanie. W 2009 roku przeprowadzono konkursy w Działaniu 7.2. Infrastruktura służąca edukacji i 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej, z alokacją wynosząco odpowiednio 60 mln euro (co stanowił 67,47% alokacji EFRR na Działanie 7.2.) i 9 530 625 euro (co stanowiło 65% alokacji EFRR na Działanie 7.3). Najwięcej wniosków złożono w konkursie w ramach działania 7.2 Infrastruktura służąca edukacji – 344, a najmniej w konkursie w działaniu 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej - 29. Po ocenie formalnej zarejestrowano w systemie KSI 512 wniosków na łączną kwotę dofinansowania EFRR 627 835 603,58 euro. Do końca okresu sprawozdawczego zatwierdzono do realizacji 86 projektów, na kwotę dofinansowania EFRR 165 367 925,77 euro, z czego podpisano 84 umowy o dofinansowanie projektów (80 w okresie sprawozdawczym) na kwotę dofinansowania EFRR wynoszącą 148 457 403,92 euro (123 662 633,35 euro w okresie sprawozdawczym). Procentowa wartość środków zakontraktowanych w Priorytecie VII jest bardzo wysoka i wynosi 90,06%, co stanowi wzrost w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego o około 75 punktów procentowych.
W ramach Priorytetu wspierane były projekty modernizacyjne dostosowujące placówki do obowiązujących standardów i przepisów prawa, poprawiające dostępność dla osób niepełnosprawnych, a także projekty korzystające z energooszczędnych rozwiązań technicznych lub technologicznych. Ze względu na znaczne dysproporcje wewnątrzwojewódzkie w zakresie dostępności do infrastruktury społecznej w pierwszej kolejności premiowano projekty realizowane na terenie gmin, których współczynnik G podstawowych dochodów podatkowych na 1 mieszkańca kształtuje się na poziomie do 100% średniej województwa. Dzięki temu kryterium na dofinansowanie miały szansę projekty realizowane w gminach biedniejszych, w których samorząd ma mniejsze możliwości przeznaczania środków na modernizację obiektów czy zakup sprzętu. Ułatwi to osiągnięcie celu szczegółowego jakim jest poprawa dostępności i jakości opieki zdrowotnej. 
Realizacja projektów dofinansowanych w ramach RPO WM przyczyniła się do zwiększenia dostępności jak i jakości szeroko rozumianej infrastruktury społecznej w województwie. W zakresie infrastruktury edukacyjnej szacowana liczba uczniów i studentów korzystających z efektów wdrażania projektów na zakończenie ich realizacji wyniesie ponad 45 690 osób, przy całkowitej liczbie wszystkich uczniów i studentów wynoszącej w województwie około 900 tys. Systematycznie wzrastały również wartości wskaźników kontekstowych, przyjętych w Programie, tj. procent osób z wyższym wykształceniem i udział osób uczących się i dokształcających w liczbie ludności w wieku 25-64 lata. Świadczy to o rosnącej jakości kapitału ludzkiego na obszarze województwa. Według danych Eurostatu w latach 2005-2009 roku procent osób posiadających wyższe wykształcenie w grupie wiekowej powyżej 15 lat wzrósł z 11,1% do 23,7% co jest wartością znacznie przekraczającą średnią dla 27 krajów Unii Europejskiej, wynoszącą na koniec 2006 roku 17,5%. Zwiększył się także procent osób uczących się i dokszatłacających w liczbie ludności w wieku 25-64 lata. Według danych Głównego Urzędu Statystycznego udział ten wzrósł w latach 2005-2009 z 6,2% do 7,3%. 
Beneficjentami projektów mogły być tylko podmioty dostarczające świadczenia gwarantowane w ramach kontraktu z instytucją finansującą publiczne świadczenia zdrowotne. Realizacja projektów dofinansowanych w ramach RPO WM przyczyniła się do zwiększenia dostępności jak i jakości szeroko rozumianej infrastruktury społecznej w województwie. Podejmowane działania prowadziły do wyrównania różnic w wyposażeniu placówek  na szczeblu lokalnym i do zapewnienia udzielania świadczeń zdrowotnych na wysokim poziomie.

Pozytywne efekty wdrażania Priorytetu widać również w zakresie infrastruktury edukacyjnej. Na podstawie podpisanych umów w działaniu 7.2 szacowana liczba uczniów i studentów korzystających z efektów wdrażania projektów na zakończenie ich realizacji wyniesie ponad 64 000 osób, przy całkowitej liczbie wszystkich uczniów i studentów wynoszącej w województwie około 900 tys. Systematycznie wzrasta również procent osób z wyższym wykształceniem, co świadczy o rosnącej jakości kapitału ludzkiego na obszarze województwa. Według danych Eurostatu na koniec 2009 roku procent osób posiadających wyższe wykształcenie w grupie wiekowej 25-64 lata wyniósł już 29,3% osób. Jest to wskaźnik znacznie przekraczający średni poziom w Unii Europejskiej, gdzie wartość ta wyniosła 25,2%. 

W zakresie infrastruktury służącej opiece społecznej dofinansowywane są projekty polegające rozbudowie i modernizacji istniejących domów pomocy społecznej w różnych częściach województwa mazowieckiego. Według stanu na koniec 2010 roku podpisano umowy o dofinansowanie z 11 beneficjentami prowadzącymi różne domy opieki społecznej, przy 101 placówkach tego typu działających w województwie na koniec 2009 roku, według danych Głównego Urzędu Statystycznego. 
Wykres 35. Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość)
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W ramach Priorytetu VII RPO WM, do końca okresu sprawozdawczego podpisano łącznie 84 (80 w okresie sprawozdawczym) umowy na łączną kwotę dofinansowania EFRR wynoszącą 148 457 403,92 euro, co stanowi 90,06% przewidzianej na realizację tego Priorytetu (wzrost o około 75 punktu procentowego w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego). Najwięcej umów o dofinansowanie podpisano w działaniu 7.2 Infrastruktura służąca edukacji -46 (wszystkie w okresie sprawozdawczym), na łączną kwotę dofinansowania EFRR wynoszącą 78 164 589,97 euro , co stanowi 87,89% alokacji na to działanie. Kolejne 27 umów podpisano w działaniu 7.1 Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia (23 w okresie sprawozdawczym) na łączną kwotę dofinansowania EFRR w wysokości 57 574 855,36 euro -94,01% alokacji W stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego wykorzystanie dostępnej alokacji wzrosło o około 55 punktów procentowych. Ostatnie 11 umów (wszystkie w okresie sprawozdawczym) podpisano zaś w działaniu 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej w których całkowita kwota dofinansowania EFRR wynosi 12 717 958,59 euro, co stanowi odpowiednio 86,74% alokacji w tym działaniu. Wkład publiczny niepochodzący z RPO WM i prywatny przeznaczony na realizację projektów wyniósł 53  257 294,30 euro, co oznacza, że beneficjenci na każde jedno euro ze środków RPO WM zainwestowali 0,36 euro środków własnych. 

Wykres 36. Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wielkość w mln euro)
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* Wartości w zakresie podpisanych umów mogą nie sumować się z wartościami z poprzednich okresów sprawozdawczych ze względu na różnice kursowe oraz aneksację umów
* Dane dotyczące złożonych wniosków opracowane na podstawie LSI źródłem pozostałych danych są raporty KSI
Wykres 37. Postęp finansowy Priorytetu VII w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)
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Wykres 38. Postęp finansowy Priorytetu VII w podziale na działania (jako procent alokacji)
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Całkowita wartość wydatków wykazanych we wnioskach o płatność w Priorytecie VII wyniosła 42 010 874,90 euro pochodzące z EFRR, co stanowi wzrost o 27 635 261,85 euro względem poprzedniego okresu sprawozdawczego. W systemie prefinansowania przekazano beneficjentom w formie zaliczek kwotę w wysokości 18 307 223,68 euro. Wydatki kwalifikowane poniesione przez beneficjentów i wykazane w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych do Komisji Europejskiej wyniosły od początku uruchomienia Programu 41 172 100,27 euro, co stanowi 24,98% alokacji przeznaczonej na realizację Priorytetu VII (6,05% na koniec poprzedniego okresu sprawozdawczego). 
W celu realizacji priorytetowych dla rozwoju regionu inwestycji, Zarząd Województwa Mazowieckiego podjął decyzję o wpisanie 8 projektów realizowanych w ramach priorytetu na listę projektów kluczowych. Dla wszystkich projektów złożono wnioski o dofinansowanie, a następnie po uzyskaniu pozytywnych ocen merytorycznych uchwałą Zarządu Województwa Mazowieckiego zostały zatwierdzone do realizacji. Całkowita kwota dofinansowania z EFRR zatwierdzonych projektów kluczowych wynosi 55 345 848,37 euro. Do dnia 31 grudnia 2010 roku podpisano łącznie 7 umów o dofinansowanie na łączną kwotę dofinansowania z EFRR wynoszącą 47 944 661,75 euro. Ostatni wniosek oczekuje na podpisanie umowy. 
Ze względu na występujące dysproporcje pomiędzy poszczególnymi regionami w dostępie do infrastruktury społecznej, a także na konieczność wsparcia tych samorządów które dysponują najmniejszymi środkami finansowymi w konkursach dodatkowo punktowane były projekty gmin, których współczynnik G podstawowych dochodów podatkowych na 1 mieszkańca kształtuje się na poziomie do 100% średniej województwa. Część z nich pokrywa się zasięgiem z obszarami problemowymi wyznaczonymi w Strategii Rozwoju Województwa. Na łączną liczbę 84 podpisanych umów, 44 projekty realizowane są na obszarach problemowych. Wartość dofinansowania EFRR projektów z tych obszarów wynosi 64 716 172,96 euro, co stanowi 43,59% wartości dofinansowania EFRR we wszystkich podpisanych umowach.

Tabela 72. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary problemowe – Priorytet VII 
	Obszar problemowy
	Działanie7.01
	Działanie7.02
	Działanie7.03

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	mławsko-żuromiński
	1
	3 530 757,60
	5
	5 994 174,55
	1
	268 622,30

	nadbużański
	1
	952 244,39
	6
	4 146 116,06
	0
	-

	ostrołęcki
	1
	297 340,39
	10
	13 610 071,77
	0
	-

	płocki
	1
	14 863 465,40
	5
	9 411 241,32
	0
	-

	radomski
	3
	2 429 373,72
	9
	7 904 825,87
	1
	1 307 939,59

	RAZEM
	7
	22 073 181,50
	35
	41 066 429,58
	2
	1 576 561,89


*Suma z liczby umów wykazana w kolumnie "Razem" nie musi być równa sumie umów z poszczególnych obszarów problemowych, gdyż jedna umowa może być realizowana w kilku obszarach problemowych. W takim przypadku jest ona liczona dla każdego obszaru problemowego oddzielnie, a w wierszu "Razem" jednokrotnie. Wiersz "Razem" ma bowiem pokazywać liczbę umów realizowanych we wszystkich obszarach problemowych.
W województwie mazowieckim występują duże różnice w zakresie dostępu do infrastruktury społecznej ludności miejskiej i wiejskiej. Największe dysproporcje widoczne są w dostępie do infrastruktury edukacyjnej co w konsekwencji przekłada się na ogromne dysproporcje w poziomie wykształcenia ludności z obszarów miejskich i wiejskich. W związku z powyższym w Strategii Rozwoju Województwa zapisano konieczność podejmowania działań na rzecz wyrównywania szans edukacyjnych dzieci i młodzieży, pochodzących z obszarów wiejskich i małych miast. Pogłębiająca się polaryzacja w zakresie poziomu rozwoju gospodarczego w poszczególnych regionach województwa, a także stagnacja gospodarcza obserwowana na obszarach wiejskich wpływają na pogorszenie sytuacji społeczno-ekonomicznej wielu rodzin wiejskich. Chcąc przeciwdziałać marginalizacji mieszkańców obszarów wiejskich i małych miast dodatkowe punkty otrzymywały projekty realizowane na obszarach problemowych, cechujących się najniższymi wskaźnikami społeczno-gospodarczymi w województwie. Takie rozwiązanie sprawiło, że podobna liczba realizowanych projektów, tj. 43 wdrażanych będzie na obszarach wiejskich, a 41 na obszarach miejskich. Ze względu na fakt koncentracji obiektów infrastruktury zdrowotnej w ośrodkach miejskich w Działaniu 7.1 Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia większość projektów dofinansowanych w tym działaniu realizowanych jest na obszarach miejskich, tj. 23, a jedynie 4 na obszarach wiejskich. Zupełnie inna sytuacja występuje w zakresie obiektów infrastruktury edukacyjnej. Tutaj, z uwagi na priorytet wspierania poziomu edukacji ludności wiejskiej 34 z 46 projektów realizowanych będzie na obszarze wiejskim. Podział projektów ze względu na działania i obszar realizacji przedstawia się następująco:
Tabela 73. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na obszary realizacji – Priorytet VII 
	Działanie
	Obszar miejski
	Obszar wiejski

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania z EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania z EFRR w euro

	7.1 Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia
	23
	55 359 113,29
	4
	2 215 742,07

	7.2 Infrastruktura służąca edukacji
	12
	41 902 655,75
	34
	36 261 934,22

	7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej
	6
	6 496 231,83
	5
	6 221 726,76

	RAZEM
	41
	103 758 000,88
	43
	44 699 403,05


Duże dysproporcje w zakresie dostępności do infrastruktury społecznej widoczne są również na poziomie subregionalnym. Obszar m. st. Warszawy, ze względu na dużą koncentrację ludności, a także z uwagi na wysoki poziom rozwoju społeczno-gospodarczego, znacznie przewyższający inne subregiony, charakteryzuje się najwyższym poziomem wyposażenia w infrastrukturę społeczną, co decyduje o względnie wysokim poziomie dostępności do tego typu placówek jak i wysokiej jakości oferowanych przez nie usług. Szczególne duże rozbieżności widoczne są w zakresie rozwoju infrastruktury edukacyjnej. W związku z powyższym, biorąc pod uwagę priorytety rozwojowe zapisane w Strategii Rozwoju Województwa w zakresie infrastruktury edukacyjnej realizowane są projekty dotyczące budowy, rozbudowy, modernizacji (w tym dostosowanie do potrzeb osób niepełnosprawnych) placówek systemu oświaty w subregionach znajdujących się poza obszarem metropolitalnym Warszawy. Jedynie 7 projektów w Działaniu 7.2 realizowanych jest na tym obszarze. Podział realizowanych projektów w podziale na działania i subregiony przedstawia się następująco:
Tabela 74. Rozkład przestrzenny projektów w podziale na subregiony – Priorytet VII  
	Subregion
	Działanie 7.1
	Działanie 7.2
	Działanie 7.3

	
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro
	Liczba umów
	Wartość dofinansowania EFRR w euro

	Ciechanowsko-Płocki
	5
	23 441 363,81
	14
	18 846 626,23
	1
	268 622,29

	M.St. Warszawa
	9
	8 142 780,54
	4
	20 964 185,33
	3
	6 518 625,28

	Ostrołęcko-Siedlecki
	4
	5 032 938,00
	17
	25 737 287,63
	1
	539 148,76

	Radomski
	2
	1 627 171,97
	8
	7 731 896,55
	2
	2 044 772,80

	Warszawski-Wschodni
	3
	6 324 133,85
	1
	1 593 140,55
	2
	431 942,39

	Warszawski-Zachodni
	4
	13 006 467,19
	2
	3 291 453,69
	2
	2 914 847,07

	RAZEM
	27
	57 574 855,36
	46
	78 164 589,97
	11
	12 717 958,59


Zgodnie z zapisami znajdującymi się w RPO WM środki finansowe zarezerwowane w Priorytecie VII zaadresowane są przede wszystkim do jednostek samorządu terytorialnego jak i podległych im jednostek organizacyjnych posiadających osobowość prawną, a także do zakładów opieki zdrowotnej działających w publicznym systemie ochrony zdrowia, szkół wyższych oraz osób fizycznych i prawnych będących organami prowadzącymi szkoły i placówki, a także innych partnerów społecznych i organizacji pozarządowych prowadzących działalność w zakresie edukacji, ochrony zdrowia lub pomocy społecznej. Liczba umów oraz wartość dofinansowania z UE w podziale na grupy beneficjentów przedstawia się następująco:
Tabela 75. Rozkład projektów w podziale na formy prawne beneficjenta – Priorytet VII 
	Forma prawna beneficjenta
	Priorytet VII
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)
	w tym UE (euro)

	fundacja
	Działanie 7.1
	1
	2 193 879,03
	1 864 797,17
	1 864 797,17

	gminna samorządowa jednostka organizacyjna
	
	1
	321 461,32
	163 955,54
	163 955,54

	niepubliczny zakład opieki zdrowotnej (w tym osoby prowadzące praktyki lekarskie/pielęgniarskie)
	
	2
	431 846,92
	227 955,21
	193 761,93

	publiczny zakład opieki zdrowotnej
	
	21
	66 758 723,43
	54 539 651,65
	54 539 651,65

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	2
	3 107 160,56
	812 689,07
	812 689,07

	państwowa jednostka organizacyjna
	Działanie 7.2
	1
	3 337 269,98
	2 473 324,90
	2 473 324,90

	uczelnia wyższa
	
	5
	48 503 150,23
	29 628 095,82
	29 628 095,82

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	31
	38 087 123,48
	30 202 171,07
	30 202 171,07

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	8
	17 413 418,85
	12 465 370,18
	12 465 370,18

	wspólnota samorządowa - województwo
	
	1
	3 994 856,49
	3 395 627,99
	3 395 627,99

	fundacja
	Działanie 7.3
	1
	3 951 300,35
	3 358 605,29
	3 358 605,29

	Kościół Katolicki
	
	1
	684 694,72
	548 716,13
	548 716,13

	wspólnota samorządowa - gmina
	
	2
	6 962 901,07
	3 919 243,45
	3 919 243,45

	wspólnota samorządowa - powiat
	
	7
	6 001 105,09
	4 891 393,72
	4 891 393,72

	 RAZEM
	
	84
	201 748 891,51   
	148 491 597,21   
	148 457 403,92   


Rozkład projektów realizowanych w ramach Priorytetu VII według seksjci PKD został przedstawiony w poniżej tabeli. Wszystkie projekty z Działania 7.1 wpisują się w sekcję 19 PKD – Działalność w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego, z Działania 7.2 sekcję 18 PKD – Edukacja, a z Działania 7.3 w sekcję 20 PKD – Opieka społeczna, pozostałe usługi komunalne, społeczne i indywidualne. 
Tabela 76. Rozkład projektów w podziale na typy projektów – Priorytet VII
	Działanie
	Dział gospodarki
	Liczba umów
	Wartość ogółem (euro)
	Dofinansowanie (euro)

	7.1. Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia
	19 Działalność w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego
	27
	72 813 071,26
	57 609 048,65

	7.2. Infrastruktura służąca edukacji
	18 Edukacja
	46
	111 335 819,03
	78 164 589,97

	7.3. Infrastruktura służąca pomocy społecznej
	20 Opieka społeczna, pozostałe usługi komunalne, społeczne i indywidualne
	11
	17 600 001,22
	12 717 958,59


Realizacja Priorytetu umożliwiła osiągnięcie następujący wskaźników:
· produktu:
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury ochrony zdrowia – 3 (3,34% wartości docelowej)
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury edukacyjnej – 0
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury opieki społecznej – 1 (5,0% wartości docelowej)
· Liczba zmodernizowanych szpitali, przychodni- 2 (2,50% wartości docelowej)
· Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu – 8* (16% wartości docelowej)
· aparaty RTG – 2* (10% wartości docelowej)
· endoskopy – 6* (20% wartości docelowej)
· Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem / przedszkola i szkoły podst., szkoły średnie, szkoły wyższe - 0
· rezultatu:
· Liczba pacjentów korzystających z infrastruktury ochrony zdrowia zbudowanej/zmodernizowanej w wyniku realizacji projektu – 75 (0,08% wartości docelowej)
· Liczba uczniów i studentów korzystających z efektów projektu (infrastruktury edukacyjnej) - 0
· Liczba miejsc w obiektach opieki  społecznej powstałych/ utrzymanych  w wyniku realizacji projektu - 0
· Potencjalna liczba specjalistycznych badań medycznych – 18 400 (3,68% wartości docelowej)
· Liczba edukacyjnych obiektów objętych wsparciem realizujących program „Uczenia się przez całe życie” - 0
· Liczba miejsc w przedszkolach zbudowanych lub zmodernizowanych na obszarach wiejskich - 0
W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planuje się realizację następujących wskaźników:
· produktu:
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury ochrony zdrowia – 27 (30,0% wartości docelowej)
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury edukacyjnej – 46 (28,75% wartości docelowej)
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury opieki społecznej – 11 (55,0% wartości docelowej)
· Liczba zmodernizowanych szpitali, przychodni- 9 (11,25% wartości docelowej)
· Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu – 15* (30% wartości docelowej)
· aparaty RTG – 8* (40% wartości docelowej)
· endoskopy – 7* (23,34% wartości docelowej)
· Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem/przedszkola i szkoły podst., szkoły średnie, szkoły wyższe – 40 (25,0% wartości docelowej)
· rezultatu:
· Liczba pacjentów korzystających z infrastruktury ochrony zdrowia zbudowanej/zmodernizowanej w wyniku realizacji projektu – 286 742 (318,60% wartości docelowej)
· Liczba uczniów i studentów korzystających z efektów projektu (infrastruktury edukacyjnej) – 86 382 (134,97% wartości docelowej)
· Liczba miejsc w obiektach opieki społecznej powstałych/ utrzymanych  w wyniku realizacji projektu - 0
· Potencjalna liczba specjalistycznych badań medycznych – 523 054 (104,61% wartości docelowej)
· Liczba edukacyjnych obiektów objętych wsparciem realizujących program „Uczenia się przez całe życie” - 0
· Liczba miejsc w przedszkolach zbudowanych lub zmodernizowanych na obszarach wiejskich - 0
* wartości zostały oszacowane na podstawie informacji uzyskanych od beneficjentów oraz danych z umów o dofinansowanie
Biorąc pod uwagę wskaźniki zawarte we wszystkich podpisanych dotychczas umowach szacuje się postęp w 2010 roku w zakresie większości wskaźników na poziomie Priorytetu VII. 
Należy pamiętać, że postęp we wskaźnikach mierzących liczbę projektów odnotowuje się w momencie zakończenia realizacji projektu. Niski stopień osiągnięcia wartości wskaźników produktu wynika ze specyfiki projektów realizowanych w ramach Priorytetu VII. W znakomitej większości są to projekty wieloetapowe, których realizacja zaplanowana została na kilka lat

Jednocześnie, z analizy stopnia realizacji wskaźników wynika, iż niektóre wskaźniki nie zostaną osiągnięte. Mimo, w większości, niskich wartości dla wskaźników produktu osiągnięte zostały cele określone w działaniach, co wyrażone jest w stopniu osiągnięcia wskaźników rezultatów. W związku z powyższym w ramach przeglądu Programu planuje się zmniejszyć wartości docelowe niektórych wskaźników produktu, co jest zgodne z zaleceniami wynikającymi z badania ewaluacyjnego przeprowadzonego w 2010 roku przez firmę PSDB. Należy również zauważyć, iż w przypadku zmniejszenia wartości docelowej dla wskaźników produktu, zostaną osiągnięte cele programu, a wartości docelowe wskaźników rezultatu zostaną przekroczone.

Warto wspomnieć iż w Działaniu 7.1 i 7.2 realizowane są projekty kluczowe, których wartości jednostkowe są większe od średnich wartości projektów złożonych w konkursie. Ze względu na charakter kluczowy i strategiczny dla rozwoju regionu realizują one cele tych Działań w sposób szczególny. Projekty kluczowe to przedsięwzięcia inwestycyjne o strategicznym charakterze dla realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego, których wdrożenie jest niezwykle istotne z punktu widzenia osiągnięcia zakładanych wskaźników rozwoju społeczno-gospodarczego kraju, danego sektora bądź województwa. Projekty te w znaczący sposób przyczyniają się do realizacji założeń zawartych w Strategii Rozwoju Kraju, politykach sektorowych oraz strategiach rozwoju województw. Wybór projektów kluczowych odzwierciedla rzeczywiste potrzeby regionu. Szczegółowe informacje odnośnie strategicznego znaczenia projektów indywidualnych znajdują się w punkcie 2.1.6.2 niniejszego sprawozdania. 
Ze względu na rosnącą popularność programów wchodzących w skład programu „Uczenie się przez całe życie” i ich ogólnopolski charakter, szanse otrzymania dofinansowania dla placówek edukacyjnych z roku na rok są coraz mniejsze. W związku z powyższym placówki edukacyjne działające na terenie województwa mazowieckiego, które uzyskały dofinansowane w ramach Priorytetu mają coraz mniejsze szanse na uzyskanie dofinansowania również w ramach ogólnopolskiego programu „Uczenie się przez całe życie”. Ponadto, część beneficjentów RPO WM nie wykazuje wskaźnika „Liczba edukacyjnych obiektów objętych wsparciem realizujących program Uczenia się przez całe życie”, gdyż na etapie wnioskowania nie uczestniczyło ww. programie. W związku z powyższym nie możliwe jest osiągnięcie wskaźnika na zakładanym w 2007 roku poziomie. Mimo, iż duża część placówek objętych dofinansowaniem nie będzie realizować programu „Uczenie się przez całe życie”, cele związane z kształceniem ustawicznym będą przez beneficjentów osiągane. Zgodnie z zapisami zawartymi w RPO WM: szkoły będą „otwarte” dla społeczeństwa poprzez możliwość udostępniania sal lekcyjnych, w tym także wyposażonych w sprzęt komputerowy z podłączeniem do Internetu, co umożliwi realizację idei uczenia przez całe życie. Stosowanie tego typu rozwiązań gwarantuje efektywne wykorzystanie powstałej i zmodernizowanej bazy edukacyjnej. W związku z powyższym promowanie tego typu podejścia jest uwzględnione w kryteriach wyboru projektów  w Działaniu 7.2 RPO WM: „Infrastruktura służąca edukacji”. ”. I tak: kryteria szczegółowe (punktowe) dla tego działania promują te przedsięwzięcia, w których:
· zakłada się wielofunkcyjność wykorzystania obiektów, np. udostępnianie sal, sprzętu, infrastruktury towarzyszącej po godzinach pracy placówki, przyczyniające się do jej efektywnego wykorzystania (np. kształcenie ustawiczne) –dotyczy oceny przedszkoli, szkół i innych placówek edukacyjnych oprócz szkół wyższych 
· projekty, w których wnioskodawcza wykaże, że obiekty, bądź wyposażenie będące przedmiotem projektu, służyć będą kształceniu ustawicznemu – dotyczy oceny szkół wyższych podlegających ustawie z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyższym. 
Realizacja zapisów zawartych we wnioskach o dofinansowanie, związanych z kształceniem ustawicznym, na podstawie których beneficjent mógł otrzymać dodatkowe punkty - może być weryfikowana poprzez kontrole. 
W działaniu 7.3 Infrastruktura służąca pomocy społecznej szacowana wartość wskaźnika produktu „Liczba projektów dotyczących infrastruktury opieki społecznej” wynosi 11. W działaniu, planowana będzie realokacja dodatkowych środków w wysokości 2 770 348 euro co umożliwi osiągnięcie docelowej wartości wskaźnika założonej w programie na poziomie 45. Niestety, ze względu na fakt braku wyboru wskaźnika rezultatu „Liczba miejsc w obiektach opieki społecznej powstałych/ utrzymanych w wyniku realizacji projektu” przez beneficjentów w umowach o dofinansowanie wskaźnik ten wykazywany jest na poziomie zerowym. W związku z zaistniałą sytuacją IZ RPO WM planuje aneksowanie umów w tym działaniu w celu wpisana tego wskaźnika w ich treść, tak aby możliwe było jego wykazywanie w przyszłości. 
Podobna sytuacja występuje również w zakresie wskaźników „Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu”. Wskaźnik ten nie jest również wykazywany przez beneficjentów pomimo sytuacji w której taki sprzęt został lub zostanie zakupiony. Od beneficjentów IZ otrzymało jednak informację, że aparaty RTG i endoskopy zostały jednak zakupione, w związku z czym możliwa będzie realizacja tego wskaźnika na poziomie zbliżonym do wartości docelowej. Brak wykazywania wskaźnika występuje również w przypadku wskaźnika „Liczba miejsc w przedszkolach zbudowanych lub zmodernizowanych na obszarach wiejskich” ponieważ projekty realizowane w działaniu 7.2 Infrastruktura służąca edukacji dotyczą placówek zespołów szkół, w ramach których wchodzą zarówno szkoły podstawowe jak i przedszkola. W związku z powyższym również w tych przypadkach wymagane będzie aneksowanie umów.
Zgodnie z wytycznymi Komisji Europejskiej Priorytet VII wdrażany jest w zgodności z politykami horyzontalnym, w tym polityką równych szans. Szersza informacja na temat wkładu Programu w promowanie równości szans kobiet i mężczyzn znajduje się w punkcie 2.2.1 niniejszego sprawozdania.
Działanie 7.1 – Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia
Postęp finansowy

Głównym celem Działania jest poprawa dostępności i jakości opieki zdrowotnej w regionie. Potrzeba realizacji Działania wynika głównie z konieczności spełnienia przez zakłady opieki zdrowotnej wymogów (określonych w obowiązujących przepisach prawa), dotyczących pomieszczeń i urządzeń. W okresie sprawozdawczym nie ogłaszano nowych konkursów w działaniu. W ramach konkursu ogłoszonego w 2008 roku podpisano bowiem 24 umowy o dofinansowanie na łączną kwotę dofinansowania EFRR wynoszącą 40 101 336,63 euro, co stanowi 65,48% alokacji przewidzianej na to działanie. Dodatkowo Instytucja Zarządzająca RPO WM podjęła decyzję o dofinansowaniu 4 projektów kluczowych. Do końca 2010 roku podpisano 3 umowy o dofinansowanie projektów kluczowych, na łączną kwotę dofinansowania EFRR w wysokości 18 176 307,24 euro. Całkowita 
wartość wszystkich podpisanych umów wynosi 58 277 643,88 euro, co stanowi 95,16% alokacji. Na liście projektów kluczowych znajduje się jeszcze jeden projekt na który złożono wniosek o dofinansowanie, który uzyskał pozytywną ocenę merytoryczną. Orientacyjna kwota dofinansowania EFRR dla tego projektu wynosi 7 218 443,11 euro. 
W związku z dużym zapotrzebowaniem na finansowanie projektów z zakresu ochrony zdrowia, a także większą niż zakładaną średnią wartością dofinansowania poszczególnych projektów, planuje się realokację dodatkowych środków z Działania 7.2.
Całkowita wartość wydatków kwalifikowanych poniesionych przez beneficjentów i wykazanych w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych do IC, w części odpowiadającej środkom UE, na zakończenie 2010 roku wyniosła 30 563 357,05 euro, co stanowi 49,91% realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013. 
Tabela 77. Projekty w ramach działania 7.1
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 7.1 - Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia
	Ilość
	0
	238
	0
	180
	3
	28
	23
	27

	
	Wartość Euro
	0,00
	244 485 240,68
	0,00
	214 507 614,17
	10 878 376,82
	67 521 176,03
	32 780 084,79
	57 574 855,36


Tabela 78. Projekty kluczowe w ramach działania 7.1
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Modernizacja systemu neuronawigacji poprzez uzupełniający zakup oprogramowania do operacji prowadzonych obrazem w zakresie centralnego układu nerwowego
	Wojewódzki Szpital Bródnowski Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej
	16.07.2009
	Złożono - 17.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 3154/304/09 z dn.08.12.2009
	Podpisano - 09.02.2010 
Aneks - 19.03.2010 ,Aneks - 14.07.2010, wartość projektu: 173 873,89 Euro kwota dofinansowania UE: 147 792,81 Euro

	Rozbudowa Wojewódzkiego Szpitala Zespolonego w Płocku wraz z wyposażeniem
	Wojewódzki Szpital Zespolony w Płocku
	28.08.2009
	Złożono - 28.08.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 2395/278/09 z dnia 15.09.2009
	Podpisano - 25.09.2009 
Aneks - 26.11.2009 
Aneks - 10.03.2010 
Aneks - 23.07.2010
Aneks - 31.12.2010, wartość projektu: 17 693 945,17 Euro kwota dofinansowania UE: 14 863 465,40 Euro

	Budowa Pawilonu Ginekologiczno - Położniczego z wykorzystaniem istniejącej konstrukcji w Radomskim Szpitalu Specjalistycznym im. Dr Tytusa Chałubinskiego wraz z jego wyposażeniem
	Radomski Szpital Specjalistyczny
	17.07.2009
	Złożono - 30.09.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym,  Uchwała nr 209/321/10 z dnia 02.02.2010
	-

	Zwiększenie dostępności i jakości usług medycznych świadczonych w samodzielnym publicznym specjalistycznym szpitalu zachodnim im. Jana Pawła II w Grodzisku Mazowieckim poprzez zakup specjalistycznego sprzętu medycznego wraz z niezbędnym wyposażeniem
	Samodzielny Publiczny Specjalistyczny Szpital Zachodni im. Jana Pawła II w Grodzisku Mazowieckim ul. Daleka 11
	-
	Złożono - 29.07.2009, oceniony pozytywnie pod względem merytorycznym,  Uchwała nr 2396/278/09 z dnia 15.09.2009
	Podpisano - 30.11.2009 
Aneks - 19.03.2010 
Aneks - 18.06.2010 
Aneks - 20.10.2010 Aneks - 12.11.2010, wartość projektu: 2 896 777,07 Euro kwota dofinansowania UE: 2 462 260,51 Euro


Postęp rzeczowy

W okresie sprawozdawczym w działaniu zrealizowano następujące wskaźniki: 

· produktu:

· Liczba projektów dotyczących infrastruktury ochrony zdrowia – 3 szt. (3,34% wartości docelowej)
· Liczba zmodernizowanych szpitali, przychodni – 2 szt. (2,50% wartości docelowej)
· Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu – 8* (16% wartości docelowej)
· aparaty RTG – 2* (10% wartości docelowej)
· endoskopy – 6* (20% wartości docelowej)
· rezultatu:

· Liczba pacjentów  korzystających infrastruktury ochrony zdrowia zbudowanej/zmodernizowanej w wyniku realizacji projektu – 75 osób (0,08% wartości docelowej)
· Potencjalna liczba specjalistycznych badań medycznych przeprowadzonych sprzętem zakupionym w wyniku realizacji projektów – 18 400 szt. (3,52% wartości docelowej)
W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planuje się realizację następujących wartości wskaźników:

· produktu:

· Liczba projektów dotyczących infrastruktury ochrony zdrowia – 27 szt. (30,00% wartości docelowej)
· Liczba zmodernizowanych szpitali, przychodni – 9 szt. (11,25% wartości docelowej)
· Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu – 15* (30% wartości docelowej)
· aparaty RTG – 8* (40% wartości docelowej)
· endoskopy – 7* (23,34% wartości docelowej)
· rezultatu:

· Liczba pacjentów  korzystających infrastruktury ochrony zdrowia zbudowanej/zmodernizowanej w wyniku realizacji projektu – 286 742 osób (318,60% wartości docelowej)
· Potencjalna liczba specjalistycznych badań medycznych przeprowadzonych sprzętem zakupionym w wyniku realizacji projektów – 523 054 osób (104,51% wartości docelowej)
* wartości zostały oszacowane na podstawie informacji uzyskanych od beneficjentów oraz danych z umów o dofinansowanie
Ze względu zbieżność wszystkich wskaźników na poziomie Działania ze wskaźnikami Priorytetu VII szczegółowy opis wskaźników ze względu na stopień osiągnięcia wartości docelowej oraz przyczyn różnej ich wartości został przedstawiony w części ogólnej dotyczącej Priorytetu VII.  
Działanie 7.2 – Infrastruktura służąca edukacji

Celem działania jest wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez poprawę jakości nauczania oraz dostępności regionalnej infrastruktury edukacyjnej na każdym poziomie kształcenia (dotyczy placówek systemu oświaty oraz szkół wyższych). Realizacja działania ma wpływ na wzrost konkurencyjności regionu. W ramach działania wspierane są przedsięwzięcia służące poprawie stanu i wyposażenia infrastruktury edukacyjnej dydaktycznej i pomocniczej w obiektach i ich otoczeniu, podnoszące jakość kształcenia. Realizacja działania będzie również służyć wyrównywaniu szans między wsią a miastem. 
Postęp finansowy

W okresie sprawozdawczym nie ogłaszano nowych konkursów w działaniu. W Programie założono bowiem przeprowadzenie jednego konkursu, którym ogłoszono w 2009 roku, w ramach którego podpisano łącznie 38 umów o dofinansowanie. Łączna wartość dofinansowania EFRR w tych umowach wynosi 42 980 931,67 euro, co stanowi 48,33% alokacji przewidzianej na realizację tego działania. Dodatkowo Zarząd Województwa Mazowieckiego podjął decyzję o dofinansowaniu 4 projektów kluczowych, na realizację których do końca okresu sprawozdawczego podpisano już umowy o dofinansowanie. Łączna wartość dofinansowania EFRR projektów kluczowych wynosi 29 768 354,50 euro, co stanowi 33,47% alokacji. Całkowita wartość podpisanych umów wynosi 
72 749 286,18 euro. Stanowi to łącznie 81,80% alokacji w działaniu 7.2. W działaniu nie jest planowane dofinansowania kolejnych projektów, a pozostała do wykorzystania alokacja planowana jest do przesunięcia na realizację działania 7.1 i 7.6. 
Całkowita wartość wydatków kwalifikowanych poniesionych przez beneficjentów i wykazanych w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych do IC, w części odpowiadającej środkom UE, na zakończenie 2010 roku wyniosła 7 408 322,14 euro, co stanowi 8,33% realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013. 
Tabela 79. Projekty w ramach działania 7.2
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 7.2 - Infrastruktura służąca edukacji
	Ilość
	0
	344
	4
	308
	47
	47
	46
	46

	
	Wartość Euro
	0,00
	427 563 475,11
	29 768 354,50
	387 804 006,63
	83 896 624,47
	83 896 624,47
	78 164 589,97
	78 164 589,97


Tabela 80. Projekty kluczowe w ramach działania 7.2
	Tytuł Projektu
	Nazwa Beneficjenta
	Pre-umowa/uchwały ZWM
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Umowa o dofinansowanie projektu

	Budowa budynku Wydziału Humanistycznego z Pracownią Rzeźby dla Uniwersytetu Przyrodniczo -Humanistycznego w Siedlcach przy ul. Żytniej - II etap
	Uniwersytet Przyrodniczo - Humanistyczny w Siedlcach
	30.09.2008 
Aneks - 27.10.2009
Aneks -19.04.2010 
	Złożono - 30.12.2009, oceniono pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1878/383/10 z dnia 16.09.2010
	Podpisano - 29.09.2010, Aneks - 07.12.2010, wartość projektu: 15 079 106,68 Euro kwota dofinansowania UE: 8 971 708,93 Euro

	Budowa budynku dydaktycznego dla potrzeb Wydziału Lingwistyki Stosowanej oraz Wydziału Neofilologii Uniwersytetu Warszawskiego w rejonie ulic Lipowej - Dobrej - Wiślanej - Browarnej w Warszawie - Etap I
	Uniwersytet Warszawski
	10.11.2009 
Aneks - 15.04.2010 
	Złożono - 23.04.2010 , oceniono pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1430/363/10 z dnia 06.07.2010
	Podpisano - 29.10.2010     
 Aneks - 26.11.2010, wartość projektu: 22 430 286,12 Euro kwota dofinansowania UE: 12 609 268,36 Euro

	Poprawa jakości infrastruktury dydaktyki Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej w Płocku
	Państwowa Wyższa Szkoła Zawodowa w Płocku
	13.11.2009 
Aneks - 24.02.2010
	Złożono - 04.03.2010 , oceniono pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 1430/363/10 z dnia 06.07.2010
	Podpisano - 25.10.2010, wartość projektu: 6 240 882,01 Euro kwota dofinansowania UE: 4 791 749,20 Euro

	Rozbudowa i zakup wyposażenia Nauczycielskiego Kolegium Języków Obcych w Siedlcach
	Samorząd Województwa Mazowieckiego/
	08.12.2009.
	Złożono - 30.12.2009, oceniono pozytywnie pod względem merytorycznym, Uchwała nr 988/348/10 z dnia 20.05.2010
	Podpisano - 12.10.2010, wartość projektu: 3 994 856,49 Euro kwota dofinansowania UE: 3 395 627,99 Euro


Postęp rzeczowy

Ze względu na brak zakończonych projektów w działaniu nie ma możliwości wykazania postępu w zakresie realizacji wskaźników.
W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planuje się realizację następujących wartości wskaźników:
· produktu:
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury edukacyjnej – 46 szt. (28,75% wartości docelowej)
· Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem / przedszkola i szkoły podst., szkoły średnie, szkoły wyższe – 40 szt. (25,0% wartości docelowej)
· rezultatu:
· Liczba uczniów i studentów korzystających z efektów projektu (infrastruktury edukacyjnej) – 86 382 osób (134,97% wartości docelowej)
· Liczba edukacyjnych obiektów objętych wsparciem realizujących program „Uczenia się przez całe życie” – 0

· Liczba miejsc w przedszkolach zbudowanych lub zmodernizowanych na obszarach wiejskich – 0

Ze względu zbieżność wszystkich wskaźników na poziomie Działania ze wskaźnikami Priorytetu VII szczegółowy opis wskaźników ze względu na stopień osiągnięcia wartości docelowej oraz przyczyn różnej ich wartości został przedstawiony w części ogólnej dotyczącej Priorytetu VII.  
Działanie 7.3 – Infrastruktura służąca pomocy społecznej

Celem działania jest podniesienie jakości funkcjonowania, efektywności i dostępności instytucji działających w obszarze pomocy społecznej, tj. domów pomocy społecznej oraz obiektów stacjonarnej opieki paliatywnej/ hospicyjnej. Upowszechnienie dostępu do tych świadczeń oraz ulepszenie ich jakości ma wyjść naprzeciwko potrzebom starzejącego się społeczeństwa. Osiągnięte efekty będą miały wpływ na zwiększenie mobilności zawodowej mieszkańców na rynku pracy. Wsparcie infrastrukturalne pozwoli na poprawę standardów jakości usług, na które wzrasta zapotrzebowanie społeczne, związanych nie tylko z opieką nad osobami starszymi, ale też przewlekle chorymi. 
Postęp finansowy

W okresie sprawozdawczym nie ogłaszano nowych konkursów w działaniu. W ramach konkursu ogłoszonego w 2009 roku podpisano bowiem 11 umów o dofinansowanie na łączną kwotę dofinansowania EFRR wynoszącą 12 717 958,59 euro, co stanowi 86,74% alokacji w tym działaniu. W związku z dużym zapotrzebowaniem na finansowanie tego typu projektów w województwie, a także większą niż zakładaną średnią wartością dofinansowania poszczególnych projektów planuje się realokację dodatkowych środków z Działania 7.2. W działaniu nie jest planowana realizacja projektów kluczowych. 
Tabela 81. Projekty w ramach działania 7.3
	 
	Złożone wnioski o dofinansowanie
	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formalnej
	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji
	Podpisane umowy o dofinansowanie

	
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu
	rok 2010
	Od początku realizacji programu

	Działanie 7.3 - Infrastruktura służąca pomocy społecznej
	Ilość
	0
	29
	0
	24
	11
	11
	11
	11

	
	Wartość Euro
	0,00
	34 726 058,12
	0,00
	25 523 982,78
	13 950 125,27
	13 950 125,27
	12 717 958,59
	12 717 958,59


Postęp rzeczowy

W okresie sprawozdawczym w działaniu zrealizowano następujące wskaźniki 
· produktu:
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury opieki społecznej – 1 szt. (5,0% wartości docelowej)
· rezultatu:
· Liczba miejsc w obiektach opieki społecznej powstałych/utrzymanych w wyniku realizacji projektu - 0

W ramach wartości szacowanych na podstawie podpisanych umów planuje się realizację następujących wartości wskaźników:
· produktu:
· Liczba projektów dotyczących infrastruktury opieki społecznej – 11 szt. (55,0% wartości docelowej)
· rezultatu:
· Liczba miejsc w obiektach opieki społecznej powstałych/utrzymanych w wyniku realizacji projektu - 0
Szczegółowy opis wskaźników ze względu na stopień osiągnięcia wartości docelowej oraz przyczyn różnej ich wartości został przedstawiony w części ogólnej dotyczącej Priorytetu VII. 
3.7.2 Opis istotnych problemów we wdrażaniu wraz z podjętymi środkami zaradczymi
Opis istotnych problemów we wdrażaniu priorytetu wraz z podjętymi środkami zaradczymi został przedstawiony w punkcie 2.3 niniejszego sprawozdania. 
3.8 Priorytet VIII. Pomoc techniczna 
Informacje nt. PT RPO WM zawarto w pkt. 6. Pomoc Techniczna
3.9 Powiązania finansowe oraz rzeczowe RPO WM 2007 – 2013 z programami wojewódzkimi oraz strategiami sektorowymi

Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 jest dokumentem, który realizuje cele programów oraz strategii sektorowych wdrażanych na obszarze całego województwa mazowieckiego. Jednym z najważniejszych dokumentów regionalnych, na który wpływa RPO WM jest Strategia Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020. Jest ona narzędziem polityki regionalnej oraz określa kierunki działań władz województwa. Ponadto, jest też istotnym punktem odniesienia dla wojewódzkich dokumentów programów i planistycznych. Kolejnym ważnym programem wojewódzkim, w którym cele Działań RPO WM wpisują się w poszczególne obszary priorytetowe jest Program Ochrony Środowiska Województwa Mazowieckiego 2007- 2013, z uwzględnieniem perspektywy do 2014 roku. Dokument wskazuje jakie cele długoterminowe do 2014 roku będą realizowane dla zapewnienia ochrony środowiska naturalnego oraz budowy i modernizacji infrastruktury związanej z ochroną środowiska. Ponadto, RPO WM realizuje założenia dwóch strategii: Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza 2007 – 2015 (dokument wskazujący sposób realizacji polityki wspierania procesu innowacji i innowacyjności, ukierunkowanej na rozwój regionu) oraz  Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013, której celem jest m.in. stworzenie systemu usług on-line dla mieszkańców województwa oraz przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu. 
1. Strategia Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020 (SRWM), a RPO WM 2007 – 2013.
Priorytet I (RPO WM):
Wszystkie cele Działań RPO WM wpisują się w Strategię Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020. Cel Działania 1.1 Zwiększenie transferu innowacji do gospodarki poprzez wzmocnienie potencjału infrastrukturalnego sfery badawczo-rozwojowej realizuje cel pośredni Strategii pt. Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu poprzez tworzenie regionalnych sieci współpracy i trwałych powiązań instytucjonalnych pomiędzy uczestnikami regionalnego systemu innowacji: (sektor B+R, przedsiębiorcami, władzami regionalnymi i lokalnymi oraz instytucjami otoczenia biznesu). Powyższa korelacja dokumentu programowego i Strategii jest istotnym aspektem dla województwa mazowieckiego ze względu na fakt, iż region ten ma silną pozycję pod względem możliwości rozwoju gospodarczego i generowania innowacji w skali całego kraju. Ponadto, cel Działania 1.2 Zwiększenie transferu innowacji do gospodarki poprzez wspieranie inwestycji w badania i przedsięwzięcia rozwojowe również wpisuje się w powyższy obszar Strategii. Na terenie Mazowsza najlepiej rozwiniętymi ośrodkami społeczno-gospodarczymi są niewątpliwie miasta. Najważniejszym takim ośrodkiem na terenie województwa jest miasto stołeczne Warszawa. Dodatkowo istotną sprawą jest zadbanie o infrastrukturę obszarów pozametropolitalnych. W ramach RPO WM problem ten zawarty jest w Działaniu 1.3 Poprawa infrastruktury technicznej oraz instytucjonalnej poprzez wykorzystanie endogenicznego potencjału, w tym atrakcyjnego położenia regionu i rezerw terenowych dla inwestycji. Cel niniejszego Działania wpisuje się w obszar celu pośredniego Strategii  Rozwoju Województwa Mazowieckiego pt. Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitarnych poprzez wzmocnienie potencjału rozwojowego ośrodków subregionalnych i małych miast (projekty realizowane poza m. Warszawa). Cel Działania 1.4 rozwój sieci instytucji otoczenia biznesu (IOB) i zwiększenie dostępności do usług konsultacyjnych i doradczych oraz zwiększenie dostępności firm do kapitału zewnętrznego poprzez tworzenie systemu wsparcia finansowego przedsiębiorstw wdraża się w cel pośredni Strategii pt. Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu. Założeniem powyższego celu jest wspieranie przedsiębiorczości oraz działań organizacji samorządu gospodarczego, stowarzyszeń oraz innych instytucji biznesowych. Cel Działania RPO WM 1.5 Podniesienie konkurencyjności mikroprzedsiębiorstw i MSP poprzez dostosowanie do wymogów rynkowych, w tym zapewnienie dostępu do nowych technologii, systemów certyfikacji jest odzwierciedleniem założeń zawartych w celu pośrednim SRWM jak w przypadku celu Działania 1.4. Cele Działań 1.6 oraz 1.8 również realizują Strategię w tym obszarze. Cel Działania 1.7 Wypromowanie Mazowsza jako regionu przyjaznego dla przedsiębiorców i nowych technologii (Udostępnianie przedsiębiorcom oraz inwestorom kompleksowej i zintegrowanej informacji przestrzennej dotyczącej sposobu zagospodarowania i przeznaczenia terenu Mazowsza, a także jego walorów gospodarczych 
i przyrodniczych) wpisuje się w dwa cele pośrednie Strategii: Wzrost innowacyjności 
i konkurencyjności gospodarki regionu poprzez podnoszenie atrakcyjności inwestycyjnej regionu oraz Rozwój społeczeństwa obywatelskiego oraz kształtowanie wizerunku regionu, którego założeniem jest poprawa i promocja atrakcyjności inwestycyjnej regionu.
Na poziomie Priorytetu I RPO WM poszczególne wskaźniki pokrywają się ze wskaźnikami SRWM. Korelacja tych wskaźników została zamieszczona w poniżej tabeli.
Tabela 82. Powiązania rzeczowe RPO WM z SRWM (Priorytet I)
	Priorytet I
	Liczba projektów z zakresu bezpośredniej pomocy inwestycyjnej dla przedsiębiorstw w podziale na:  w tym projekty ograniczające negatywne oddziaływanie na środowisko MŚP
	szt.
	Produkt
	Całkowita emisja zanieczyszczeń powietrza, wód i gleby 
	R61
	tony/km2

	Priorytet I
	Liczba przedsięwzięć informacyjno-promocyjnych o charakterze międzynarodowym
	szt.
	Produkt
	Liczba opublikowanych tytułów informatorów i materiałów promocyjnych dotyczących Mazowsza oraz ich nakład
	R40
	liczby bezwzględne 

	Priorytet I
	Liczba przedsiębiorców wspartych w zakresie eksportu
	szt.
	Produkt
	Wystawy, imprezy (międzynarodowe, regionalne, powiatowe, gminne) promujące region, powiat, gminę
	R38
	liczby bezwzględne

	Priorytet I
	Liczba utworzonych nowych etatów badawczych, w tym:
	szt.
	Rezultat
	Zatrudnienie w działalności B+R wg sektorów wykonawczych (na 1 tys. osób aktywnych zawodowo)
	R9
	szt./1 tys. os.

	Priorytet I
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów  (EPC), w tym:
	szt.
	Rezultat
	Pracujący w sektorze prywatnym
	R16
	liczby bezwzględne %

	Priorytet I
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów  (EPC), w tym: Kobiety
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	R18
	%

	Priorytet I
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów  (EPC), w tym: Mężczyźni
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	R18
	%

	Priorytet I
	Dodatkowe inwestycje wykreowane dzięki wsparciu
	mln €
	Rezultat
	Nakłady inwestycyjne (w cenach bieżących) na 1 mieszkańca w sektorze prywatnym
	R7
	zł

	Priorytet I
	Wzrost nakładów na działalność B+R w przedsiębiorstwach dofinansowanych w ramach działania
	mln €
	Rezultat
	Nakłady na działalność badawczo-rozwojową (ceny bieżące) ogółem
	R8
	zł


Priorytet II (RPO WM):

Cel Działania RPO WM  2.1 Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu poprzez: wzmocnienie tworzenia społeczeństwa informacyjnego, rozwój infrastruktury łączności elektronicznej i technologii informacyjnych i komunikacyjnych wykazuje współzależność z celem pośrednim SRWM pt.  Rozwój kapitału społecznego. Rolą tego celu jest zwiększenie dostępu domowych technologii informatycznych oraz rozwój umiejętności ich wykorzystania.  Powyższy cel Strategii również ma związek z celem Działania 2.2 Rozwój e-usług dla obywateli, stworzenie systemu usług on-line dostępnych dla mieszkańców i przedsiębiorców, platformy zintegrowanych usług publicznych oraz innych usług społeczeństwa informacyjnego powiązanych z serwisem informacyjno-komunikacyjnym. Cel Działania 2.3 Rozwój społeczeństwa informacyjnego poprzez rozwój technologii informacyjnych i komunikacyjnych w MSP realizuje SRWM  poprzez tworzenie regionalnych sieci współpracy i trwałych powiązań instytucjonalnych pomiędzy uczestnikami regionalnego systemu innowacji: (sektor B+R, przedsiębiorcami, władzami regionalnymi i lokalnymi oraz instytucjami otoczenia biznesu) (cel pośredni SRWM- Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu).
W Priorytecie II brak jest zależności powiązań rzeczowych między RPO WM a Strategią Rozwoju Województwa Mazowieckiego.
Priorytet III (RPO WM):

Zarówno cele Działań RPO WM 3.1- Poprawa parametrów technicznych i standardu regionalnej sieci drogowej, poprawa bezpieczeństwa ruchu drogowego, zwiększenie atrakcyjności i dostępności terenów inwestycyjnych, 3.2- Zwiększenie konkurencyjności oraz poprawa jakości i dostępności usług świadczonych w zakresie transportu publicznego o charakterze regionalnym oraz poprawa bezpieczeństwa pasażerów korzystających z tych usług oraz 3.3- Rozwój regionalnego transportu lotniczego i poprawa konkurencyjności województwa mazowieckiego w ujęciu krajowym i międzynarodowym realizują Strategii poprzez cel pośredni pt. Stymulowanie rozwoju funkcji metropolitarnych Warszawy. Ponadto, cel Działania 3.3 wpisuje się w cel pośredni Strategii pt. Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitarnych poprzez poprawę dostępności komunikacyjnej transportu w regionie, w tym lotnictwa cywilnego.
W Priorytecie III współzależność między wskaźnikami obu dokumentów przedstawiona jest w poniższej tabeli.
Tabela 83. Powiązania rzeczowe RPO WM z SRWM (Priorytet III)
	Priorytet III
	Długość wybudowanych/zmodernizowanych dróg, w tym:
	km
	Produkt
	Wypadki drogowe i ofiary wypadków (liczba wypadków drogowych, ofiary ranne, ofiary śmiertelne)
	R49
	liczby bezwzględne

	Priorytet III
	Długość wybudowanych/zmodernizowanych dróg, w tym: wojewódzkie
	 
	Produkt
	Wypadki drogowe i ofiary wypadków (liczba wypadków drogowych, ofiary ranne, ofiary śmiertelne)
	R49
	liczby bezwzględne

	Priorytet III
	Długość wybudowanych/zmodernizowanych dróg, w tym:  powiatowe
	km
	Produkt
	Wypadki drogowe i ofiary wypadków (liczba wypadków drogowych, ofiary ranne, ofiary śmiertelne)
	R49
	liczby bezwzględne

	Priorytet III
	Długość wybudowanych/zmodernizowanych dróg, w tym: gminne
	km
	Produkt
	Wypadki drogowe i ofiary wypadków (liczba wypadków drogowych, ofiary ranne, ofiary śmiertelne)
	R49
	liczby bezwzględne

	Priorytet III
	Liczba zakupionych/zmodernizowanych jednostek taboru kolejowego
	szt.
	Produkt
	Przewozy pasażerów w transporcie kolejowym
	R56
	osoby

	
	
	
	
	Komunikacja publiczna: tabor
	R57
	liczby bezwzględne

	Priorytet III
	Pojemność zakupionego/ zmodernizowanego taboru kolejowego (miejsca)
	osoby
	Produkt
	Przewozy pasażerów w transporcie kolejowym
	R56
	osoby

	
	
	
	
	Komunikacja publiczna: tabor
	R57
	liczby bezwzględne

	Priorytet III
	Oszczędność czasu w przewozach pasażerskich 
	PLN / rok
	Rezultat
	Drogi publiczne o twardej nawierzchni
	R53
	km

	Priorytet III
	Przyrost liczby ludności korzystającej z regionalnego transportu publicznego wspartego w ramach Programu
	tys. osób
	Rezultat
	Przewozy pasażerów w transporcie kolejowym
	R56
	osoby


Priorytet IV (RPO WM):

Cele Działań 4.1 Poprawa jakości wód i ich ochrona przed zanieczyszczeniami, 
4.2 Zmniejszenie ilości składowanych odpadów i ograniczenie ich negatywnego wpływu na środowisko, rekultywacja zdegradowanych terenów oraz 4.3 Poprawa jakości powietrza, zapewnienie bezpieczeństwa energetycznego, zwiększenie wykorzystania odnawialnych źródeł energii wykazują współzależność z celem pośrednim SRWM pt. Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitarnych poprzez ochronę i rewaloryzację środowiska przyrodniczego dla zapewnienia trwałego i zrównoważonego rozwoju (projekty realizowane poza m. Warszawa).
Związek między wskaźnikami w Priorytecie IV RPO WM i SRWM występuje 
w następujących przypadkach (poniższa tabela).
Tabela 84. Powiązania rzeczowe RPO WM z SRWM (Priorytet IV)
	Priorytet IV
	Moc zainstalowana energii  ze źródeł odnawialnych
	MW
	Produkt
	Moc zainstalowana i osiągalna w elektrowniach
	P59
	km

	Priorytet IV
	Długość wybudowanych gazociągów dystrybucyjnych 
	km
	Produkt
	Długość sieci gazowej
	P59
	km

	Priorytet IV
	Powierzchnia  terenów zrekultywowanych w wyniku realizacji projektów 
	ha
	Produkt
	Powierzchnie poddane rekultywacji
	P68
	ha

	Priorytet IV
	Liczba osób przyłączonych do sieci wodociągowej w wyniku realizacji projektów
	osoby
	Rezultat
	Ludność korzystająca z sieci wodociągowej, kanalizacyjnej, gazowej w % ludności
ogółem, w tym na wsi
	R62
	%

	Priorytet IV
	Liczba osób przyłączonych do sieci kanalizacyjnej w wyniku realizacji projektów
	osoby
	Rezultat
	Ludność korzystająca z sieci wodociągowej, kanalizacyjnej, gazowej w % ludności
ogółem, w tym na wsi
	R62
	%


Priorytet V (RPO WM):

Cele Działań RPO WM 5.1 Poprawa stanu systemów komunikacji publicznej 
w miastach i 5.2 Odnowa zdegradowanych obszarów miast wdrażają się w cel pośredni Strategii pt.  Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitarnych. W przypadku celu Działania 5.1 powyższy cel pośredni SRWM ma związek z poprawą dostępności komunikacyjnej transportu w regionie, w tym lotnictwa cywilnego. Natomiast Działanie 5.2 odnosi się do wzmocnienia potencjału rozwojowego ośrodków subregionalnych i małych miast.
 Na poziomie Priorytetu V RPO WM poszczególne wskaźniki pokrywają się ze wskaźnikami SRWM. Korelacja tych wskaźników została zamieszczona w poniżej tabeli.
Tabela 85. Powiązania rzeczowe RPO WM z SRWM (Priorytet V)
	Priorytet V
	Liczba zakupionych jednostek taboru komunikacji miejskiej
	szt.
	Produkt
	Komunikacja publiczna: tabor
	R57
	liczby bezwzględne

	Priorytet V
	Powierzchnia obszarów poddanych rewitalizacji
	ha
	Produkt
	Pracujący w sektorze prywatnym
	R16
	%

	Priorytet V
	Liczba osób korzystających z transportu miejskiego
	osoby/rok
	Rezultat
	Komunikacja publiczna: tabor (wg. rodzajów komunikacji)
	R57
	liczby bezwzględne

	Priorytet V
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów (EPC)
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	R18
	%

	Priorytet V
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów (EPC) kobiety
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	R18
	%

	Priorytet V
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów (EPC) mężczyźni
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	R18
	%


Priorytet VI (RPO WM):

Cele Działań RPO WM 6.1 Poprawa oferty kulturalnej i wzrost dostępności do kultury oraz 6.2 Zwiększanie atrakcyjności turystycznej regionu realizują cel pośredni Strategii 
pt. Rozwój społeczeństwa obywatelskiego oraz kształtowanie wizerunku regionu poprzez  promocję i zwiększanie atrakcyjności turystycznej i rekreacyjnej regionu w oparciu o walory środowiska przyrodniczego i dziedzictwa kulturowego.
W Priorytecie VI współzależność między wskaźnikami obu dokumentów przedstawiona jest w poniższej tabeli.
Tabela 86. Powiązania rzeczowe RPO WM z SRWM (Priorytet VI)
	Priorytet VI
	Liczba nowoutworzonych, zmodernizowanych obiektów kultury i dziedzictwa
	szt.
	Produkt
	Instytucje kultury:
- biblioteki:
- ogółem
- liczba ludności przypadająca na 1 placówkę
- teatry, kina i instytucje muzyczne
- ogółem
- liczba widzów
- liczba imprez i przedstawień
- muzea
- ogółem
- liczba zwiedzających
- domy i ośrodki kultury, kluby i świetlice
- ogółem i w miastach
- liczba imprez, zespoły artystyczne
	P32
	liczby bezwzględne

	Priorytet VI
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów (EPC) w kulturze, w tym
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	 
	tys.

	Priorytet VI
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów (EPC) w kulturze, w tym kobiety
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	
	tys.

	Priorytet VI
	Całkowita liczba bezpośrednio utworzonych nowych etatów (EPC) w kulturze, w tym mężczyźni
	szt.
	Rezultat
	Wskaźnik zatrudnienia w podziale na miasto i wieś wg płci
	
	tys.


Priorytet VII (RPO WM):

Cele Działań 7.1 Poprawa dostępności i jakości opieki zdrowotnej w regionie, 7.2 Wyrównywanie szans edukacyjnych i 7.3 Podniesienie jakości funkcjonowania, efektywności i dostępności instytucji działających w obszarze pomocy społecznej: domów pomocy społecznej oraz  obiektów stacjonarnej opieki paliatywnej/ hospicyjnej wpisują się w  dwa cele pośrednie SRWM pt.  Rozwój kapitału społecznego poprzez zapewnienie bezpieczeństwa jednostce i społeczności oraz Budowa i rozwój infrastruktury społecznej.
Związek między wskaźnikami w Priorytecie VII RPO WM i SRWM występuje 
w następujących przypadkach (poniższa tabela).
Tabela 87. Powiązania rzeczowe RPO WM z SRWM (Priorytet VII)
	Priorytet VII
	Liczba zmodernizowanych szpitali, przychodni 
	szt.
	Produkt
	W zakresie infrastruktury ochrony zdrowia:
- liczba szpitali (ogólnych i specjalistycznych), zakładów opieki
zdrowotnej, zakładów opiekuńczo-leczniczych i hospicjów, w tym na
1000 mieszkańców
- liczba łóżek w zakładach stacjonarnej opieki zdrowotnej, w tym na 10 tys.
ludności
- liczba szpitalnych oddziałów ratunkowych
- liczba lekarzy (lekarzy stomatologów), pielęgniarek i położnych, w tym na
10 tys. ludności
	P42
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu:
	szt
	Produkt
	W zakresie infrastruktury ochrony zdrowia:
- liczba szpitali (ogólnych i specjalistycznych), zakładów opieki
zdrowotnej, zakładów opiekuńczo-leczniczych i hospicjów, w tym na
1000 mieszkańców
- liczba łóżek w zakładach stacjonarnej opieki zdrowotnej, w tym na 10 tys.
ludności
- liczba szpitalnych oddziałów ratunkowych
- liczba lekarzy (lekarzy stomatologów), pielęgniarek i położnych, w tym na
10 tys. ludności
	P42
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu: aparaty RTG 
	szt
	Produkt
	W zakresie infrastruktury ochrony zdrowia:
- liczba szpitali (ogólnych i specjalistycznych), zakładów opieki
zdrowotnej, zakładów opiekuńczo-leczniczych i hospicjów, w tym na
1000 mieszkańców
- liczba łóżek w zakładach stacjonarnej opieki zdrowotnej, w tym na 10 tys.
ludności
- liczba szpitalnych oddziałów ratunkowych
- liczba lekarzy (lekarzy stomatologów), pielęgniarek i położnych, w tym na
10 tys. ludności
	P42
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba zakupionego specjalistycznego medycznego sprzętu: endoskopy
	szt
	Produkt
	W zakresie infrastruktury ochrony zdrowia:
- liczba szpitali (ogólnych i specjalistycznych), zakładów opieki
zdrowotnej, zakładów opiekuńczo-leczniczych i hospicjów, w tym na
1000 mieszkańców
- liczba łóżek w zakładach stacjonarnej opieki zdrowotnej, w tym na 10 tys.
ludności
- liczba szpitalnych oddziałów ratunkowych
- liczba lekarzy (lekarzy stomatologów), pielęgniarek i położnych, w tym na
10 tys. ludności
	P42
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem 
	szt.
	Produkt
	Dzieci objęte wychowaniem przedszkolnym:
- zamieszkałe na wsi
- zamieszkałe w mieście
	P24
	liczby bezwzględne, %

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem, w tym: przedszkola i szkoły podstawowe
	szt.
	Produkt
	Dzieci objęte wychowaniem przedszkolnym:
- zamieszkałe na wsi
- zamieszkałe w mieście
	P24
	liczby bezwzględne, %

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem w tym: szkoły średnie
	szt.
	Produkt
	Dzieci objęte wychowaniem przedszkolnym:
- zamieszkałe na wsi
- zamieszkałe w mieście
	P24
	liczby bezwzględne, %

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem w tym: szkoły wyższe
	szt.
	Produkt
	Dzieci objęte wychowaniem przedszkolnym:
- zamieszkałe na wsi
- zamieszkałe w mieście
	P24
	liczby bezwzględne, %

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem 
	szt.
	Produkt
	Liczba szkół według poziomu kształcenia
	P25
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem, w tym: przedszkola i szkoły podstawowe
	szt.
	Produkt
	Liczba szkół według poziomu kształcenia
	P25
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem w tym: szkoły średnie
	szt.
	Produkt
	Liczba szkół według poziomu kształcenia
	P25
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba placówek edukacyjnych objętych wsparciem w tym: szkoły wyższe
	szt.
	Produkt
	Liczba szkół według poziomu kształcenia
	P25
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba pacjentów  korzystających z infrastruktury ochrony zdrowia zbudowanej/zmodernizowanej w wyniku realizacji projektu
	osoby
	Rezultat
	W zakresie infrastruktury ochrony zdrowia:
- liczba szpitali (ogólnych i specjalistycznych), zakładów opieki
zdrowotnej, zakładów opiekuńczo-leczniczych i hospicjów, w tym na
1000 mieszkańców
- liczba łóżek w zakładach stacjonarnej opieki zdrowotnej, w tym na 10 tys.
ludności
- liczba szpitalnych oddziałów ratunkowych
- liczba lekarzy (lekarzy stomatologów), pielęgniarek i położnych, w tym na
10 tys. ludności
	P42
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba uczniów i studentów korzystających z infrastruktury wspartej w wyniku realizacji projektów
	osoby
	Rezultat
	Liczba szkół według poziomu kształcenia
	P25
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba osób korzystających z obiektów służących opiece społecznej powstałych / utworzonych w wyniku realizacji projektu
	szt.
	Rezultat
	Domy i zakłady pomocy społecznej:
- liczba domów i zakładów wg kategorii
- liczba miejsc
- osoby oczekujące na umieszczenie w domach pomocy społecznej
	R47
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Potencjalna liczba specjalistycznych badań medycznych przeprowadzonych sprzętem zakupionym w wyniku realizacji projektów
	szt.
	Rezultat
	W zakresie infrastruktury ochrony zdrowia:
- liczba szpitali (ogólnych i specjalistycznych), zakładów opieki
zdrowotnej, zakładów opiekuńczo-leczniczych i hospicjów, w tym na
1000 mieszkańców
- liczba łóżek w zakładach stacjonarnej opieki zdrowotnej, w tym na 10 tys.
ludności
- liczba szpitalnych oddziałów ratunkowych
- liczba lekarzy (lekarzy stomatologów), pielęgniarek i położnych, w tym na
10 tys. ludności
	P42
	liczby bezwzględne

	Priorytet VII
	Liczba edukacyjnych obiektów objętych wsparciem realizujących program „Uczenia się przez całe życie” 
	szt.
	Rezultat
	Kształcenie ustawiczne dorosłych - szkoły dla dorosłych wg poziomu kształcenia
- jednostki prowadzące działalność w zakresie
dokształcania dorosłych
- odsetek osób dokształcających się wśród aktywnych zawodowo
	R28
	liczby bezwzględne, %

	Priorytet VII
	Liczba miejsc w przedszkolach zbudowanych lub zmodernizowanych na obszarach wiejskich
	szt.
	Rezultat
	Dzieci objęte wychowaniem przedszkolnym:
- zamieszkałe na wsi
- zamieszkałe w mieście
	P24
	liczby bezwzględne, %


2. Program Ochrony Środowiska Województwa Mazowieckiego 2007 – 2010, 
z uwzględnieniem perspektywy do 2014 roku (POŚ WM), a RPO WM 2007 – 2013.

Priorytet I (RPO WM):

Spośród wszystkich celów Działań Priorytetu I RPO WM korelacja z POŚ WM występuje tylko w Działaniu 1.8  Zapobieganie powstawaniu i redukcja zanieczyszczeń różnych komponentów środowiska poprzez dostosowywanie się przedsiębiorstw do wymogów BAT, które realizuje założenie Programu poprzez cel strategiczny pt. Zmniejszenie energochłonności gospodarki i wzrost wykorzystania odnawialnych źródeł energii. 
W Priorytecie I brak współzależności wskaźników RPO WM ze wskaźnikami POŚ WM.
Priorytet III (RPO WM):

Cele Działań RPO WM 3.1 Poprawa parametrów technicznych i standardu regionalnej sieci drogowej, poprawa bezpieczeństwa ruchu drogowego, zwiększenie atrakcyjności i dostępności terenów inwestycyjnych oraz 3.2 Zwiększenie konkurencyjności oraz poprawa jakości i dostępności usług świadczonych w zakresie transportu publicznego o charakterze regionalnym oraz poprawa bezpieczeństwa pasażerów korzystających z tych usług realizują POŚ WM (cel strategiczny- Zmniejszenie presji środków transportu na środowisko naturalne).
W niniejszym Priorytecie nie występują współzależności wskaźników RPO WM 
i POŚ WM.
Priorytet IV (RPO WM):

Wszystkie cele Działań Priorytetu IV RPO WM wpisują się w niniejszy program wojewódzki. Cel Działania 4.1 Poprawa jakości wód i ich ochrona przed zanieczyszczeniami odnosi się do celów strategicznych POŚ WM: 1) Osiągnięcie dobrego stanu wód powierzchniowych i podziemnych poprzez dążenie do poprawy jakości wód i ochrony zasobów; 2) Zmniejszenie deficytu wód powierzchniowych i podziemnych. Kolejne powiązania finansowe RPO WM i przedmiotowego programu środowiskowego określone są w celu Działania 4.2  Zmniejszenie ilości składowanych odpadów i ograniczenie ich negatywnego wpływu na środowisko, rekultywacja zdegradowanych terenów, który realizuje cele strategiczne: 1) Ochrona gleb przed degradacją, rekultywacja terenów zdegradowanych i poprzemysłowych, ochrona zasobów naturalnych; 2) Minimalizacja ilości wytwarzanych odpadów oraz prowadzenie nowoczesnego (zgodnego ze standardami unijnymi) systemu odzysku i unieszkodliwiania odpadów. Następnym obszarem z zakresu Priorytetu IV RPO WM wpisującym się w POŚ WM jest cel Działania 4.3 Poprawa jakości powietrza, zapewnienie bezpieczeństwa energetycznego, zwiększenie wykorzystania odnawialnych źródeł energii, który odnosi się bezpośrednio do celów strategicznych pt.  Osiągnięcie standardów jakości powietrza atmosferycznego oraz  Zmniejszenie energochłonności gospodarki i wzrost wykorzystania odnawialnych źródeł energii. Ponadto, cel Działania RPO WM 4.4 Doskonalenie systemów zarządzania i monitoringu środowiska, ochrona dziedzictwa przyrodniczego, zapobieganie zagrożeniom i ograniczenie ich skutków wdraża się w POŚ WM w trzech obszarach: 1) Utworzenie spójnego systemu obszarów chronionych; 2) Ograniczenie skutków występowania powodzi i suszy; oraz 3) Doskonalenie systemu przeciwdziałania zagrożeniom pożarowym i likwidacji pożarów.
Tylko w Priorytecie IV wykazane są powiązania rzeczowe RPO WM i POŚ WM, zostały zamieszczone w poniższej tabeli.
Tabela 88. Powiązania rzeczowe RPO WM z POŚ WM (Priorytet IV)
	Priorytet IV
	Liczba projektów z zakresu gospodarki odpadami
	szt.
	Produkt
	Wpływ na wskaźnik: Odpady stałe zebrane w ciągu roku 
	tys. Mg

	Priorytet IV
	Liczba projektów wpływających na poprawę jakości powietrza
	szt.
	Produkt
	Wpływ na wskaźnik: Emisja zanieczyszczeń gazowych do powietrza z zakładów szczególnie
uciążliwych
	Mg/rok

	Priorytet IV
	Powierzchnia  terenów zrekultywowanych w wyniku realizacji projektów 
	ha
	Produkt
	Grunty zdewastowane
i zdegradowane zrekultywowane
w ciągu roku (ha)
	ha

	Priorytet IV
	Liczba osób przyłączonych do sieci wodociągowej w wyniku realizacji projektów
	osoby
	Rezultat
	Ludność korzystająca z komunalnych
oczyszczalni
ścieków (%)
	%

	Priorytet IV
	Liczba osób przyłączonych do sieci kanalizacyjnej w wyniku realizacji projektów
	osoby
	Rezultat
	Ludność korzystająca z komunalnych
oczyszczalni
ścieków (%)                         
	%

	Priorytet IV
	Zmiana emisji głównych zanieczyszczeń powietrza: dwutlenek siarki, tlenki azotu, pyły, dwutlenek węgla
	tony/rok
	Rezultat
	Emisja zanieczyszczeń pyłowych
(t/r)
Emisja zanieczyszczeń gazowych
bez CO2 (t/r):
Emisja CO2(t/r)
Emisja SO2(t/r)
Emisja NOX(t/r)
Maksymalne stężenia średnioroczne
podstawowych
zanieczyszczeń (t/r):
- pył zawieszony
- SO2
- NOX
	tony/rok


W Priorytetach II, V, VI, VII oraz VII brak korelacji RPO WM z POŚWM.

3. Regionalna Strategia Innowacji dla Mazowsza na 2007 – 2015 (RIS),  a RPO WM 2007‑2013.

Priorytet I (RPO WM):

Z wyjątkiem celu Działania 1.8 wszystkie cele Działań RPO WM Priorytetu I wpisują się w cele strategiczne RIS. W obszarze Celu strategicznego I Zwiększenie współpracy w procesach rozwoju innowacji i innowacyjności, następujące cele Działań RPO WM Priorytetu I wpisują się w konkretne cele Strategii: 1.2 Zwiększenie transferu innowacji do gospodarki poprzez wspieranie inwestycji w badania i przedsięwzięcia rozwojowe realizuje cele - Rozwój form współpracy w relacjach biznes - nauka - otoczenie, które gwarantują wymierne efekty dla biznesu oraz Intensyfikacja badań naukowych, których wyniki przyczynią się do wyznaczenia obszarów współpracy i rozwoju powiązań sieciowych w regionie i relacjach z otoczeniem; 1.4 Rozwój sieci instytucji otoczenia biznesu (IOB) i zwiększenie dostępności do usług konsultacyjnych i doradczych oraz zwiększenie dostępności firm do kapitału zewnętrznego poprzez tworzenie systemu wsparcia finansowego przedsiębiorstw wdraża się w cel - Rozwój form współpracy w relacjach biznes - nauka - otoczenie, które gwarantują wymierne efekty dla biznesu; 1.6 Rozwój sieci powiązań gospodarczych poprzez wspieranie powstawania oraz rozwoju klastrów i powiązań kooperacyjnych między przedsiębiorstwami i sferą badawczo – rozwojową jest odzwierciedleniem celów 1) Rozwój form współpracy w relacjach biznes - nauka - otoczenie, które gwarantują wymierne efekty dla biznesu 2) Wzrost aktywności małych i średnich podmiotów gospodarczych w sieciach kooperacji z najbardziej innowacyjnymi firmami krajowymi i zagranicznymi oraz 3) Pobudzenie powstawania i rozwoju gron przedsiębiorczości (klastrów) i innych struktur sieciowych (w tym grup producenckich).
Cel strategiczny II Wzrost internacjonalizacji przedsiębiorstw województwa mazowieckiego.
Zarówno Cel Działania RPO WM 1.1 Zwiększenie transferu innowacji do gospodarki poprzez  wzmocnienie potencjału infrastrukturalnego  sfery badawczo-rozwojowej jak i 1.7 Wypromowanie Mazowsza jako regionu przyjaznego dla przedsiębiorców i nowych technologii (Udostępnianie przedsiębiorcom oraz inwestorom kompleksowej i zintegrowanej informacji przestrzennej dotyczącej sposobu zagospodarowania i przeznaczenia terenu Mazowsza, a także jego walorów gospodarczych i przyrodniczych) (Cel Działania 1.7 wraz z 1.3 Poprawa infrastruktury technicznej oraz instytucjonalnej poprzez wykorzystanie endogenicznego potencjału, w tym atrakcyjnego położenia regionu i rezerw terenowych dla inwestycji wpisują się w cel RIS -Wzrost bezpośrednich inwestycji zagranicznych z sektorów wysokich technologii gwarantujących współpracę ze środowiskiem lokalnym) wykazują współzależność z celem RIS pt. Wzrost liczby ośrodków badawczo-rozwojowych (lub ich części) zakładanych przez inwestorów zagranicznych. Jednocześnie cel Działania 1.1 wraz 
z 1.2 realizują Strategię poprzez cel pt. Wzrost liczby międzynarodowych projektów badawczych i rozwojowych na Mazowszu. Cel Działania 1.7 ma związek również z celem RIS pt. Efektywny marketing Mazowsza jako regionu innowacyjnego. Z kolei cel Działania 1.5 Podniesienie konkurencyjności mikroprzedsiębiorstw i MSP poprzez dostosowanie do wymogów rynkowych, w tym zapewnienie dostępu do nowych technologii, systemów certyfikacji i jakości jest współzależny z celem pt. Wzrost aktywności przedsiębiorstw Mazowsza na arenie międzynarodowej (eksport, sprzedaż licencji, import nowych technologii, stymulowania międzynarodowych powiązań kooperacyjnych mazowieckich o charakterze innowacyjnym).
Cel strategiczny III Wzrost środków i efektywności finansowania działalności proinnowacyjnej w regionie.
W zakresie celu strategicznego III cel Działania RPO WM 1.4 realizuje założenia Strategii poprzez 3 cele pt. 1) Wspieranie przygotowania firm z Mazowsza do wykorzystania krajowych i zagranicznych programów badawczych oraz funduszy strukturalnych; 2) Wspieranie firm z Mazowsza w realizacji projektów, których celem jest poprawa konkurencyjności poprzez stosowanie innowacyjnych rozwiązań; 3) Utworzenie trwałych mechanizmów komercjalizacji działalności badawcze. Dodatkowo cel Działania 1.5 wdraża się w dwa cele RIS pt. Wspieranie firm z Mazowsza w realizacji projektów, których celem jest poprawa konkurencyjności poprzez stosowanie innowacyjnych rozwiązań oraz Wzrost środków na innowacyjne projekty małych i średnich firm (w tym spin-off zakładanych przez absolwentów i pracowników uczelni). Prócz tego cel Działania 1.4 wraz z 1.5 wpasowują się w założenia celu RIS pt. Wspieranie firm z Mazowsza w realizacji projektów, których celem jest poprawa konkurencyjności poprzez stosowanie innowacyjnych rozwiązań.
Cel strategiczny IV Kształtowanie i promowanie postaw proinnowacyjnych oraz proprzedsiębiorczych w regionie.
W obszarze przedmiotowego celu strategicznego cel Działania 1.7 wykazuje współzależność z celami Strategii pt. Wzrost aktywności samorządu regionalnego w budowie sieci promocji Mazowsza jako regionu innowacyjnego i Wspieranie inicjatyw promujących: sukces we współpracy w procesach innowacyjnych, sukces firm i instytucji Mazowsza w efektywnym wykorzystaniu instrumentów wspierania innowacji.
Powiązania rzeczowe w Priorytecie I  występują na kilku płaszczyznach między RPO WM a RIS. Wykaz tych zależności przedstawia poniższa tabela.
Tabela 89. Powiązania rzeczowe RPO WM z RIS (Priorytet I)
	Priorytet 
	Wskaźnik RPO
	jednostka
	Produkt/rezultat
	Wskaźnik strategii
	Nazwa wskaźnika 
	Numer wskaźnika 

	Cel I

	I
	Liczba projektów z zakresu B+R,
w  tym w MSP
	szt.
	Produkt
	Liczba i wartość zrealizowanych wspólnych projektów sektora nauki z biznesem i instytucjami otoczenia biznesu
	 
	 

	I
	Liczba przedsięwzięć informacyjno-promocyjnych o charakterze międzynarodowym
	szt.
	Produkt
	Liczba wdrożonych instrumentów projmujących współpracę jednostek sektora B+R z biznesem i liczba objętych nimi jednostek
	 
	 

	I
	Liczba projektów współpracy pomiędzy przedsiębiorstwami a jednostkami badawczymi
	szt.
	Produkt
	Liczba zarejestrowanych projektów innowacyjnych w sekotrze MŚP we współpracy z dużymi przedsiębiorstwami w sektorze MŚP
	 
	 

	I
	Liczba przedsiębiorstw objętych wsparciem w zakresie innowacji
	szt.
	Produkt
	Liczba przedsiębiorstw, które zawarły umowy o współpracy innowacyjnej z innymi jednostkami
	 
	 

	Cel II

	I
	Wzrost nakładów na działalność B+R w przedsiębiorstwach dofinansowanych w ramach działania
	mln €
	Rezultat
	Udział eksportu średniej i wysokiej techniki w eksporcie ogółem województwa.
	 
	 

	I
	Liczba przedsiębiorców wspartych w zakresie eksportu
	szt.
	Produkt
	Liczba wdrożonych instrumentów wspierania działalności proeksportowej i liczba objetych nimi przedsiebiorstw
	 
	 

	I
	Liczba podpisanych kontraktów handlowych 
	szt.
	Rezultat
	Liczba i wartość sprzedaży za granicę nowych technologii z regionu
	 
	 

	I
	Liczba projektów współpracy pomiędzy przedsiębiorstwami a jednostkami badawczymi
	szt.
	Produkt
	Liczba zarejestrowanych i podjętych projektów międzynarodowych w sektorze B+R
	 
	 

	Cel III

	I
	Wzrost nakładów na działalność B+R w przedsiębiorstwach dofinansowanych w ramach działania
	mln €
	Rezultat
	Udział środków zewnętrznych w finansowaniau działalności B+R
	 
	 

	I
	Liczba przedsięwzięć informacyjno-promocyjnych o charakterze międzynarodowym
	szt.
	Produkt
	Liczba wdrożonych instrumentów promujacych poprawę konkurencyjności
	 
	 


Priorytet II (RPO WM):

Cel strategiczny III Wzrost środków i efektywności finansowania działalności proinnowacyjnej w regionie.
Z zakresu Priorytetu II występuje zbieżność założeń celu Działania 2.3 Rozwój społeczeństwa informacyjnego poprzez rozwój technologii informacyjnych i komunikacyjnych w MSP z celem Strategii pt. Wspieranie firm z Mazowsza w realizacji projektów, których celem jest poprawa konkurencyjności poprzez stosowanie innowacyjnych rozwiązań. Jednocześnie cel Działania 2.3 pokrywa się z celem RIS pt. Wzrost środków na innowacyjne projekty małych i średnich firm (w tym spin-off zakładanych przez absolwentów i pracowników uczelni).
Cel strategiczny IV Kształtowanie i promowanie postaw proinnowacyjnych oraz proprzedsiębiorczych w regionie.
W obszarze  celu strategicznego IV RIS tylko jeden cel  Działania RPO WM ( 2.2 Rozwój e-usług dla obywateli, stworzenie systemu usług on-line dostępnych dla mieszkańców i przedsiębiorców, platformy zintegrowanych usług publicznych oraz innych usług społeczeństwa informacyjnego powiązanych z serwisem informacyjno-komunikacyjnym.), który wpisuje się w cel Strategii pt. Wspieranie inicjatyw promujących: sukces we współpracy w procesach innowacyjnych, sukces firm i instytucji Mazowsza w efektywnym wykorzystaniu instrumentów wspierania innowacji.
W Priorytecie II jest jeden wskaźnik RPO WM, który wpisuje się w Regionalna Strategię Innowacji.
Tabela 90. Powiązania rzeczowe RPO WM z RIS (Priorytet II
	Priorytet 
	Wskaźnik RPO
	jednostka
	Produkt/rezultat
	Wskaźnik strategii
	Nazwa wskaźnika KSI
	Numer wskaźnika KSI

	Cel IV

	II
	Liczba projektów dotyczących rozwoju społeczeństwa informacyjnego, 
	szt
	Produkt
	Postęp w budowaniu społeczeństwa informacjynego 
	 
	 


W Priorytetach III, IV, V, VI i VII nie występują korelacje finansowe i rzeczowe między RPO WM a RIS.

4. Strategia e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013 (Se-R WM), a RPO WM 2007 – 2013. (wnioski oparte na podstawie „Raportu  Końcowego z badania ewaluacyjnego oceny stopnia realizacji celu głównego Priorytetu II Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 -2013 poprzez realizację celów zawartych w Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013”).

Priorytet II (RPO WM):

Zarówno cele Priorytetu II RPO WM i Priorytetu I Strategii e-Rozwoju WM odnoszą się do potrzeby zapewnienia mieszkańcom województwa mazowieckiego dostępu do różnorodnych usług świadczonych drogą elektroniczną. Powyższa współzależność wynika z faktu, iż cel Działania 2.1 Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu poprzez: wzmocnienie tworzenia społeczeństwa informacyjnego, rozwój infrastruktury łączności elektronicznej i technologii informacyjnych i komunikacyjnych wpisuje się w Se-R WM poprzez cel 1.4 Zwiększenie nakładów na infrastrukturę powszechnego szerokopasmowego dostępu do Internetu świadczonego w oparciu o różne rozwiązania technologiczne oraz pośrednio poprzez cele: 1.5 Promocja korzystania przez mieszkańców z usług publicznych drogą elektroniczną, cel 2.2 Zwiększenie nakładów finansowych na projekty modernizacyjne bazujące na rozwiązaniach ICT, 3.1 Zwiększenie nakładów finansowych na infrastrukturę powszechnego dostępu do zasobów Internetu, możliwości edukacyjnych, różnorodnych usług dostępnych drogą elektroniczną na obszarach słabo strukturalnie rozwiniętych i dotkniętych wykluczeniem informacyjnym. Wynika to z faktu, iż promocja e-usług nie jest celem Priorytetu II RPO WM, ale pośrednio jest/będzie realizowana w projektach. Ponadto, cel Strategii jest błędnie sformułowany.    
Cel Działania 2.2 RPO WM Rozwój e-usług dla obywateli, stworzenie systemu usług on-line dostępnych dla mieszkańców i przedsiębiorców, platformy zintegrowanych usług publicznych oraz innych usług społeczeństwa informacyjnego powiązanych z serwisem informacyjno-komunikacyjnym w największym stopniu realizuje założenia Se-R WM poprzez realizację takich celów jak:
· 1.1 Zintegrowanie usług publicznych świadczonych on–line przez administrację lokalną i regionalną, a także inne urzędy oraz podmioty realizujące zadania publiczne.
· 1.2 Podniesienie dostępności do korzystania ze zdalnego nauczania oraz treści edukacyjnych w Internecie, a także w formach multimedialnych dla szkolnictwa podstawowego, gimnazjalnego i ponadgimanzjalnego.
· 1.3 Zwiększenie dostępności treści i usług związanych ze zdrowiem mieszkańców, opieka zdrowotna i wspomaganiem pracy lekarzy pracujących na wsi on–line.
· 1.5 Promocja korzystania przez mieszkańców z usług publicznych drogą elektroniczną.
· 2.1 Zwiększenie wsparcia na inwestycje władz publicznych na infrastrukturę społeczeństwa informacyjnego w regionie a w szczególności w rozwój systemów e–usług na rzecz przedsiębiorców m.in. w modelu PPP.
· 2.5 Zintegrowanie systemu wymiany informacji o nowych miejscach pracy oraz planowania edukacji zawodowej w zawodach przydatnych dla gospodarki regionu.
· 2.6 Promowanie korzystania z usług publicznych on-line wśród przedsiębiorców. 
· 2.8 Wspomaganie systemu szkolnictwa zawodowego i specjalistycznego w modelu zdalnego nauczania.     
· 3.1  Zwiększenie nakładów finansowych na infrastrukturę powszechnego dostępu do zasobów Internetu, możliwości edukacyjnych, różnorodnych usług dostępnych droga elektroniczna na obszarach słabo strukturalnie rozwiniętych i dotkniętych wykluczeniem informacyjnym.
Cel Działania 2.3 Rozwój społeczeństwa informacyjnego poprzez rozwój technologii informacyjnych i komunikacyjnych w MSP jest tożsamy z celami Se-R WM:  2.4 Promowanie branży wiedzy i wymiany doświadczeń ("dobrych praktyk" e-biznesu), a także branżowych usług świadczonych drogą elektroniczną przez i dla przedsiębiorców, 2.7 Organizacja systemu bezpłatnych szkoleń dla pracowników i właścicieli firm sektora nietechnologicznego w zakresie korzystania z różnorodnych usług świadczonych drogą elektroniczną oraz wykorzystania rozwiązań ICT dla modernizacji firm i kreowania podaży nowej pracy, 3.2 Zwiększenie wsparcia dla instytucji i organizacji działających na obszarach wiejskich dotkniętych wykluczeniem informacyjnym, prowadzących działalność edukacyjną, szkoleniową i promujących wdrażanie rozwiązań ICT w firmach otoczenia rolnictwa oraz firmach działających na wsi oraz 3.3 Podniesienie poziomu innowacyjności  branż nietechnologicznych oraz wzrost stopnia korzystania z usług świadczonych on-line i zasobów Internetu w obszarach dotkniętych wykluczeniem informacyjnym poprzez stworzenie systemu wspierania działalności doradczej i konsultingowej prowadzonej przez instytucje otoczenia biznesu.
W niniejszym Priorytecie występuje jedna współzależność wskaźników RPO WM i Se-R WM (poniższa tabela).
Tabela 91. Powiązania rzeczowe RPO WM z Se-R WM (Priorytet II)
	Priorytet 
	Wskaźnik RPO
	jednostka
	Produkt/rezultat
	Wskaźnik strategii Se-R WM
	numer Se-R WM
	jednostka Se-R WM

	Priorytet II
	Liczba uruchomionych PIAP
	szt.
	Produkt
	Liczba powstałych PIAPS-ów
	- 
	szt.


W Priorytetach I, III, IV, V, VI i VII brak powiązań rzeczowych między RPO WM a Strategią e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego.
W tabelach powiązań rzeczowych RPO WM ze Strategią Rozwoju Województwa Mazowieckiego w przyszłym okresie sprawozdawczym dodane zostaną wartości wskaźników za 2010 r., (GUS opublikuje wszystkie dane nt. wskaźników SRWM w III kwartale 2011 r.), które wykażą jaki wpływ ma RPO WM na strategię w wartościach bezwzględnych.
Przykłady projektów w ramach RPO WM wpływających na osiągnięcie celów powyższych strategii i programu wojewódzkiego:
Priorytet I

Działanie 1.7
Nr: RPMA.01.07.00-14-001/09-00

Tytuł projektu: " Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu”

Beneficjent: Samorząd Województwa Mazowieckiego

1. Strategia Rozwoju Województwa Mazowieckiego do 2020 roku
Projekt jest zgodny z wieloma celami Strategii. Cele te będą realizowane poprzez wyznaczone kierunki działań. Poniżej przedstawiono te, które są zgodne i spójne z punktu widzenia Projektu. 
1. Cel pośredni - Rozwój kapitału społecznego
W ramach tego celu zbieżne  są następujące kierunki działań wynikające ze Strategii:
1.1. Rozwój społeczeństwa informacyjnego i teleinformatyzacji
Społeczeństwo przyszłości, a więc doby informacyjnej, powinno swobodnie posługiwać się nowoczesną techniką teleinformatyczną, co warunkuje pełne uczestnictwo w życiu społecznym i gospodarczym. W tym celu zostaną podjęte działania zmierzające m.in. do:
-  zapewnienia mieszkańcom województwa powszechnego dostępu do usług on-line na całym obszarze regionu, w tym zwłaszcza świadczonych przez administrację lokalną i regionalną oraz inne podmioty realizujące zadania publiczne;
- poprawy wyposażenia szkół i placówek oświatowych oraz urzędów administracji publicznej w sprzęt komputerowy i łącza internetowe.
Projekt dotyczący budowy baz wiedzy o Mazowszu wpisuje się w ww. działania, a w szczególności opiera się na koncepcji tworzenia infrastruktury informacji przestrzennej działającej na poziomie lokalnym i regionalnym.
1.2. Wzrost poziomu wykształcenia i poprawa jakości kadr
Osiągnięcie i utrzymanie wysokiego tempa rozwoju gospodarczego wymaga przede wszystkim kadr o wysokich kwalifikacjach. Dlatego też konieczny jest stały wzrost poziomu wykształcenia ludności, przy jednoczesnym upowszechnieniu umiejętności korzystania z technik komputerowych, lepszej dostępności do sprzętu informatycznego i nowoczesnych technik komunikowania się, w tym poprzez Internet.
Opanowanie narzędzi MSIP wdrażanych w ramach projektu pozwoli na podniesienie poziomu jakości kadr pracujących w urzędach gmin i starostwach powiatowych.
1.5. Dążenie do poprawy warunków i zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
Projekt może mieć wpływ na poprawię zaspokajania potrzeb mieszkaniowych poprzez wsparcie działań na rzecz zwiększania podaży uzbrojonych terenów pod zorganizowane formy budownictwa mieszkaniowego (łatwiejszy dostęp do informacji i sprawniejsze funkcjonowanie administracji).
1.6. Intensyfikacja działań na rzecz rozwiązywania problemów społecznych
Łatwiejszy dostęp do wiedzy i bardzo szerokiego grona informacji, a także możliwość załatwiania wielu spraw urzędowych drogą elektroniczną to krok ku likwidacji barier utrudniającym osobom niepełnosprawnym normalne funkcjonowanie w społeczeństwie. 
2. Cel pośredni - Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu
2.1. Rozwój MSP oraz wzrost ich innowacyjności i konkurencyjności
Kreowanie i wspieranie szeroko rozumianej przedsiębiorczości sprzyja podnoszeniu jej efektywności, a w konsekwencji wzrostowi gospodarczemu, konkurencyjności regionu i tworzeniu nowych miejsc pracy. O pozycji konkurencyjnej przedsiębiorstw decyduje ich zdolność do stałego generowania i adaptacji nowych technologii, sprawnych rozwiązań organizacyjnych oraz wiedzy. Osiągnięcie poprawy efektywności ekonomicznej i sprawności działania przedsiębiorstw w szczególności sektora MSP, następować będzie m.in. poprzez:
-  tworzenie dogodnych warunków prawno-organizacyjnych dla prowadzenia działalności, w tym ograniczenie barier administracyjnych
- wspieranie inwestycji w infrastrukturę ułatwiających prowadzenie działalności gospodarczej i sprzyjających rozwojowi przedsiębiorstw;
2.3. Rozwój nowoczesnych technologii z wykorzystaniem własnego potencjału B+R
Rozwój nowoczesnych technologii jest jednym z warunków rozwoju gospodarki opartej na wiedzy. Województwo mazowieckie ma szczególne warunki rozwoju nowoczesnych technologii i generowania innowacji. Osiągnięcie tego celu możliwe będzie m.in. dzięki następującym działaniom:
- wsparciu rozwoju sprawnych systemów teleinformatycznych i zapewnieniu dostępu do szerokopasmowego internetu dla sfery publicznej i komercyjnej oraz rozwijaniu e-administracji publicznej, w tym budowy systemu informacji przestrzennej (SIP) dla województwa mazowieckiego, umożliwiającego powszechny dostęp do informacji i usług elektronicznych;
- wsparciu inwestycji obejmujących, zarówno rozwój usług i baz informatycznych administracji samorządowej województwa, jak i dofinansowanie inwestycji podmiotów prywatnych oraz rozwoju komercyjnych sieci i usług na Mazowszu; 
- wsparciu tworzenia baz danych o zasobach niezbędnych do zarządzania procesami rozwojowymi w województwie oraz zapewnieniu możliwości dostępu do tego rodzaju baz informacyjnych.
Proponowany projekt w rama RPO WM będzie ułatwiał przebieg procesów inwestycyjnych, zaś dostępność danych cyfrowych będzie też tworzyła warunki do rozwijania działalności gospodarczej różnych podmiotów, również spoza sektora administracji. 
4. Cel pośredni - Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitalnych
Rozwinięta infrastruktura transportowa i sprawny system komunikacji (obejmujący także rozwój światłowodowej infrastruktury telekomunikacyjnej) przyspieszy proces modernizacji gospodarki, wzdłuż korytarzy infrastrukturalnych powstaną pasma aktywności gospodarczej. Wzrost poziomu dostępności komunikacyjnej przyczyni się do podwyższenia spójności przestrzennej województwa.
5. Cel pośredni – Rozwój społeczeństwa obywatelskiego oraz kształtowanie wizerunku regionu
Rozwój społeczeństwa obywatelskiego, uczestnictwo trzeciego sektora w życiu publicznym oraz kształtowanie pozytywnego wizerunku Mazowsza jako regionu o najwyższym potencjale rozwojowym w kraju, rozwiniętych i sprawnych strukturach instytucjonalnych administracji ułatwia efektywne przekształcania, unowocześnienia oraz dostosowywanie regionu do wyzwań cywilizacyjnych. Ten cel będzie realizowany w szczególności poprzez następujące kierunki działań:
5.2. Poprawa i promocja atrakcyjności inwestycyjnej w regionie
Tworzenie możliwie najlepszych warunków inwestowania w regionie polegać będzie, nie tylko na poprawie infrastruktury technicznej, ale także tworzeniu klimatu przedsiębiorczości sprzyjającemu prowadzenie działalności gospodarczej. Podejmowane przez samorządy działania w sferze gospodarczej powinny koncentrować się na promocji regionu pod kątem jego atrakcyjności inwestycyjnej oraz zwiększenia dostępności do terenów inwestycyjnych. Cel ten będzie realizowany m.in. poprzez następujące działania:
- tworzenie warunków w postaci zachęt i ulg inwestycyjnych w celu przyciągnięcia potencjalnych inwestorów krajowych i zagranicznych oraz budowanie klimatu inwestycyjnego;
- poprawę stopnia koordynacji gminnych opracowań planistycznych (w tym zwłaszcza miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, jako czynnika stymulującego napływ inwestycji) oraz stopnia uwzględnienia w nich programów ponadlokalnych, w tym wojewódzkich;
5.5. Współpraca międzyregionalna i międzynarodowa
Wspieranie współpracy z regionami ościennymi polegać będzie na wzmocnieniu powiązań infrastrukturalnych i funkcjonalnych, wspólnych inicjatywach prorozwojowych oraz działaniach związanych z ochroną środowiska, zgodnie z zasadą zrównoważonego rozwoju. Wspólne inicjatywy między regionami przyczynią się do lepszego gospodarowania zasobami regionu oraz wspólnej realizacji przedsięwzięć, często o kluczowym i synergicznym charakterze, które przyczynią się do ich promocji. Ważna rolę odegra współpraca w wymiarze międzynarodowym prowadzona na wielu płaszczyznach. 
W tym celu podjęte będą m.in. następujące kierunki działań:
- inicjowanie i współdziałanie z województwami sąsiednimi w zakresie realizacji wspólnych przedsięwzięć rozwojowych, w tym wzmacniających powiązania infrastrukturalne oraz stymulujących wykorzystanie zasobów endogennych obszarów funkcjonalnych;
- prowadzenie zintegrowanych działań samorządów w dorzeczu środkowej Wisły zmierzających do ochrony zasobów wodnych, racjonalizacji użytkowania wód, zwiększenia retencji, ochrony przed powodzią, a także do ochrony przyrodniczo ukształtowanych ekosystemów. 
Zbudowane i łatwo dostępne bazy wiedzy o Mazowszu dadzą solidne podstawy do realizacji ww. celów. 
2. Regionalna Strategia Innowacji dla Mazowsza na lata 2007-2015
Powyższy projekt w ramach RPO WM wspiera upowszechnienie wykorzystania technologii informacyjnych i komunikacyjnych w regionie, a w szczególności wykorzystywania internetu do wyszukiwania treści ułatwiających podejmowania decyzji o charakterze gospodarczym. Łatwy dostęp do danych przestrzennych pozwoli na przedsiębiorcom na rozwijanie działań innowacyjnych w swoich procesach biznesowych.
3. Strategia e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013
Strategia zorganizowana została wokół następujących priorytetów wypracowanych 
w partycypacyjnym modelu we współpracy z samorządowcami, naukowcami, przedsiębiorcami i przedstawicielami organizacji pozarządowych Mazowsza. 

Niniejszy Projekt jest zbieżny z następującymi celami strategicznymi Priorytetu I:

1.1 Zintegrowanie usług publicznych świadczonych on–line przez administrację lokalną i regionalną, 
a także inne urzędy oraz podmioty realizujące zadania publiczne

1.5 Promocja korzystania przez mieszkańców z usług publicznych drogą elektroniczną

1.6 Wypracowanie modelowego systemu permanentnej edukacji dla pracowników sektora publicznego i mieszkańców w zakresie korzystania z usług publicznych świadczonych drogą elektroniczną oraz wdrażania strategii e–Rozwoju
W ramach Priorytetu II przedsięwzięcie ma związek z poniższymi celami strategicznymi:
2.1 Zwiększenie wsparcia na inwestycje władz publicznych w infrastrukturę społeczeństwa informacyjnego w regionie, a w szczególności w rozwój systemów e–usług na rzecz przedsiębiorców 
2.2 Zwiększenie nakładów finansowych na projekty modernizacyjne bazujące na rozwiązaniach ICT 
2.4 Promowanie branżowej wiedzy i wymiany doświadczeń („dobrych praktyk” e–biznesu), a także branżowych usług świadczonych drogą elektroniczną przez i dla przedsiębiorców
2.6 Promowanie korzystania z usług publicznych on–line wśród przedsiębiorstw
Priorytet III obejmuje działania ukierunkowane na wyrównywanie szans mieszkańców  biedniejszych terenów oraz innych grup znajdujących się w gorszym położeniu (m.in. niepełnosprawni). Przedsięwzięcia objęte priorytetem III polegać będą na tworzeniu stabilnych podstaw dla włączenia grup zagrożonych wykluczeniem informacyjnym w miastach i na wsi w krąg społeczeństwa wiedzy m.in. dzięki zapewnieniu publicznie dostępnych usług świadczonych drogą elektroniczną. Zasięg Projektu obejmuje wiele gmin, jest to istotne z punktu widzenia tego priorytetu ze względu na ogromne zróżnicowanie rozwojowe gmin na Mazowszu. W ramach tego priorytetu Projekt koreluje z pierwszym celem strategicznym: 3.1 Zwiększenie nakładów finansowych na infrastrukturę powszechnego dostępu do zasobów Internetu, możliwości edukacyjnych, różnorodnych usług dostępnych drogą elektroniczną na obszarach słabo strukturalnie rozwiniętych i dotkniętych wykluczeniem informacyjnym.
W ramach priorytetu IV Projekt ma związek z pierwszym celem strategicznym dotyczącym kreowania wzrostu gospodarczego poprzez łatwiejszy dostęp do wiedzy o regionie w tym możliwościach inwestowania oraz prowadzenia działalności gospodarczej.
Priorytet II
Działanie 2.3 
RPMA.02.03.00-14-034/09
Tytuł projektu: "Rozwój technologii informatycznych w Spółce Platon poprzez wdrożenie zintegrowanego systemu zarządzania zaopatrzeniem i dystrybucją towarów."
Beneficjent: PLATON Sp. z o.o.
Realizowany w ramach Działania 2.3 Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MŚP w Priorytecie II Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza projekt jest przykładem projektu, który przyczynia się do osiągnięcia założonego w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020 – celu pośredniego 2 Wzrost innowacyjności i konkurencyjności gospodarki regionu. Dla osiągnięcia tego celu w Strategii zostało wyznaczonych pięć kierunków działania. Wymieniony projekt jest przykładem realizacji kierunku działania „Rozwój MSP oraz wzrost ich innowacyjności i konkurencyjności” (2.1). O pozycji konkurencyjnej przedsiębiorstwa decyduje jego zdolność do stałego generowania i adaptacji nowych technologii, sprawnych rozwiązań organizacyjnych oraz wiedzy. Projekt jest odzwierciedleniem wsparcia inwestycji w infrastrukturę ułatwiających prowadzenie działalności gospodarczej i sprzyjających rozwojowi przedsiębiorstw, które prowadzą do osiągnięcia poprawy efektywności ekonomicznej i sprawności działania przedsiębiorstw sektora MSP. Wspieranie nowoczesnych rozwiązań technologicznych, sprawnych metod organizacji, zarządzania oraz nowych form dystrybucji towarów i usług stymuluje powstawanie i rozwój innowacyjnego przedsiębiorstwa, co przyczynia się do osiągnięcia celu pośredniego Strategii oraz stanowi wkład w osiągnięcie celu strategicznego „Zwiększanie konkurencyjności regionu w układzie międzynarodowym”. Zdolność do szybkiego wprowadzania nowoczesnych rozwiązań technologicznych, technicznych, menedżerskich i organizacyjnych zgodnie ze Strategią jest podstawą sukcesów gospodarczych oraz wzmocni pozycję regionu w kraju i na rynkach światowych.
Działania realizowane w projekcie i jego rezultaty przekładają się na cząstkowe osiągnięcie celu Strategii e-Rozwoju Województwa Mazowieckiego „Promowanie branżowej wiedzy i wymiany doświadczeń („dobrych praktyk” e–biznesu), a także branżowych usług świadczonych drogą elektroniczną przez i dla przedsiębiorców” określonego dla Priorytetu II Strategii, tj. pobudzania rozwoju gospodarki opartej na wiedzy bazującej na innowacyjnych ICT dla wzmocnienia jej konkurencyjności, stymulowania zrównoważonego rozwoju i kreowania podaży pracy.
Priorytet III
Działanie 3.2

RPMA.03.02.00-14-002/10

Tytuł projektu: „Zakup 11 nowych, dwukabinowych lokomotyw elektrycznych przeznaczonych do prowadzenia składów pociągów pasażerskich zmienno kierunkowych, złożonych z wagonów typu push – pull, ze świadczeniem usług serwisowych w okresie czterech lat od daty przekazania każdej lokomotywy oraz przeszkoleniem pracowników zamawiającego”
Beneficjent "Koleje Mazowieckie - KM" Sp. z o.o. 
Projekt realizowany w ramach Działania 3.2 Regionalny transport publiczny jest przykładem projektu, który przyczynia się do osiągnięcia założonego w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020 – celu pośredniego 4 Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitalnych. Dla osiągnięcia tego celu w Strategii wyznaczono 6 kierunków działania. Wymieniony projekt jest przykładem realizacji następujących kierunków działania 4.1 „Poprawa dostępności komunikacyjnej i transportu w regionie, w tym lotnictwa cywilnego” oraz 4.6 „Wykorzystanie potencjału endogenicznego OMW do stymulowania rozwoju całego regionu”. 
Projekt stanowi element wspomagania rozwoju regionalnego transportu kolejowego polegającego m.in. na zwiększeniu liczby i atrakcyjności połączeń oraz poprawę jakości przewozów. Przedmiotowy projekt bezpośrednio przyczyni się do poprawy jakości przewozów: inwestycja w lokomotywy pozwoli na stworzenie nowej, jakościowo wyższej oferty przewozowej na obszarze województwa, przekładając się nadto na wzrost bezpieczeństwa i komfortu podróżowania. Poprawa infrastruktury komunikacyjnej, która nastąpi w wyniku realizacji projektu wpłynie na zwiększenie spójności i rozwój województwa. Ponadto, rozbudowa infrastruktury transportowej oraz poprawa jakości transportu publicznego, również na obszarach pozametropolitalnych, jest jednym z czynników wpływających na możliwość dyfuzji czynników rozwoju, aktywności gospodarczej i innowacji z metropolii na otoczenie regionalne. W ten sposób projekt stanowi jeden z elementów stymulujących rozwój całego regionu. Projekt przyczynia się więc do realizacji celu strategicznego „Poprawa spójności społecznej, gospodarczej i przestrzennej regionu w warunkach zrównoważonego rozwoju” określonego w Strategii.
Priorytet IV

Działanie 4.1
RPMA.04.01.00-14-023/08
Rozbudowa oczyszczalni ścieków w Słupnie wraz z budową sieci kanalizacji sanitarnej dla osiedla przy ul. Pocztowej oraz kanalizacji sanitarnej w ul. Do Grodziska i w ul. Gruszkowej w Słupnie.

Beneficjent: Gmina Słupno
W zakresie gospodarki odpadami wśród celów pośrednich Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do 2020 roku wskazano na konieczność porządkowania i tworzenia spójnego systemu gospodarki odpadami, w tym: „budowy i/lub rozbudowy składowisk odpadów komunalnych i zakładów utylizacji o charakterze subregionalnym, regionalnym, a także wprowadzenie nowoczesnych metod recyklingu i utylizacji odpadów ”. W Strategii wskazano także na potrzebę kontynuacji prac zmierzających do doskonalenia systemu monitoringu zanieczyszczeń powierzchni ziemi, dostosowanych do standardów UE, uporządkowania gospodarki odpadami poprzez realizację działań ujętych w wojewódzkich, powiatowych i gminnych planach gospodarki odpadami, utworzenie zintegrowanego systemu gospodarki odpadami opartego na segregacji, recyklingu i innych formach odzysku. Cele projektu polegające na rozbudowie oraz modernizacji składowiska odpadów w Rachocinie są w pełni zgodne z celami Strategii, zwłaszcza w zakresie budowy oraz rozbudowy składowisk odpadów komunalnych.
W zakresie gospodarki odpadami, "Programu Ochrony Środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2010 z uwzględnieniem perspektywy do 2014 roku" wytycza cel strategiczny: jakim jest minimalizacja ilości wytwarzanych odpadów oraz prowadzenie nowoczesnego (zgodnego ze standardami unijnymi) systemu odzysku i unieszkodliwiania odpadów oraz określenie kierunków działań (zgodne z „Wojewódzkim planem gospodarki odpadami dla Mazowsza na lata 2007 - 2011 z uwzględnieniem lat 2011 - 2015”).
Wskazane w powyższych dokumentach kierunki działań w zakresie gospodarki odpadami są spójne z celami projektu m.in. w zakresie:
- doskonalenia systemu selektywnego zbierania odpadów w celu osiągnięcia odpowiednich
poziomów odzysku i recyklingu,
- doskonalenia regionalnych systemów gospodarki odpadami komunalnymi;
- funkcjonowania max.15 składowisk regionalnych na terenie województwa.
Priorytet V
Działanie 5.2
RPMA.05.02.00-14-021/09 
Tytuł projektu: „Przebudowa zabytkowego budynku Starego szpitala w Siedlcach przy ul. Starowiejskiej 15”  
Beneficjent: Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej w Siedlcach 
Projekt realizowany w ramach Działania 5.2 Rewitalizacja miast jest przykładem projektu, który przyczynia się do realizacji celu pośredniego 1 określonego w Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020 – „Rozwój kapitału społecznego”. Strategia wyznacza siedem kierunków działań mających w konsekwencji doprowadzić do osiągnięcia tego celu. Projekt ten polegający na przeprowadzeniu prac modernizacyjnych zabytkowego budynku przeznaczonego na działalność medyczną odzwierciedla praktyczną realizację działań w dwóch kierunkach: 1.3 „Wzrost zatrudnienia w regionie i przeciwdziałanie bezrobociu” oraz 1.4 „Podniesienie standardów ochrony zdrowia i zmniejszenia różnic w dostępie do świadczeń zdrowotnych”. W wyniku realizacji projektu zwiększy się dostępność do specjalistycznych usług medycznych niwelując różnice w dostępie do świadczeń zdrowotnych, podniesie się również standard oferowanej opieki zdrowotnej. Ze względu na planowane umieszczenie w odrestaurowanym budynku oddziału psychiatrycznego, poradni zdrowia psychicznego oraz poradni leczenia uzależnień projekt wpłynie też pozytywnie na zwiększenie możliwości integracji społecznej osób zagrożonych wykluczeniem społecznym, a w konsekwencji ułatwi także działania na rzecz aktywizacji zawodowej wpływając na osiągnięcie celu Strategii. 
Projekt jest również zgodny z kierunkami działania 4.2 „Wzmocnienie potencjału rozwojowego ośrodków subregionalnych i małych miast” oraz 4.4 „Budowa i rozwój infrastruktury społecznej” wyznaczonymi dla osiągnięcia celu pośredniego Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego „Aktywizacja i modernizacja obszarów pozametropolitalnych”. Działania rewitalizacyjne będą niwelować dysproporcje rozwojowe, ułatwiony zostanie dostęp do placówek specjalistycznych ochrony zdrowia i system opieki zdrowotnej, mający wpływ na standard życia.
Dodatkowo obiekt zabytkowy wraz z pozostałymi zabytkami w mieście stanie się również jedną z atrakcji turystycznych, co jest jednym z elementów działań mających na celu realizację celu pośredniego Strategii nr  5 „Rozwój społeczeństwa obywatelskiego oraz kształtowanie wizerunku regionu”. Projekt wpływa na zwiększenie atrakcyjności turystycznej i rekreacyjnej regionu w oparciu o walory dziedzictwa kulturowego (kierunek działania 5.4) poprzez rewitalizację i wykorzystanie obiektu zabytkowego. 
Priorytet VI 

RPMA.06.02.00-14-224/09

Tytuł projektu:  „Budowa Kompleksu Hotelowo - Rekreacyjno - Konferencyjnego z przystanią wodną w Murzynowie”

Beneficjent: MARINA Murzynowo Krzysztof Sobaszek
Projekt realizowany w Działaniu 6.2 Turystyka przyczyni się do osiągnięcia celów wymienionych w Strategii Rozwoju Turystyki dla Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2013. Inwestycja w infrastrukturę turystyczną, która jest przedmiotem projektu wpływa na rozwiązanie problemów zdefiniowanych w Strategii tj. niskiego stopnia rynkowego wykorzystania potencjału turystycznego województwa, słabo rozwiniętej oferty turystycznej regionu, niedostosowania przestrzeni do potrzeb ruchu turystycznego objawiające się m.in. małą ilością szlaków turystycznych, integrujących walory województwa oraz niskim standardem bazy sportowej i jej niedostosowaniem o wymogów międzynarodowych. Projekt odpowiada również wprost na zagrożenia wymienione w Strategii, a dotyczące marginalizacji obszarów turystycznych województwa poza Warszawą oraz konkurencja ze strony innych obszarów turystycznych, popularnych jako miejsca docelowe wypadów weekendowych mieszkańców województwa. Realizacja projektu wpłynie na realizację celu strategicznego „Zrównoważony rozwój przestrzeni turystycznej na terenie całego województwa mazowieckiego” poprzez budowę infrastruktury sportowej i tworzenie lokalnego produktu turystycznego, który uzupełni ofertę turystyczną regionu. 
Realizacja projektu wpisuje się także działania na rzecz osiągnięcia celu operacyjnego 4.2 „Zagospodarowanie przestrzeni turystycznej województwa zgodnie z potrzebami turystów”. Według analiz wśród turystów coraz popularniejsze jest aktywne spędzanie czasu. Infrastruktura powstająca w ramach projektu pozwoli zaspokoić potrzeby tych osób, jednocześnie zapewniając im ciekawą ofertę kulturalną, w oparciu o obiekty istniejące na terenie miasta i gminy Warka, oraz sportową i rekreacyjną w oparciu o bazę tworzoną w ramach projektu. Jednocześnie realizowane będą działania prowadzące do zwiększenia komfortu pobytu turystów. Budowa systemu oświetlenia i monitoringu oraz uporządkowanie terenu obiektu poprawi bezpieczeństwo odwiedzających Warkę i samych mieszkańców. Utworzenie miejsc parkingowych  pozwoli na poprawę bezpieczeństwa użytkowników ruchu drogowego.
Projekt ma także bezpośredni udział w realizacji celu operacyjnego 4.3 „Rozwój infrastruktury turystycznej, paraturystycznej i okołoturystycznej na terenie województwa mazowieckiego”, prowadząc do rozbudowy i uzupełnienia istniejącej infrastruktury turystycznej regionu. Pozwoli na szybszy rozwój przedsiębiorstw, organizacji i instytucji sektora turystyki w Warce prowadząc do dalszej rozbudowy infrastruktury turystycznej i okołoturystycznej Mazowsza. 
Projekt wpisuje się także w wymienioną w Strategii potrzebę tworzenia produktów turystycznych łączących infrastrukturę turystyczną powstającą w projekcie regionalnymi produktami turystycznymi. Zgodnie z zapisami Strategii prawdopodobieństwo zainteresowania ofertą turystów jest tym większe im większa oryginalność i unikalność kompozycji produktowych. Duże znaczenie ma również komplementarność, która umożliwia realizowanie kilku potrzeb w tym samym czasie. Projekt stanowi działanie prowadzące do stworzenia kompleksowej oferty turystycznej, tworzonej przez samorząd i prywatne podmioty. Jest on również bezpośrednio powiązany z projektem wymienionym w Strategii Rozwoju Turystyki dla Województwa Mazowieckiego „Pilica – Smak Przygody”, będącego produktem turystycznym obejmującym powiaty białobrzeski i grójecki, wykorzystującym naturalne walory przyrodnicze (rzeka Pilica, Jeziorki i otaczające tereny).
Inwestycja wprost wpływa na osiągnięcie celu operacyjnego 1.1 „Tworzenie nowych produktów turystycznych opartych na walorach naturalnych i antropogenicznych województwa” oraz celu operacyjnego 1.2 „Poprawa jakości funkcjonujących produktów turystycznych”. Projekt opiera się na przygotowaniu dodatkowej oferty sportowo-rekreacyjnej, uzupełniającej ofertę bazy turystycznej tworzonej w oparciu o rzekę Pilicę. Prowadzi też do łączenia istniejących w mieście i gminie Warka produktów o charakterze punktowym oraz do powiązania walorów tak, aby powstała zintegrowana oferta.
Priorytet VII

Działanie 7.3
RPMA.07.03.00-14-010/09
Tytuł projektu: ”Utworzenie Domu Muzyka Seniora w Kątach w gminie Góra Kalwaria w powiecie piaseczyńskim pod Warszawą”.

Beneficjent: Fundacja „Dom Muzyka Seniora”
Projekt realizuje następujące Kierunki działań SRWM do 2020 roku:
1.4 Podniesienie standardów ochrony zdrowia i zmniejszenie różnic w dostępie do świadczeń zdrowotnych
Realizacja celu powinna skutkować podniesieniem poziomu zdrowotności mieszkańców regionu oraz wyrównaniem dostępu do świadczeń w podstawowej opiece zdrowotnej, zwłaszcza na terenach wiejskich. Równie istotne będzie zwiększenie dostępności do specjalistycznych usług medycznych. Podniesienie standardów ochrony zdrowia i zmniejszenie różnic w dostępie do świadczeń zdrowotnych wymagać będzie następujących działań:
- wspierania inwestycji w zakresie stacjonarnej i ambulatoryjnej infrastruktury ochrony zdrowia oraz nowych form opieki medycznej (…),
- objęcia opieką medyczną w szerszym niż dotychczas zakresie: kobiet ciężarnych, matek 
z dziećmi, dzieci w wieku przedszkolnym i szkolnym, młodzieży, osób uzależnionych, niepełnosprawnych i starszych; 
- zwiększania dostępności osób starszych do całodobowej opieki w miejscu zamieszkania oraz opieki długoterminowej i paliatywnej.
1.6. Intensyfikacja działań na rzecz rozwiązywania problemów społecznych:
Pogarszająca się sytuacja ekonomiczno-społeczna wielu rodzin i jednostek powoduje zwiększanie się kręgu osób zmuszonych do korzystania z pomocy społecznej. Chcąc przeciwdziałać postępującej marginalizacji całych grup społecznych zakłada się podjęcie następujących działań:
- wspieranie działań prowadzących do likwidacji barier (architektonicznych, komunikacyjnych, społecznych i innych), Projekt wpisuje się w szczególności w Cel pośredni 1. „Rozwój kapitału społecznego”. Zgodnie z przedstawionymi celami i kierunkami działań oraz wyciągiem diagnozy dot. warunków służby zdrowia w regionie, widać jednoznacznie potrzebę:
- umożliwienia dostępu osób starszych do całodobowej pomocy społecznej 
- poprawienia stanu wyposażenia obiektów opieki społecznej
- rozwoju i rozbudowy infrastruktury pomocy społecznej i ochrony zdrowia 
- zapobiegania wykluczeniu społecznemu starszych i niepełnosprawnych
Projekt realizuje nastepujące cele Strategii e–Rozwoju Województwa Mazowieckiego na lata 2007–2013 
Priorytety I Stworzenie systemu usług on–line dla mieszkańców; II Pobudzanie rozwoju gospodarki opartej na wiedzy; III Przeciwdziałanie Wykluczeniu informacyjnemu; IV Zarządzanie e–Rozwojem oraz kreowanie i pomnażanie kapitału ludzkiego. Projekt zakłada rozpoczęcie informatyzacji Domu. Muzyka Seniora. Zostanie utworzona lokalna sieć informatyczna wspomagająca administrowanie i zarządzanie Domem, gromadzenie danych medycznych pensjonariuszy i monitorowanie ich stanu zdrowia. 
4. Programy współfinansowane z EFS – spójność i koncentracja wsparcia
)

Nie dotyczy

5. EFRR/FS – Duże projekty

Na początku roku 2010 r. w wykazie dużych projektów znajdowało się 7 projektów. Na koniec okresu sprawozdawczego wykaz projektów dużych zawierał 6 projektów o łącznej całkowitej wartości 540 731 399,75 euro i orientacyjnym dofinansowaniu z EFRR – 220 633 820,93 euro, wg Indykatywnego Wykazu Indywidualnych Projektów Kluczowych dla RPO WM 2007-2013 (IWIPK). Pośród dużych projektów w 2010 roku nie było projektów wyłonionych w wyniku konkursów.

W stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego, na liście dużych projektów zaszły następujące zmiany:
1) Projekt, pn.: Zakup 20 szt. czteroczłonowych nowych Elektrycznych Zespołów Trakcyjnych, Samorządu Województwa Mazowieckiego (o wartości 116 200 000, 00 euro), zgodnie z uchwałą zmieniająca uchwałę w sprawie zatwierdzenia listy projektów kluczowych do umieszczenia w indykatywnym planie inwestycyjnym dla Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013, przyjętą przez Zarząd Województwa Mazowieckiego na posiedzeniu w dn. 20.07.10 r., został usunięty z listy projektów kluczowych.
Projekt nie będzie realizowany z uwagi na brak środków finansowych na wkład własny. W dn. 1 czerwca 2010 r. Zarząd Województwa Mazowieckiego podjął uchwałę Nr 1127/353/10 unieważniającą postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego. Zgodnie z uchwałą zmieniająca uchwałę w sprawie zatwierdzenia listy projektów kluczowych do umieszczenia w indykatywnym planie inwestycyjnym dla Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013, przyjętą przez Zarząd Województwa Mazowieckiego na posiedzeniu w dn. 20.07.10 r., projekt ten został usunięty z listy projektów kluczowych. 
W celu osiągnięcia celów Priorytetu w okresie od 1 do 15 października 2010 r. w IV kwartale został ogłoszony nabór propozycji projektów kluczowych dla działania 3.2. Zgłoszony projekt Wojewódzkiej Kolei Dojazdowej pn.: Zakup kolejowego taboru pasażerskiego do obsługi połączeń regionalnych na linii Warszawskiej Kolei Dojazdowej w Warszawskim Obszarze Metropolitalnym”, zgodnie z decyzją Zarządu Województwa Mazowieckiego, został  oceniony, a następnie przekazany do konsultacji społecznych, które zakończyły się na koniec grudnia 2010 r. 
Zarząd zapoznał się z Raportem z konsultacji społecznych projektu na posiedzeniu w dn. 18.01.2011 i podjął decyzję o jego umieszczeniu w IWIPK RPO WM. Natomiast Uchwała nr 297/21/11 Zarządu Województwa Mazowieckiego, włączająca projekt do wykazu, została podjęta w dn. 15.02.2011. W związku z powyższym, projekt w 2010 r. nie był projektem kluczowym, ani zaplanowanym w ramach RPO WM projektem dużym, a jedynie jego propozycją
Orientacyjna wartość całkowita projektu – 71 685 472,88 euro, wartość dofinansowania z EFRR, 27 659 116,51 euro (wartości aktualne na dzień umieszczenia w IWIPK). Wartość projektu wskazuje, iż jest on projektem dużym. Planowany okres realizacji na podst. fiszki zgłoszeniowej to 03.2010- 09.2012.
2) 3 duże projekty drogowe zostały przeniesione na listę rezerwową, zgodnie uchwałą zmieniającą uchwałę Nr 1247/358/10 w sprawie zatwierdzenia listy projektów kluczowych do umieszczenia w indykatywnym planie inwestycyjnym dla Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007-2013, przyjętą przez Zarząd Województwa Mazowieckiego na posiedzeniu w dn.22.06.2010. 

W 2010 r. wnioski o dofinansowanie zostały złożone dla 3 projektów dużych z listy podstawowej IWIPK RPO WM przez:

· Mazowiecki Port Lotniczy Warszawa-Modlin Sp. z o. o w dn. 29.10.2010 r. pn.: Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie (Nowy Dwór Mazowiecki). Wniosek o dofinansowanie jest aktualnie w trakcie oceny merytorycznej. Przekazanie projektu do KE planowane jest w II kw. 2011 r. Całkowity koszt projektu wynosi  104 203 513,85  euro, w tym kwota EFRR: 16 326 860,02 euro. Przewidywany okres realizacji projektu: od 01.2011 do 06.2012 r.

Spółka w 2009 roku uzyskała wszelkie niezbędne pozwolenia umożliwiające ogłoszenie przetargów na roboty budowlane: wydaną przez Burmistrza Nowego Dworu Mazowieckiego decyzję środowiskową oraz wydane przez Wojewodę Mazowieckiego - decyzję lokalizacyjną i w końcu - pozwolenie na budowę. Od tego momentu prowadzone były prace przygotowawcze oraz postępowania przetargowe. Szukano także dodatkowych źródeł finansowania. 
8 października 2010 roku na płycie lotniska w Modlinie rozpoczęły się prace budowlane. Pierwszy etap prac obejmie przebudowę istniejącego pasa startowego. Kolejny - budowę terminala, hangarów i budynków obsługi lotniska.

W 2010 roku spółka zawarła cztery umowy z wykonawcami. Są to m.in. umowa dotycząca pełnienia funkcji inwestora zastępczego, umowa na budowę części lotniczej, umowa na wykonanie sieci telekomunikacyjnych na terenie lotniska, a także umowa na budowę i remont budynków na terenie lotniska oraz prac budowlanych przy terminalu pasażerskim. W najbliższym czasie spółka sfinalizuje kolejne kontrakty. Będą one dotyczyły m.in., budowy dróg i parkingów oraz wykonania sieci wodociągowych i kanalizacyjnych. Rozpoczną się również przetargi na zakup wszystkich urządzeń i maszyn niezbędnych do właściwej eksploatacji lotniska.
Harmonogram prac zakłada zakończenie wszystkich robót budowlanych w II kwartale 2012 r. Pozwoli to na przyjęcie pierwszych pasażerów jeszcze przed Euro 2012. 
· Samorząd Województwa Mazowieckiego pn.: Internet dla Mazowsza 
W II kw. 2010 r. została zawarta uchwała nr 2406/403/10 z dn. 23.11.2010 r. dotycząca przygotowania do realizacji projektu. W dniu 31.12.2010 r. został złożony wniosek o dofinansowanie, który aktualnie jest w trakcie oceny formalnej. W 2010 roku przygotowano studium wykonalności dla projektu. Dalsze prace zostały przewidziane do realizacji na rok 2011. Przekazanie projektu do KE planowane jest w 2012. Koszt całkowity wynosi 125 902 076,84 euro, w tym kwota EFRR 87 008 960,82 euro. Przewidywany okres realizacji projektu to 01.2011 do 12.2014 r. 

· Miasto Gostynin pn.: Termy Gostynińskie.
Wniosek od dofinansowanie złożono 30.12.2010 r., aktualnie jest on w trakcie oceny formalnej. Przekazanie projektu do KE planowane jest w II kw. 2011 r. Koszt całkowity projektu wg aneksu do pre-umowy zawartego 31.12.2010 r. wynosi 71 878 940,73 euro, w tym kwota dofinansowania EFRR:15 434 529,63 euro. Przewidywany okres realizacji projektu: od roku 2011 do 2012 r. 

W dniu 11 lipca 2010 roku została podpisana umowa koncesji na roboty budowlane Zaprojektowanie i budowa obiektu pn. „Centralny Park Rekreacji, Balneologii, Turystyki i Wypoczynku „Termy Gostynińskie” pomiędzy Gminą Miastem Gostynin a Termami Gostynińskimi sp. z o.o. Po zawarciu kontraktu (udzieleniu koncesji) rozpoczęły się prace projektowe. Koncesjonariusz przekazał koncepcję architektoniczną obiektu, na bazie której wykonywany obecnie jest projekt budowlano-wykonawczy, a wiosną 2011 r. planowane jest rozpoczęcie prac budowlanych.
Lista rezerwowa
Na liście rezerwowej dla IWIPK dla RPO WM 2007-2013 umieszczone są 3 projekty duże Samorządu Województwa Mazowieckiego. Wszystkie z nich zaplanowane są do realizacji w Priorytecie III w ramach Działania 3.1:
· Przebudowa drogi wojewódzkiej nr 719 relacji Warszawa – Kamion; 

· Rozbudowa odc. w Pruszkowie od ul. Partyzantów do ul. Bohaterów Warszawy do przekroju 2 x 2 

· Przebudowa odcinka Pruszków – Milanówek

· Budowa obwodnic Milanówka i Grodziska Maz. 

· Rozbudowa odcinka Warszawa - Pruszków do przekroju 2 x 3
          Przewidywany okres realizacji projektu to 2011 do 2015 r. 

· Droga wojewódzka nr 579 relacji Kazuń Polski - Radziejowice; (dokumentacja + roboty budowlane + Inżynier Kontraktu); Przewidywany okres realizacji projektu to 2011 do 2015 r. 
· Budowa obwodnicy Konstancina i Góry Kalwarii. Przewidywany okres realizacji projektu to 2011 do 2015 r. 

W/w projekty z listy rezerwowej nie mają zawartych pre-umów. Ich realizacja uzależniona jest od wykazania stanu gotowości dokumentacji przez beneficjenta oraz dostępności środków finansowych w Działaniu. Projekty są w fazie przygotowania, w związku z czym nie można ustalić daty przekazania projektów do KE.

Eksperci Inicjatywy Jaspers wspierają 2 projekty duże: Internet dla Mazowsza oraz Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie (Nowy Dwór Mazowiecki). Doradztwo ekspertów polega na weryfikacji przygotowanej dokumentacji projektu, w tym na pomocy w konstruowaniu wniosku o potwierdzenie wkładu finansowego dla projektu dużego. Projekt pn.: Termy Gostynińskie korzystał z pomocy technicznej organizowanej przez IK RPO -  project pipeline. Właściwe przygotowanie projektów dużych wspierane jest także działaniami Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych - poprzez pomoc udzielaną przez opiekunów projektów, po organizację spotkań roboczych, spotkań informacyjnych, szkoleń oraz seminariów dla beneficjentów.
Projekty duże – opóźnienia w realizacji
1. Projekt Mazowieckiego Portu Lotniczego Warszawa Modlin Sp. z o.o., pn.: Uruchomienie lotniska komunikacyjnego poprzez modernizację istniejącej infrastruktury oraz budowę nowej związanej z obsługą samolotów i pasażerów na terenie byłego lotniska wojskowego w Modlinie (Nowy Dwór Mazowiecki);

W ramach przedmiotowego projektu nie zidentyfikowano zagrożeń w realizacji. Wystąpiły jedynie opóźnienia, na które Zarząd Województwa Mazowieckiego wyraził zgodę tj. zmiany terminu złożenia wniosku o dofinansowanie. Do umowy dotyczącej przygotowania projektu indywidualnego Nr 2/RPOWM2007-2013/2008 z dnia 30 września 2008, zawarto 2 aneksy:

· przedłużający termin złożenia wniosku do dnia 30 czerwca 2010 r.,

· przedłużający termin złożenia wniosku do dnia 30 października 2010 r.

Powodami wystąpienia opóźnień w realizacji projektu były zwłaszcza:

· przedłużające się postępowanie przetargowe,

· uzyskanie pozwolenia na budowę - z powodu procedur administracyjnych, zaskarżenia i odwołania od postanowień decyzji, wydłużył się proces otrzymania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji, 

· przedłużająca się analiza dokumentacji niezbędnej do złożenia wniosku o dofinansowanie, przez inicjatywę JASPERS. Z uwagi na zakres rzeczowy, wartość projektu oraz jego stopień trudności, ocena taka jest warunkiem koniecznym dla prawidłowego pozyskania środków finansowych w ramach RPO WM 2007-2013,

· przedłużający się proces decyzyjny udziałowców Spółki dotyczący objęcia udziałów podniesienia kapitału i tym samym zabezpieczenie środków własnych  na realizację projektu.
W zaistniałej sytuacji, wobec zmian zakładanych terminów dokonania oceny i uzyskania pozytywnej rekomendacji dla projektu przez inicjatywę JASPERS, oraz ze względu na fakt, iż przedmiotowy projekt jest niezwykle istotny z punktu widzenia rozwoju Województwa Mazowieckiego, dokonano przesunięć terminów złożenia wniosków o dofinansowanie. 

2. Projekt Miasta Gostynin, pn.: Termy Gostynińskie;
W ramach tego projektu zidentyfikowano zagrożenie w nieterminowej realizacji zadani. Do pre-umowy zawartej w dn. 30.09.2008 r. podpisano aneks z dnia 13.09.2010, w którym dokonano przesunięcia terminu złożenia wniosku z 30 września 2009 r. na dn. 31 grudnia 2010 r. Powodem przesunięcia terminu złożenia wniosku była zmiana sposobu wyboru podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie koncepcji architektoniczno – budowlanej budynku centrum kulturalno-rekreacyjnego. Powodem tego były przedłużające się negocjacje z planowanym koncesjonariuszem, które nie doprowadziły do przyjęcia wspólnego stanowiska w sprawie ostatecznego kształtu umowy koncesyjnej oraz terminu jej podpisania. 
Projekty duże – zagrożenia  realizacji
Projekt Samorządu Województwa Mazowieckiego, pn.: „Internet dla Mazowsza”
W dniu 31.12.2010 r. został złożony wniosek o dofinansowanie, który jest w trakcie oceny formalnej. Przekazanie projektu do KE planowane jest w 2012 r. Uchwała nr 2406/403/10, dotycząca przygotowania do realizacji projektu  została przyjęta w dn. 23.11.2010 r. We wrześniu 2010 r. rozpoczęła się oficjalna współpraca z Inicjatywą JASPERS, która ma na celu usprawnienie przygotowania projektu. Ponadto, czynnikiem mającym wpływ na realizację projektu jest kwestia notyfikacji pomocy publicznej w projekcie. Moment zakończenia notyfikacji warunkuje rozpoczęcie realizacji projektu. 
Zagrożenia realizacji projektów dużych znajdujących się na liście rezerwowej: 
Po przeanalizowaniu możliwości i perspektyw realizacji 3 dużych projektów drogowych Samorządu Województwa Mazowieckiego w zakresie wprowadzenia zmian proponowanych przez MZDW, ZWM podjął decyzje o ich przeniesieniu na listę rezerwową. Powodem przeniesienia był brak możliwości realizacji w obecnym kształcie i zakresie rzeczowym z uwagi na: kwestie środowiskowe, finansowe i społeczne oraz przewidywany długi czas ich przygotowania i realizacji. Podstawą analizy była szczegółowa informacja nt. stanu zaawansowania przygotowania projektów do realizacji. Projekty z listy rezerwowej nie mają zawartych pre-umów. Projekty te są w fazie przygotowania, w związku z czym nie można ustalić daty ich przekazania do KE. Realizacja projektów będzie możliwa w momencie uzyskania niezbędnych dokumentów, w szczególności dokumentacji dotyczącej kwestii środowiskowych oraz decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej (ZRiD). Dodatkowo dla projektów wielozadaniowych, rozważany jest podział na niezależne projekty z uwzględnieniem wymogów ochrony środowiska. 
Projekt pn.: Droga wojewódzka nr 579 relacji Kazuń Polski – Radziejowice; (dokumentacja + roboty budowlane + Inżynier Kontraktu),
Wniosek o dofinansowanie będzie mógł być złożony po dokonaniu podziału projektu na dwa niezależne zadania  i po uzyskaniu decyzji zezwalającej na realizację inwestycji drogowej (decyzja  ZRID) - przewidywane w 2012 roku.

Projekt pn.: Budowa obwodnicy Konstancina i Góry Kalwarii;
Złożenie wniosku planowane jest po uzyskaniu decyzji ZRID – w 2013 r. Planowany termin uzyskania koncepcji nie jest możliwy do określenia z uwagi na problemy z uzyskaniem decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. 

Termin uzyskania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach nie jest możliwy do określenia z uwagi na niezgodności z planem zagospodarowania przestrzennego w dwóch miejscowościach gminy Góra Kalwaria. 
Projekt pn.: „Przebudowa drogi wojewódzkiej nr 719 relacji Warszawa – Kamion:

· rozbudowa odc. w Pruszkowie od ul. Partyzantów do ul. Bohaterów Warszawy do przekroju 2 x 2;

· przebudowa odcinka Pruszków – Milanówek;

· budowa obwodnic Milanówka i Grodziska Maz.;

· rozbudowa odcinka Warszawa - Pruszków do przekroju 2 x 3.
Projekt składa się z czterech  różnych projektów. Aby umożliwić ewentualne dofinansowanie konieczny jest podział projektu. Występują problemy zwłaszcza z uzyskaniem decyzji o środowiskowej. Przewidywane terminy uzyskania decyzji ZRID dla poszczególnych odcinków mieszczą się w przedziale od III kw. 2011 – 2013 roku
6. Pomoc techniczna

Celem Priorytetu VIII  Pomoc Techniczna RPOW 2007 jest zapewnienie prawidłowego i efektywnego wykorzystania środków z EFRR poprzez wsparcie instytucji zaangażowanych w procesy programowania, zarządzania i wdrażania RPO WM.

· Działanie 8.1 – Wsparcie procesów zarządzania i wdrażania RPO WM 
Celem Działania jest wsparcie zasobów ludzkich zaangażowanych w zarządzanie i wdrażanie RPO WM oraz w zakresie obsługi administracyjno-technicznej procesu zarządzania 
i wdrażania RPO WM.

Typy Beneficjentów: Urząd Marszałkowski Województwa Mazowieckiego, Mazowiecka Jednostka Wdrażania Programów Unijnych.

· Działanie 8.2 – Działania informacyjno – promocyjne 

Celem Działania jest wsparcie projektów służących zapewnieniu jak najszerszego dostępu 
do informacji dotyczących możliwości uzyskania wsparcia finansowego ze środków funduszy strukturalnych oraz służące informowaniu społeczeństwa o roli Unii Europejskiej w ramach wspierania procesu rozwoju regionalnego.

Typy Beneficjentów: Mazowiecka Jednostka Wdrażania Programów Unijnych.
Postęp finansowy:

Na ostatni dzień okresu sprawozdawczego (31 grudnia 2010 r.) przy obowiązującym kursie euro (EBC z dnia 2010-12-30) wynoszącym 1euro = 3,9650 PLN poziom wykorzystania środków VIII Priorytetu RPO WM od początku realizacji programu wynosi 63,20% dla wydanych decyzji o dofinansowaniu. W stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego (44,76%) wzrost wykorzystania środków UE stanowi 29,18% osiągniętego poziomu na dzień 31/12/2010. W przypadku wydatków wykazanych przez beneficjentów w zatwierdzonych wnioskach o płatność poziom ten wynosi 30,37% i w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego (11,63%) wzrost wykorzystania stanowi 61,70% osiągniętego poziomu na koniec okresu sprawozdawczego. Powyższe wartości wyrażają poziom realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013 od początku realizacji programu. 
W okresie sprawozdawczym osiągnięto poziom wydatków w  wysokości 11 818 381,14 euro (46 859 881,23 zł), w tym środki dofinansowania UE w  wysokości 10 045 622,83 euro (39 830 894,53 zł), co stanowi 18,28% realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013 dla Priorytetu VIII.

Na dofinansowanie VIII Priorytetu Pomoc Techniczna RPOW 2007 -2013 przyznano alokacje w wysokości 54 944 901 euro, co stanowi 3% wartości całej alokacji na Program.
Tabela 92. Liczba i wartość wszystkich projektów / planów działań w ramach programu dofinansowanych ze środków pomocy technicznej według głównych typów (projekty objęte decyzjami/ umowami o dofinansowanie)
	Lp.
	Typ projektu
	Liczba projektów objętych decyzjami/ umowami od uruchomienia  programu
	Wartość projektów objętych decyzjami/ umowami (w części dofinansowania ze środków UE)
od uruchomienia programu [€]

	1.
	Szkolenia 
	
	1 606 529,18

	2.
	Promocja i informacja
	
	7 619 285,46

	3.
	Zatrudnienie
	
	18 781 169,26

	4.
	Sprzęt komputerowy
	
	1 114 135,79

	5.
	Wyposażenie/ remont/ wynajem powierzchni biurowych
	
	2 670 176,33

	6.
	Ekspertyzy/ doradztwo
	
	157 593,64

	7.
	Ewaluacje
	
	234 750,49

	8.
	Kontrola/ audyt
	
	440 178,20

	9.
	Organizacja procesu wyboru projektów
	
	1 393 231,03

	10.
	Organizacja komitetów monitorujących i podkomitetów
	
	9 861,29

	11.
	Inne 
	
	698 064,76

	12.
	Razem
	16*
	34 724 975,43


* Podano ogólną liczbę projektów zgodnie z danymi wprowadzonymi do KSI SIMIK 07-13 w okresie sprawozdawczym. Wyszczególnienie liczby projektów dla każdego typu działań jest niemożliwe uwagi na fakt, że Pomoc Techniczna RPO WM realizowana jest za pomocą projektów systemowych przypisanych do danego Działania a nie zadania tematycznego. W tabeli podano wartości poszczególnych kategorii RPD PT. W ramach Działania 8.1. realizowane są roczne projekty obejmujące łącznie wszystkie operacje dotyczące Wsparcia procesu zarządzania i wdrażania RPO WM, ramach Działania 8.2 realizowane są roczne projekty obejmujące łącznie wszystkie operacje dotyczące Działań informacyjnych i promocyjnych.

Do dnia 31.12.2010 r. od początku realizacji Programu decyzjami Zarządu Województwa Mazowieckiego zostało zatwierdzonych do dofinansowania 16 projektów  systemowych w ramach VIII Priorytetu RPO WM, z czego 6 projektów dotyczy działań promocyjno – informacyjno – szkoleniowych a 10 operacji związanych z zarządzaniem i wdrażaniem Programu.
Tabela 93. Wartość wszystkich projektów od początku realizacji Programu wynosi (w €):
	L.p.
	Numer działania
	Ilość projektów
	Wartość kwalifikowalna projektów
	W tym wartość dofinansowania odpowiadająca środków UE

	1
	RPMA.08.01.00
	10
	31 889 047,03
	27 105 689,97

	2
	RPMA.08.02.00
	6
	8 963 865,25
	7 619 285,46

	Razem
	16
	40 852 912,28
	34 724 975,43


Tabela 94. Stan realizacji projektów na dzień 31 grudnia 2010 r. od początku realizacji Programu (€):
	L.p.
	Numer działania
	Ilość projektów
	Wartość projektów
	W tym wartość dofinansowania UE
	Stan realizacji
	Uwagi

	1
	8.1
	5
	8
	13 402 503,84
	11 392 128,27
	Zakończona realizacja finansowo-rzeczowa
	Złożone wnioski o płatność końcową (RPD PT za lata 2007, 2008 i 2009)

	
	8.2
	3
	
	2 858 312,99
	2 429 566,04
	
	

	Razem
	16 260 816,83
	13 821 694,31
	
	

	2
	8.1
	2
	3
	8 448 509,97
	7 181 233,47
	Zakończona realizacja rzeczowa projektów (RPD PT za 2010 rok)
	Złożone wnioski o płatność pośrednią (rozliczenie zaliczek), wnioski o płatność końcową zostaną złożone do dnia 30 stycznia 2011 r.

	
	8.2
	1
	
	3 757 314,00
	3 193 716,90
	
	

	Razem
	12 205 823,97
	10 374 950,37
	
	

	3
	8.1
	3
	5
	10 038 033,22
	8 532 328,23
	Realizacja rzeczowo-finansowa rozpocznie się od dnia 1 stycznia 2011 r.
	

	
	8.2
	2
	
	2 348 238,26
	1 996 002,52
	
	

	Razem
	12 386 271,48
	10 528 330,75
	
	

	Ogółem
	40 852 912,28
	34 724 975,43
	


Uwzględniając zwroty kwot odzyskanych w drodze przelewu od początku realizacji Programu do dnia 31.12.2010 r. dokonano zatwierdzenia 51 wniosków o płatność, z czego 
w Działaniu 8.1 (czyli wydatki dokonane na szkolenia, zatrudnienie, wyposażenie pracowników oraz ekspertyzy, kontrole, prace KM i inne działania związane z zarządzaniem RPO WM) dokonano zatwierdzenia 35 WNOP na kwotę wydatków uznanych za kwalifikowalne w wysokości 15 709 089,43 euro (62 286 539,59 zł), w tym kwota 13 352 724,11 euro (52 943 551,08 zł) odpowiadająca środkom UE oraz w Działaniu 8.2 (czyli na działania informacyjno-promocyjne, kampanie multimedialne, szkolenia skierowane do beneficjentów i potencjalnych beneficjentów) dokonano zatwierdzenia 16 WNOP na kwotę wydatków uznanych za kwalifikowalne w wysokości 3 925 160,33 euro (15 563 260,71 zł), w tym kwota 3 336 386,03 euro (13 228 770,63 zł), odpowiadająca środkom UE. 
Razem na koniec okresu sprawozdawczego (od początku realizacji Programu) zatwierdzono wydatki uznane za kwalifikowalne zrealizowane w ramach VIII Priorytetu RPO WM na kwotę 19 634 249,76 euro (77 849 800,30 zł), w tym kwota 16 689 110,14 euro (66 172 321,71 zł), odpowiadająca środkom UE, co stanowi łącznie 30,37 % realizacji zobowiązań UE na lata 2007-2013. Szczegółowe informacje nt. liczby i wartości wniosków o płatność zweryfikowanych i zatwierdzonych przez IZ RPO WM w okresie sprawozdawczym oraz od początku realizacji Programu zamieszczono w załączniku XVI.
Postęp rzeczowy:
Wielkość zaplanowanych środków w programie na realizację działań w ramach 
w ramach PT RPO WM jest w wystarczającej wysokości. 

Wartość osiągniętych wskaźników w stosunku do celu określonego w programie na 2013 rok wynosi:

Wskaźnik 1: Liczba miejsc pracy sfinansowanych ze środków programu (pomocy technicznej) – stanowi poziom osiągnięcia celu Priorytetu od początku realizacji w wysokości 114,90 %. Jego wysokość wynika z niedoszacowania potrzeb wynikłych w trakcie realizacji programu. Wysokość wskaźnika określa poziom zbliżony do optymalnego dla prawidłowej realizacji RPO WM.

Wskaźnik 2: Liczba zakupionych zestawów komputerowych - stanowi poziom osiągnięcia celu Priorytetu od początku realizacji w wysokości 48,20 %. Wielkość wskaźnika wynika 
z wartości wykazanych we wnioskach o płatność końcową zatwierdzonych do dnia 31.12.2010 r. 

Wskaźnik 3: Liczba przeprowadzonych szkoleń, warsztatów, treningów, wizyt studyjnych – nie zmienił wartości w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego. Jego wielkość 
w wysokości 32 szt. ( 16,00 % i stanowi poziom osiągnięcia celu Priorytetu od początku realizacji programu) została osiągnięta w projekcie zrealizowanym w ramach działania 8.1. Natomiast na wartość wskaźnika równą 202 szt. składają się 32 szkolenia przeprowadzone dla pracowników zaangażowanych w realizację  RPO WM oraz 170 szkoleń w ramach Działania 8.2 przeprowadzonych dla beneficjentów RPO WM, które należy rozważać w kategorii wskaźnika rezultatu dla działania 8.2. taka kumulacja wskaźnika wynikała z zapisów SZOP RPO WM. Obecnie wskaźnik ten przypisany jest do Działania 8.1 i określa wydatki związane z organizacją szkoleń dla pracowników IZ i IP II zaangażowanych w realizację Programu.

Wskaźnik 4: Liczba ocen, ekspertyz, analiz, studiów, opracowań i koncepcji wykonanych przez ewaluatorów zewnętrznych – nie zmienił wartości w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego i stanowi poziom osiągnięcia celu Priorytetu od początku realizacji programu w wysokości 46,67 %.

Wskaźnik 5: Liczba zorganizowanych konferencji, spotkań, seminariów – stanowi poziom osiągnięcia celu Priorytetu od początku realizacji w wysokości 14,00 %.

Wskaźnik 6: Liczba przeszkolonych osób - wskaźnik rezultatu, który jest pochodną wskaźnika nr 3.  – wielkość wskaźnika w wysokości 304 osoby dotyczy szkoleń pracowników IZ i IP II zaangażowanych w realizację RPOWM – co stanowi poziom osiągnięcia celu Priorytetu od początku realizacji w wysokości 60,80 %. Natomiast na wielkość „3262 osoby”  obejmuje dane osiągnięte w projekcie zrealizowanym w ramach działania 8.2. w wysokości 2958,00 osoby i dotyczyła szkoleń organizowanych przez IP II dla Beneficjentów, zaś wartość 304,00 osoby stanowi wskaźnik osiągnięty w ramach Działania 8.1. i dotyczy pracowników IZ oraz IP II zaangażowanych w realizację RPO WM. Powyższa sytuacja wynika z poprzednich zapisów SZOP dla RPO WM. Obecnie wskaźnik ten przypisany jest prawidłowo do kategorii interwencji „85” i realizowany jest w ramach Działania 8.1.Wartości wskaźników PT RPO WM 2007-2013 podane są na podstawie zatwierdzonych wniosków o płatność końcową w poszczególnych okresach sprawozdawczych i określają poziom osiągnięcia danego wskaźnika w odniesieniu do wartości docelowej.

Wartości wskaźników osiągnięte w IV kwartale 2010 r. zostaną uwzględnione w następnym okresie sprawozdawczym z uwagi na zatwierdzenie i wprowadzenie do KSI (SIMIK 07-13) wniosków o płatność końcową po dniu 31.12.2010 r., co wynika z Zasad realizacji projektu systemowego Pomocy Technicznej w ramach RPO WM 2007-2013.
W okresie sprawozdawczym od 01/01/2010 do 31/12/2010 dokonywano zmian Rocznych Planów Działań Pomocy Technicznej w Ramach RPO WM w celu dostosowywania poszczególnych wartości kategorii wydatków do bieżących potrzeb – przesunięcia wartości pomiędzy wcześniej planowanymi grupami wydatków - oraz urealnienia wartości projektów do faktycznie poniesionych wydatków według poniższego zestawienia.
Tabela 95. Zmiany RPD PT w okresie sprawozdawczym (2010-01-01 – 2010-12-31) [€]:   

	L.p.
	Nr projektu
	Wartość projektu w części odpowiadającej środkom UE przed zmianą
	Wartość zmian projektów w części odpowiadającej środkom UE 


	Wartość projektu w części odpowiadającej środkom UE po zmianie
	Uwagi



	1
	RPMA.08.01.00-14-009/10
	1 448 751,58
	0,00
	1 448 751,58
	od 01/01/2010 
do 31/12/2010

	2
	RPMA.08.01.00-14-009/10
	1 448 751,58
	- 257 679,70
	1 191 071,88
	

	3
	RPMA.08.01.00-14-013/10
	7 121 128,18
	0,00
	7 121 128,18
	

	4
	RPMA.08.01.00-14-013/10
	7 121 128,18
	- 1 130 966,59
	5 990 161,59
	

	5
	RPMA.08.02.00-14-014/10
	3 193 716,90
	0,00
	3 193 716,90
	

	Razem zmiany 
	– 1 388 646,29
	


Zmiany dotyczące przesunięć pomiędzy kategoriami wydatków nie skutkujące zmianami wartości projektów zostały ujęte w tabeli z wartością „0,00”.

Roczne Plany Działań Pomocy Technicznej realizowane są w kształcie zapewniającym szansę realizacji projektów, umożliwiającym racjonalne wykorzystanie przyznanych środków 
oraz zachowanie zasad efektywności kosztowej.
Niewykorzystane środki udostępniane są Beneficjentom w następnych latach zgodnie 
z  zasadą n+3/n+2.
W okresie sprawozdawczym od 2010-01-01 do 2010-12-31  wydano 15 decyzji o zwrocie kwot do odzyskania w drodze przelewu na łączną kwotę wydatków stanowiących podstawę do certyfikacji 10 338,80 euro (40 993,33 zł) – w tym kwota odpowiadająca środkom UE (do odzyskania) wynosi 8 787,97 euro (34 844,32 zł), z czego odzyskano:

· 8 031,40 euro (31 844,51 zł)  - dotyczy 14 decyzji w Działaniu 8.1,

· 756,57 euro ( 2 999,81 zł)  - dotyczy   1 decyzji w Działaniu 8.2.

Pozostało do odzyskania: 0,00 zł. Wszystkie kwoty zostały odzyskane do końca okresu sprawozdawczego.
Średnia wielkość nieprawidłowości wprowadzonych w okresie sprawozdawczym od 01/01/2010 do 31/12/2010 do Rejestru obciążeń na projekcie wynosiła  168,75 euro (669,09 zł), co stanowi 0,01%  średniej wartości projektu, którego dotyczy kwota odzyskana.
Średnia wielkość nieprawidłowości wprowadzonych do dnia 2010-12-31 do Rejestru obciążeń na projekcie wynosiła 3 098,50 euro (12 285,54 zł), co stanowi 0,09% średniej wartości projektu, którego dotyczy kwota odzyskana.

Wielkość zaplanowanych środków w programie na realizację działań w ramach PT RPO WM jest w wystarczającej wysokości. Poniesione wydatki w okresie sprawozdawczym nie przekroczyły kwot na nie zarezerwowanych W zakresie pomocy technicznej nie występują żadne zagrożenia dla realizacji planowych działań w ramach PT RPO WM.

Realizacja celów Strategii Lizbońskiej oraz Krajowego Programu Reform
Wsparcie w ramach Priorytetu VIII – Pomoc techniczna, ze względu na swoja specyfikę, ma neutralny wpływ na realizacje celów Strategii Lizbońskiej oraz Krajowego Programu Reform.

Równość szans kobiet i mężczyzn
Projekty realizowane w ramach Priorytetu VIII mają neutralny wpływ na promowanie zasady równości szans kobiet i mężczyzn.
7. Promocja i informacja

Vide - Dane zawarte w załączniku numer VIII do sprawozdania. Formularz dotyczący informacji i promocji.

Podpis osoby upoważnionej:                                                                Data: 09.06.2011 r.
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� Por. Okresowy plan ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego na 2010 r.; Badania ewaluacyjne [w;] pkt. 2.7 Monitorowanie i ocena (szerzej na ten temat zob. pkt 2.7) 


� Raport końcowy z badania ewaluacyjnego pt. Oszacowanie wartości wskaźników odzwierciedlających cele Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego 2007 – 2013 przy użyciu modelu makroekonomicznego HERMIN, Wrocławska Agencja Rozwoju Regionalnego, Wrocław, grudzień 2010 


� Tamże


� Compare the periodic evaluation plan of the Regional Operational Programme Mazowieckie for 2010; Evaluation studies [in:] section 2.7 Monitoring and assessment 


� Final report from the evaluation study entitled Assessing the value of indicators that reflect the objectives of the Regional Operational Programme 2007-2012 Mazowieckie by using the HERMIN microeconomic model, Wrocław Regional Development Agency. Wrocław, December 2010 


� Ibidem 


� Przez wskazany okres zatwierdzane były poszczególne procedury IW IP II.


� całkowita alokacja 1 831 496 698 euro.


� Obszary problemowe w całym sprawozdaniu zostały zdefiniowane zgodnie ze Strategią Rozwoju Województwa Mazowieckiego. Zaprojektowany algorytm przeliczania oparty jest na miejscach realizacji (gminy) zarejestrowanych w umowach o dofinansowanie. W związku z tym, że część projektów realizowana jest w kilku gminach dane prezentowane w sprawozdaniu należy traktować jako przybliżone. Gminy mają udział proporcjonalnie w ramach projektu (kwota projektu dzielona przez liczbę gmin). Wartość projektu w danym obszarze problemowym jest wynikiem następujących obliczeń: wartość dofinansowania z UE (dane z KSI) dzielona przez liczbę gmin (w których realizowany jest projekt) i mnożona przez liczbę gmin z danego obszaru problemowego (w których realizowany jest projekt), następnie taka wartość została podzielona przez kurs EUR/PLN 3,965. W związku z powyższym projektów, ani ich wartości  nie należy sumować gdyż jeden projekt może być realizowany w kilku obszarach problemowych. 





�  Podstawowe fakty o organizacjach pozarządowych. Raport z badania 2008; Stowarzyszenie Klon/ Jawor. 


� Tamże.


� „Projekty partnerskie w ramach NSRO 2007-2013” – materiały robocze na VIII posiedzenie Grupy roboczej ds. Koordynacji i Komplementarności przy Komitecie Koordynacyjnym NSRO 2007-2013, 23 czerwca 2010 r.


� Jeden projekt "Zwiększenie dostępności i jakości usług medycznych świadczonych w samodzielnym publicznym specjalistycznym szpitalu zachodnim im. Jana Pawła II w Grodzisku Mazowieckim poprzez zakup specjalistycznego sprzętu medycznego wraz z niezbędnym wyposażeniem" z priorytetu VII nie miał zawartej pre-umowy - wnioskodawca złożył wniosek o dofinansowanie stąd liczba 24 zamiast 25.


� Społeczeństwo wiedzy jest nowym typem społeczeństwa, powstającym w okresie rozwoju technologii informacyjnych i komunikacyjnych oraz gospodarki opartej na wiedzy Do jego najważniejszych cech można zaliczyć permanentną edukację, nową rolę nauki, rolę kapitału społecznego, zastosowanie wiedzy w praktyce, wzrost znaczenia kapitału społecznego, który jest podłożem rozwoju kapitału intelektualnego.


� Wartość projektu (na potrzeby określenia granic linii demarkacyjnej)- oznacza całkowitą kwotę wydatków kwalifikowanych projektu, podaną w PLN.


� Jakkolwiek rekomendacja ta nie odnosi się do RPO WM tylko do Strategii e-Rozwoju; zakres dotyczący RPO WM odnosi się do dostosowania wskaźników RPO WM i Strategii


�) Punkt ten dotyczy programów współfinansowanych z EFS i będzie stosowany jedynie w sprawozdaniach z tych programów.
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Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wykres7

		działanie 4.1		działanie 4.1

		działanie 4.2		działanie 4.2

		działanie 4.3		działanie 4.3

		działanie 4.4		działanie 4.4



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

71.5754250643

19.6624264943

3.5784501538

1.5105636419

0

0

9.9116524893

2.1147743455



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wykres1

		działanie 5.1		działanie 5.1

		działanie 5.2		działanie 5.2



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0

0

23.8146933216

0.2048284035



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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		działanie 6.1		działanie 6.1

		działanie 6.2		działanie 6.2



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

71.6232455889

31.3461770542

23.0742561337

7.1598434351



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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				2				0.1238767651		12.3876765083

								0.8761232349		87.6123234917

		kobiety (386)		12.39%

		mężczyźni (2730)		87.61%
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		108		378



ilość przedsiębiorstw tworzących miejsca pracy dla kobiet

ilość przedsiębiorstw tworzących miejsca pracy



Arkusz1

				ilość przedsiębiorstw tworzących miejsca pracy dla kobiet		ilość przedsiębiorstw tworzących miejsca pracy

				108		378

				Aby zmienić rozmiar zakresu danych wykresu, przeciągnij prawy dolny róg zakresu.
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Wykres13



okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	







Arkusz3
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Wykres5

		działanie 7.1		działanie 7.1

		działanie 7.2		działanie 7.2

		działanie 7.3		działanie 7.3



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

57.5748553619

31.326452623

78.1645899697

7.484001198

12.7179585927

3.200421082



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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		działanie 7.1		działanie 7.1

		działanie 7.2		działanie 7.2

		działanie 7.3		działanie 7.3



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	31.63	30.8	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.01	41.17	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		31.63		42.01		30.80		41.17





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	31.63	30.8	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.01	41.17	
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		działanie 6.1		działanie 6.1

		działanie 6.2		działanie 6.2



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0.9834

0.4304

0.2983

0.0926
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												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz2

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	







Arkusz3






Wykres12



okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	30.32	35.89	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.51	37.67	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		30.32		38.51		35.89		37.67





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	30.32	35.89	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.51	37.67	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	
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		działanie 5.1		działanie 5.1

		działanie 5.2		działanie 5.2



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0

0

0.3184

0.0027



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	







Arkusz1

		Wydatki cefryfikowane

				Priorytet I		Priorytet II		Priorytet III		Priorytet IV		Priorytet V		Priorytet VI		Priorytet VII

		w okresie sprawozdawczym		25.04		0.72		51.34		6.72		0.03		12.56		9.07

		od początku realizacji programu RPO WM		27.17		0.72		55.14		6.72		0.03		13.31		11.93

																						EURO		3.9650

		Podpisane umowy

		w okresie sprawozdawczym		150.35		46.95		310.51		84.27		23.81		68.28		123.66

		od początku realizacji programu RPO WM		227.15		47.31		398.02		85.07		23.81		94.70		148.46

		Środki przekazane Beneficjentom

		w okresie sprawozdawczym		74.81		3.40		137.98		23.27		0.20		20.57		24.72

		od początku realizacji programu RPO WM		112.98		3.40		201.25		23.29		0.20		38.55		42.03





Stan wdrażania dofinansowania RPO WM w okresie sprawozdawczym

(wyrażony w mln. euro)

podpisane umowy	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	150.35113468	46.945379869999996	310.51346117999998	84.27259454	23.81469332	68.284813209999996	123.66263334999999	środki przekazane beneficjentom*	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	74.813259535939466	3.3995098738965956	137.97903009331654	23.268113081967215	0.20482839848675913	20.574871263556119	24.719994209331652	wydatki certyfikowane**	

25.04104351071879	0.71963794703657002	51.343648373266085	6.7160417023959651	2.8157798234552334E-2	12.563404322824717	9.0738483379571253	* dotyczy wszystkich wartości w tym środków przekazanych w formie zaliczki

** wydatki kwalifikowane wykazane w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych przez Instytucję Certyfikującą do Komisji Europejskiej

Stan wdrażania dofinansowania RPO WM od początku realizacji programu

(wyrażony w mln. euro)

podpisane umowy	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	227.14980074000002	47.31474935	398.02001251999997	85.065527709999998	23.81469332	94.697501720000005	148.45740391999999	środki przekazane beneficjentom*	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	112.97760159142497	3.4034329508196723	201.24931724337958	23.287764481715008	0.20482839848675913	38.554613197982349	42.029069810844895	wydatki certyfikowane**	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	27.171132063051701	0.71963794703657002	55.142584529634306	6.7160417023959651	2.8157798234552334E-2	13.309556564943254	11.928529003783103	* dotyczy wszystkich wartości w tym środków przekazanych w formie zaliczki

** wydatki kwalifikowane wykazane w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych przez Instytucję Certyfikującą do Komisji Europejskiej





Arkusz2





Arkusz3






Wykres10



okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	







Arkusz3
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		działanie 4.1		działanie 4.1

		działanie 4.2		działanie 4.2

		działanie 4.3		działanie 4.3

		działanie 4.4		działanie 4.4



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0.7652

0.2102

0.1139

0.0481

0

0

0.4319

0.0921



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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		działanie 3.1		działanie 3.1

		działanie 3.2		działanie 3.2

		działanie 3.3		działanie 3.3



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

363.1428510643

180.741172005

34.8771614552

17.4319234527

0

0



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		





		






Wykres8



okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	







Arkusz3






Wykres2



okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







Arkusz1

		Wydatki cefryfikowane

				Priorytet I		Priorytet II		Priorytet III		Priorytet IV		Priorytet V		Priorytet VI		Priorytet VII

		w okresie sprawozdawczym		25.04		0.72		51.34		6.72		0.03		12.56		9.07

		od początku realizacji programu RPO WM		27.17		0.72		55.14		6.72		0.03		13.31		11.93

																						EURO		3.9650

		Podpisane umowy

		w okresie sprawozdawczym		150.35		46.95		310.51		84.27		23.81		68.28		123.66

		od początku realizacji programu RPO WM		227.15		47.31		398.02		85.07		23.81		94.70		148.46

		Środki przekazane Beneficjentom

		w okresie sprawozdawczym		74.81		3.40		137.98		23.27		0.20		20.57		24.72

		od początku realizacji programu RPO WM		112.98		3.40		201.25		23.29		0.20		38.55		42.03





Stan wdrażania dofinansowania RPO WM w okresie sprawozdawczym

(wyrażony w mln. euro)

podpisane umowy	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	150.35113468	46.945379869999996	310.51346117999998	84.27259454	23.81469332	68.284813209999996	123.66263334999999	środki przekazane beneficjentom*	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	74.813259535939466	3.3995098738965956	137.97903009331654	23.268113081967215	0.20482839848675913	20.574871263556119	24.719994209331652	wydatki certyfikowane**	

25.04104351071879	0.71963794703657002	51.343648373266085	6.7160417023959651	2.8157798234552334E-2	12.563404322824717	9.0738483379571253	* dotyczy wszystkich wartości w tym środków przekazanych w formie zaliczki

** wydatki kwalifikowane wykazane w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych przez Instytucję Certyfikującą do Komisji Europejskiej

Stan wdrażania dofinansowania RPO WM od początku realizacji programu

(wyrażony w mln. euro)

podpisane umowy	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	227.14980074000002	47.31474935	398.02001251999997	85.065527709999998	23.81469332	94.697501720000005	148.45740391999999	środki przekazane beneficjentom*	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	112.97760159142497	3.4034329508196723	201.24931724337958	23.287764481715008	0.20482839848675913	38.554613197982349	42.029069810844895	wydatki certyfikowane**	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	27.171132063051701	0.71963794703657002	55.142584529634306	6.7160417023959651	2.8157798234552334E-2	13.309556564943254	11.928529003783103	* dotyczy wszystkich wartości w tym środków przekazanych w formie zaliczki

** wydatki kwalifikowane wykazane w poświadczeniach i deklaracjach wydatków skierowanych przez Instytucję Certyfikującą do Komisji Europejskiej





Arkusz2





Arkusz3






_1369114862.xls
Wykres6

		działanie 3.1		działanie 3.1

		działanie 3.2		działanie 3.2

		działanie 3.3		działanie 3.3



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0.8181

0.4072

0.4685

0.2341

0

0



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%





Arkusz1

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz2

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz3

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		





		






_1369114858.xls
Wykres3

		działanie 2.1		działanie 2.1

		działanie 2.2		działanie 2.2

		działanie 2.3		działanie 2.3



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

10.0965884767

0.831953082

32.8884348424

1.9637510366

4.3297260353

0.6170378134



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%





Arkusz1

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz2

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz3

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		





		






_1369114859.xls
Wykres4

		działanie 2.1		działanie 2.1

		działanie 2.2		działanie 2.2

		działanie 2.3		działanie 2.3



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0.0651

0.0054

0.7824

0.0467

0.5481

0.0781



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%





Arkusz1

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz2

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz3

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		





		






_1369114857.xls
Wykres2

		działanie 1.1		działanie 1.1

		działanie 1.2		działanie 1.2

		działanie 1.3		działanie 1.3

		działanie 1.4		działanie 1.4

		działanie 1.5		działanie 1.5

		działanie 1.6		działanie 1.6

		działanie 1.7		działanie 1.7

		działanie 1.8		działanie 1.8



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

0.0619

0

0

0

0.5966

0.1483

0.6565

0.4433

0.5956

0.3565

0

0

0.8217

0.101

0.0839

0



Arkusz1

												1000000		3.965						3.965

														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (wartości w mln euro w części EFRR)														Postęp finansowy Priorytetu I w podziale na działania (jako procent alokacji)

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		3.00		0.00

		działanie 1.2		0.00		0.00

		działanie 1.3		45.64		11.35

		działanie 1.4		40.66		27.46

		działanie 1.5		98.59		59.02

		działanie 1.6		0.00		0.00

		działanie 1.7		38.59		4.74

		działanie 1.8		0.67		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 1.1		6.19%		0.00%

		działanie 1.2		0.00%		0.00%

		działanie 1.3		59.66%		14.83%

		działanie 1.4		65.65%		44.33%

		działanie 1.5		59.56%		35.65%

		działanie 1.6		0.00%		0.00%

		działanie 1.7		82.17%		10.10%

		działanie 1.8		8.39%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		10.10		0.83

		działanie 2.2		32.89		1.96

		działanie 2.3		4.33		0.62

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 2.1		6.51%		0.54%

		działanie 2.2		78.24%		4.67%

		działanie 2.3		54.81%		7.81%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		363.14		180.74

		działanie 3.2		34.88		17.43

		działanie 3.3		0.00		0.00

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 3.1		81.81%		40.72%

		działanie 3.2		46.85%		23.41%

		działanie 3.3		0.00%		0.00%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		71.58		19.66

		działanie 4.2		3.58		1.51

		działanie 4.3		0.00		0.00

		działanie 4.4		9.91		2.11

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 4.1		76.52%		21.02%

		działanie 4.2		11.39%		4.81%

		działanie 4.3		0.00%		0.00%

		działanie 4.4		43.19%		9.21%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00		0.00

		działanie 5.2		23.81		0.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 5.1		0.00%		0.00%

		działanie 5.2		31.84%		0.27%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		71.62		31.35

		działanie 6.2		23.07		7.16

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 6.1		98.34%		43.04%

		działanie 6.2		29.83%		9.26%

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		57.57		31.33

		działanie 7.2		78.16		7.48

		działanie 7.3		12.72		3.20

				Podpisane umowy		Wydatki wykazane we wnioskach o płatność

		działanie 7.1		94.01%		51.15%

		działanie 7.2		87.89%		8.42%

		działanie 7.3		86.74%		21.83%





Arkusz1

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



Arkusz2

		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność
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Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		



Podpisane umowy

Wydatki wykazane we wnioskach o płatność



		





		






Wykres1



w okresie sprawozdawczym	Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	193.26504310970998	0.36936948297604033	202.05489416645651	29.73981214880202	5.4323276771752838	6.5444963581336699	29.768354504413619	od początku realizacji Programu	Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	483.86289035056745	84.564920272383361	821.79761371248424	597.51290887515768	154.3316153593947	715.07690703152582	627.83560358133673	

Arkusz1

						Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Alokacja

						rok 2010		Od początku realizacji programu		rok 2010		Od początku realizacji programu		rok 2010		Od początku realizacji programu		rok 2010		Od początku realizacji programu

		Działanie 1.1 - Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego		Ilość		44		44		30		30		1		1		1		1

				Wartość EFRR		64,354,432.07		64,354,432.07		29,985,977.84		29,985,977.84		3,001,261.03		3,001,261.03		3,001,261.03		3,001,261.03

		Działanie 1.2 - Budowa sieci współpracy nauka-gospodarka		Ilość		0		0		0		0		0		0		0		0

				Wartość EFRR		0.00		0.00		0.00		0.00		0.00		0.00		0.00		0.00

		Działanie 1.3 - Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą		Ilość		0		39		0		38		5		26		18		24

				Wartość EFRR		0.00		69,334,911.74		0.00		69,763,309.43		4,227,109.40		50,051,970.55		28,905,896.45		45,637,604.44

		Działanie 1.4 - Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu		Ilość		2		10		8		8		4		4		4		4

				Wartość EFRR		23,924,766.71		62,855,042.12		68,463,384.60		68,463,384.60		42,992,534.68		42,992,534.68		40,662,068.10		40,662,068.10

		Działanie 1.5 - Rozwój przedsiębiorczości		Ilość		689		1,722		378		1,039		20		405		148		369

				Wartość EFRR		132,452,790.04		345,514,403.81		93,809,851.98		275,270,569.86		4,959,802.25		125,286,672.31		38,526,015.87		98,592,973.94

		Działanie 1.6 - Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym		Ilość		11		26		2		2		1		1		0		0.0

				Wartość EFRR		9,023,356.87		17,442,881.78		1,005,828.69		1,005,828.69		289,588.46		289,588.46		0.00		0.00

		Działanie 1.7 - Promocja gospodarcza		Ilość		42		43		0		1		0		1		1		1

				Wartość EFRR		2,237,206.25		40,824,848.11		0.00		38,587,641.87		0.00		38,587,641.87		38,587,641.87		38,587,641.87

		Działanie 1.8 - Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT)		Ilość		0		27		0		2		2		2		2		2

				Wartość EFRR		0.00		6,278,600.51		0.00		786,178.07		786,178.07		786,178.07		668,251.36		668,251.36



		Działanie 2.1 - Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu		Ilość		0		49		0		39		0		22		12		12

				Wartość EFRR		0.00		124,760,660.64		0.00		36,859,718.95		0.00		16,617,493.84		10,096,588.48		10,096,588.48

		Działanie 2.2 - Rozwój e-usług		Ilość		0		75		1		64		2		50		39		40

				Wartość EFRR		0.00		45,244,596.59		369,369.48		37,844,007.96		2,028,346.51		34,916,175.30		32,519,065.36		32,888,434.84

		Działanie 2.3 - Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP		Ilość		0		163		0		134		7		70		64		64

				Wartość EFRR		0.00		11,007,734.88		0.00		9,861,193.36		506,447.22		5,497,148.85		4,329,726.04		4,329,726.04



		Działanie 3.1 - Infrastruktura drogowa		Ilość		13		615		8		582		28		205		157		195

				Wartość EFRR		124,337,602.25		744,665,896.50		129,761,844.38		738,507,354.33		184,402,170.22		436,230,765.94		275,636,299.72		363,142,851.06

		Działanie 3.2 - Regionalny transport publiczny		Ilość		0		4		3		4		3		3		2		2

				Wartość EFRR		0.00		64,082,188.76		53,084,979.17		64,082,188.76		53,084,979.17		53,084,979.17		34,877,161.46		34,877,161.46

		Działanie 3.3 - Lotniska i infrastruktura lotnicza		Ilość		1		1		1		1		0		0		0		0

				Wartość EFRR		16,326,860.03		16,326,860.03		19,208,070.62		19,208,070.62		0.00		0.00		0.00		0.00



		Działanie 4.1 - Gospodarka wodno-ściekowa		Ilość		0		318		0		248		32		32		28		28

				Wartość EFRR		0.00		571,499,368.88		0.00		525,173,011.59		92,938,037.75		92,938,037.75		71,575,425.06		71,575,425.06

		Działanie 4.2 - Ochrona powierzchni ziemi		Ilość		0		25		0		22		0		7		3		3

				Wartość EFRR		0.00		31,761,186.60		0.00		14,939,502.23		0.00		6,965,133.00		3,578,450.15		3,578,450.15

		Działanie 4.3 - Ochrona powietrza, energetyka		Ilość		295		295		83		83		0		0		0		0

				Wartość EFRR		195,238,581.45		195,238,581.45		29,739,812.15		29,739,812.15		0.00		0.00		0.00		0.00

		Działanie 4.4 - Ochrona przyrody, zagrożenia, systemy monitoringu		Ilość		0		47		0		42		0		13		12		13

				Wartość EFRR		0.00		28,175,943.33		0.00		27,660,582.90		0.00		11,831,701.43		9,118,719.32		9,911,652.49



		Działanie 5.1 - Transport miejski		Ilość		6		6		0		0		0		0		0		0

				Wartość EFRR		13,308,913.21		13,308,913.21		0.00		0.00		0.00		0.00		0.00		0.00

		Działanie 5.2 - Rewitalizacja miast		Ilość		0		114		2		93		19		19		10		10

				Wartość EFRR		0.00		176,852,530.31		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32



		Działanie 6.1 - Kultura		Ilość		0		185		0		159		17		51		43		51

				Wartość EFRR		0.00		174,251,481.30		0.00		165,087,477.45		20,625,611.86		81,286,908.87		49,277,670.93		71,623,245.59

		Działanie 6.2 - Turystyka		Ilość		0		386		4		308		12		13		9		10

				Wartość EFRR		0.00		589,548,799.39		6,544,496.36		549,989,429.58		31,349,257.73		35,592,593.98		19,007,142.28		23,074,256.13



		Działanie 7.1 - Infrastruktura służąca ochronie zdrowia i życia		Ilość		0		238		0		180		3		28		23		27

				Wartość EFRR		0.00		244,485,240.68		0.00		214,507,614.17		10,878,376.82		67,521,176.03		32,780,084.79		57,574,855.36

		Działanie 7.2 - Infrastruktura służąca edukacji		Ilość		0		344		4		308		47		47		46		46

				Wartość EFRR		0.00		427,563,475.11		29,768,354.50		387,804,006.63		83,896,624.47		83,896,624.47		78,164,589.97		78,164,589.97

		Działanie 7.3 - Infrastruktura służąca pomocy społecznej		Ilość		0		29		0		24		11		11		11		11

				Wartość EFRR		0.00		34,726,058.12		0.00		25,523,982.78		13,950,125.27		13,950,125.27		12,717,958.59		12,717,958.59



		RAZEM		Ilość		1,103		4,805		524		3,411		214		1,011		633		913

				Wartość EFRR		581,204,508.87		4,100,104,635.90		467,174,297.45		3,484,982,459.18		584,115,143.73		1,235,523,403.69		807,844,710.15		1,024,519,689.29		1,831,496,698.00

		Wartość dofinansowania w wnioskach o dofinansowanie po ocenie formalnej

				w okresie sprawozdawczym		od początku realizacji Programu

		Priorytet I		193.27		483.86

		Priorytet II		0.37		84.56

		Priorytet III		202.05		821.80

		Priorytet IV		29.74		597.51

		Priorytet V		5.43		154.33

		Priorytet VI		6.54		715.08

		Priorytet VII		29.77		627.84

		Priorytet VIII

				1000000



Stan realizacji Programu na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln Euro)

rok 2010	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Alokacja	581204508.8726356	467174297.44766712	584115143.72761655	807844710.15132415	Od początku realizacji programu	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Alokacja	4100104635.9016399	3484982459.1828499	1235523403.6897857	1024519689.2887769	1831496698	

Miliony Euro



w okresie sprawozdawczym	Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	193.26504310970998	0.36936948297604033	202.05489416645651	29.73981214880202	5.4323276771752838	6.5444963581336699	29.768354504413619	od początku realizacji Programu	Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	483.86289035056745	84.564920272383361	821.79761371248424	597.51290887515768	154.3316153593947	715.07690703152582	627.83560358133673	

Arkusz2





Arkusz3






Wykres1



okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	











P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	







Arkusz3






Wykres3



okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.I

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				1,911		788		1120		418		440		33		401		174

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane				Alokacja 

				606.60		231.99		483.86		193.26		260.99		56.25		227.14		150.35		112.97		74.81		27.17		25.04		430.40

				606,605,120.13		231,992,551.94		483,862,890.35		193,265,043.11		260,995,846.97		56,256,473.90		227,149,800.74		150,351,134.68



Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	788	418	33	174	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	1911	1120	440	401	







Stan realizacji Priorytetu I na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	231.99	193.26	56.25	150.35	74.81	25.04104351071879	430.4	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	606.6	483.86	260.99	227.14	112.97	27.17	







P.II

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		287		1		237		9		142		115		116

		Alokacja		Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

				okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu		okres sprawozdawczy		od początku realizacji programu

				0.00		181,012,992.10		369,369.48		84,564,920.27		2,534,793.73		57,030,817.99		46,945,379.87		47,314,749.35

		205.12		0		181.01		0.36		84.56		2.53		57.03		46.94		47.31		3.40		3.40		0.72		0.72

		205127627



Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	1	9	115	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	287	237	142	116	





Stan realizacji Priorytetu II na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro) 

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	0.36	2.5299999999999998	46.94	3.4	0.71963794703657002	205.12	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	181.01	84.56	57.03	47.31	3.4	0.71963794703657002	







P.III

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				14		620		12		587		31		208		159		197

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		538,460,023.00		140,664,462.27		825,074,945.29		202,054,894.17		821,797,613.71		237,487,149.39		489,315,745.11		310,513,461.18		398,020,012.52

		538.46		140.66		825.07		202.05		821.79		237.48		489.31		310.51		398.02		137.98		201.25		51.34		55.14



Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	14	12	31	159	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	620	587	208	197	





Stan realizacji Priorytetu III na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	140.66	202.05	237.48	310.51	137.97999999999999	51.34	538.46	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	825.07	821.79	489.31	398.02	201.25	55.14	







P.IV

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				295		685		83		395		32		52		43		44

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		197,801,647.00		195,238,581.45		826,675,080.25		29,739,812.15		597,512,908.88		92,938,037.75		111,734,872.18		84,272,594.54		85,065,527.71

		197.80		195.23		826.67		29.73		597.51		92.93		111.73		84.27		85.06		23.27		23.29		6.72		6.72





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	295	83	32	43	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	685	395	52	44	





Stan realizacji Priorytetu IV na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	195.23	29.73	92.93	84.27	23.27	6.72	197.8	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	826.67	597.51	111.73	85.06	23.29	6.72	







P.V

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				6		120		2		93		19		19		10		10

																								 

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja 		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		89,743,340.00		13,308,913.21		190,161,443.52		5,432,327.68		154,331,615.36		34,198,692.82		34,198,692.82		23,814,693.32		23,814,693.32

		89.74		13.30		190.16		5.43		154.33		34.19		34.19		23.81		23.81		0.20		0.20		0.30		0.30





Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	6	2	19	10	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	120	93	19	10	



Stan realizacji Priorytetu V na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	13.3	5.43	34.19	23.81	0.2	0.3	89.74	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja 	190.16	154.33000000000001	34.19	23.81	0.2	0.3	







P.VI

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		571		4		467		29		64		52		61

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		150,182,726.00		0.00		763,800,280.69		6,544,496.36		715,076,907.03		51,974,869.59		116,879,502.85		68,284,813.21		94,697,501.72

		150.18		0.00		763.80		6.54		715.07		51.97		116.87		68.28		94.69		20.57		38.55		12.56		13.31





Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	29	52	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	571	467	64	61	



Stan realizacji Priorytetu VI na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprawozdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	6.54	51.97	68.28	20.57	12.56	150.18	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	763.8	715.07	116.87	94.69	38.549999999999997	13.31	





P.VII

				złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie

				II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

				0		611		4		512		61		86		80		84

				Złożone wnioski o dofiansowanie				Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej				Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji				Podpisane umowy o dofinansowanie				Środki przekazane Beneficjentom				Wydatki cefryfikowane

		Alokacja		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu		II półrocze 2010		Od początku realizacji programu

		164,834,703.00		0.00		706,774,773.90		29,768,354.50		627,835,603.58		108,725,126.56		165,367,925.77		123,662,633.35		148,457,403.92

		164.83		0.00		706.77		29.76		627.83		108.72		165.36		123.66		148.45		24.72		42.03		9.07		11.93





Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (ilość ) 

okres sprawozdawczy	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	0	4	61	80	od początku realizacji RPO WM	

złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	611	512	86	84	



Stan realizacji Priorytetu VII na dzień 31.12.2010 r. (wartość w mln euro)

okres sprowazdawczy	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	0	29.76	108.72	123.66	24.72	9.07	164.83	od początku realizacji RPO WM	

Złożone wnioski o dofiansowanie	Wnioski o dofinansowanie po ocenie formanlej	Wnioski o dofinansowanie zatwierdzone do realizacji	Podpisane umowy o dofinansowanie	Środki przekazane Beneficjentom	Wydatki cefryfikowane	Alokacja	706.77	627.83000000000004	165.36	148.44999999999999	42.03	11.93	







Arkusz3






Wykres1



Wartość zakontraktowanych środków	1.1.	1.3. 	1.4. 	1.5. 	1.7.	1.8. 	2.1. 	2.2. 	2.3. 	3001261.0340479198	45637604.438839845	40662068.095838584	98592973.941992432	38587641.866330393	668251.36191677174	10096588.476670871	32888434.842370749	4329726.0353089534	Alokacja	1.1.	1.3. 	1.4. 	1.5. 	1.7.	1.8. 	2.1. 	2.2. 	2.3. 	45448928.965952083	30862395.561160155	21277306.904161416	66944526.058007568	8374858.1336696073	7293914.6380832279	145093538.52332914	9149065.1576292515	3570273.9646910466	



Miliony euro





LICZBA Umów_Decyzji - wszystkie

		Krajowy System Informatyczny (KSI SIMIK 07-13) Zestawienie liczby umów/decyzji o dofinansowanie.  Uwagi: 1. Przy pomocy dodatkowego parametru Zestawienie jest pomniejszane o liczbę umów/decyzji o dofinansowanie, które zostały anulowane/rozwiązane.) 2. Zestawienia z danymi hstorycznymi np. za okres 01.01-31.01.2009 generowane obecnie może zawierać inne dane niż generowane 01.02.2009 r. Powodem tego może być usuwanie przez użytkowników danych z KSI SIMIK 07-13.   Wykonano: 11/04/27 08:58:34 Wybrane parametry: Data rejestracji "Umowy/decyzji o dofinansowanie" w KSI mniejsza/równa : '31-GRU-2010' , Nie uwzględniaj w zestawieniu Umów/Decyzji anulowanych/rozwiązanych do ... (data mniejsza/równa) : '31-GRU-2013'

		Program Operacyjny<Nazwa>:<Wszystkie>		Nazwa instytucji zawierającej umowę o dofinansowanie/wydająca decyzję:<Wszystkie>		Kod województwa (używany dla programów operacyjnych posiadających komponent regionalny np. POKL):<Wszystkie>

								Liczba umów/decyzji		w tym UE SUM 1		euro=						3.965

		Działanie<Kod>		Temat priorytetu		Poddziałanie<Kod>																				euro		%

		RPMA.01.01.00		02 Infrastruktura B+RT (w tym wyposażenie w sprzęt, oprzyrządowanie i szybkie sieci informatyczne łączące ośrodki badawcze) oraz specjalistyczne ośrodki kompetencji technologicznych				1		11900000		3,001,261.03 		kwota		3,001,261.03 		517		0.5662650602				alokacja strategii		723,181,682.00 		37.9523647964												Euro

		RPMA.01.03.00		08 Inne inwestycje w przedsiębiorstwa				24		180953101.6		45,637,604.44 		kwota		45,637,604.44 		274,464,550.09 		0.1662786849				alokacja rpo		1,831,496,698.00 		14.9858064387				Priorytet/Działanie		Kwota wsparcia 		Liczba umów		Wartość umów (EFRR)		%

		RPMA.01.04.00		05 Usługi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiębiorstw i grup przedsiębiorstw				3		142325100		35,895,359.39 		ilość umów		4.00 		0.2678958276														PRIORYTET I		430,401,731.00		401		227,149,800.74 		52.78%

				09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP				1		18900000		4,766,708.70 		kwota		40,662,068.10 																1.1.Wzmocnienie sektora badawczo-rozwojowego		48,450,190.00		1		3,001,261.03 		6.19%				1.1.		3,001,261.03		45,448,928.97 

		RPMA.01.05.00		07 Inwestycje w przedsiębiorstwa bezpośrednio związane z dziedziną badań i innowacji (innowacyjne technologie, tworzenie przedsiębiorstw przez uczelnie, istniejące ośrodki B+RT i przedsiębiorstwa itp.)				73		99972713.91		25,213,799.22 		ilość umów		369.00 				0.0918654129						oś I		oś II				1.2. Budowa sieci współpracy nauka-gospodarka		6,375,000.00		0				0.00%				1.3. 		45,637,604.44		30,862,395.56 

				09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP				296		290948427.77		73,379,174.72 		kwota		98,592,973.94 				0.2673539249				suma		227,149,800.74 		47,314,749.35 				1.3. Kompleksowe przygotowanie terenów pod działalność gospodarczą		76,500,000.00		24		45,637,604.44 		59.66%				1.4. 		40,662,068.10		21,277,306.90 

		RPMA.01.07.00		09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP				1		153000000		38,587,641.87 		kwota		38,587,641.87 								umowy		401		116				1.4. Wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu		61,939,375.00		4		40,662,068.10 		65.65%				1.5. 		98,592,973.94		66,944,526.06 

		RPMA.01.08.00		06 Wsparcie na rzecz MŚP w zakresie promocji produktów i procesów przyjaznych dla środowiska (wdrożenie efektywnych systemów zarządzania środowiskiem, wdrożenie i stosowanie/użytkowanie technologii zapobiegania zanieczyszczeniom, wdrożenie czystych technologii do działalności produkcyjnej przedsiębiorstw)				2		2649616.65		668,251.36 		kwota		668,251.36 																1.5. Rozwój przedsiębiorczości		165,537,500.00		369		98,592,973.94 		59.56%				1.7.		38,587,641.87		8,374,858.13 

		RPMA.02.01.00		10 Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe)				9		34427903.83		8,682,951.79 		ilość umów		12.00 																1.6. Wspieranie powiązań kooperacyjnych o znaczeniu regionalnym		16,675,000.00		0		0.00 		0.00%				1.8. 		668,251.36		7,293,914.64 

				11 Technologie informacyjne i komunikacyjne (dostęp, bezpieczeństwo, interoperacyjność, zapobieganie zagrożeniom, badania, innowacje, treści cyfrowe itp.)				3		5605069.48		1,413,636.69 		kwota		10,096,588.48 																1.7. Promocja gospodarcza		46,962,500.00		1		38,587,641.87 		82.17%				2.1. 		10,096,588.48		145,093,538.52 

		RPMA.02.02.00		13 Usługi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja itp.)				40		130402644.15		32,888,434.84 		kwota		32,888,434.84 																1.8. Wsparcie dla przedsiębiorstw w zakresie wdrażania najlepszych dostępnych technik (BAT).		7,962,166.00		2		668,251.36 		8.39%				2.2. 		32,888,434.84		9,149,065.16 

		RPMA.02.03.00		15 Inne działania mające na celu poprawę dostępu MŚP do TIK i ich wydajne użytkowanie				64		17167363.73		4,329,726.04 		kwota		4,329,726.04 																PRIORYTET II		205,127,627.00		116		47,314,749.35 		23.07%				2.3. 		4,329,726.04		3,570,273.96 

		RPMA.03.01.00		23 Drogi regionalne/lokalne				195		1439861404.47		363,142,851.06 																				2.1. Przeciwdziałanie wykluczeniu informacyjnemu		155,190,127.00		12		10,096,588.48 		6.51%

		RPMA.03.02.00		18 Tabor kolejowy				2		138287945.17		34,877,161.46 		suma7		25,213,799.22 																2.2. Rozwój e- usług		42,037,500.00		40		32,888,434.84 		78.24%

		RPMA.04.01.00		45 Gospodarka i zaopatrzenie w wodę pitną				6		39319257.25		9,916,584.43 		suma8		45,637,604.44 																2.3. Technologie informacyjne i komunikacyjne dla MSP		7,900,000.00		64		4,329,726.04 		54.81%

				46 Oczyszczanie ścieków				22		244477303.13		61,658,840.64 		suma9		116,733,525.29 		0.1139397578														PRIORYTET III		94,588,265.00		0		0.00 		0.00%

		RPMA.04.02.00		44 Gospodarka odpadami komunalnymi i przemysłowymi				2		13633895.86		3,438,561.38 		suma13		32,888,434.84 																3.2. Regionalny transport publiczny		74,450,772.00		0		0.00 		0.00%

				50 Rewaloryzacja obszarów przemysłowych i rekultywacja skażonych gruntów				1		554659		139,888.78 																				3.3. Lotniska i infrastruktura lotnicza		20,137,493.00		0		0.00 		0.00%

		RPMA.04.04.00		53 Zapobieganie zagrożeniom (w tym opracowanie i wdrażanie planów i instrumentów zapobiegania i zarządzania zagrożeniami naturalnym i technologicznym)				7		31155002.85		7,857,503.87 																				PRIORYTET IV		49,895,000.00		0		0.00 		0.00%

				54 Inne działania na rzecz ochrony środowiska i zapobiegania zagrożeniom				6		8144699.27		2,054,148.62 																				4.3. Ochrona powietrza, energetyka		49,895,000.00		0		0.00 		0.00%

		RPMA.05.02.00		61 Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszarów miejskich i wiejskich				10		94425259.02		23,814,693.32 																				RAZEM		780,012,623.00		517		274,464,550.09		35.19%

		RPMA.06.01.00		58 Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego				24		127104435.05		32,056,604.05 																				OGÓŁEM RPO WM		1,831,496,698.00		913		1,024,519,689.29		55.94%

				59 Rozwój infrastruktury kulturalnej				24		143985591.89		36,314,146.76 		suma58,59,60		71,623,245.59 		0.0699090963

				60 Inne wsparcie dla poprawy usług kulturalnych				3		12896141.82		3,252,494.78 

		RPMA.06.02.00		56 Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego				4		54351187.36		13,707,739.56 																														Euro

				57 Inne wsparcie na rzecz wzmocnienia usług turystycznych				6		37138238.21		9,366,516.57 																				Kategoria interwencji						Kwota wsparcia		Realizacja od uruchomienia Programu*		% 

		RPMA.07.01.00		76 Infrastruktura ochrony zdrowia				27		228284301.51		57,574,855.36 																				Nr		Nazwa										7		132,886,200.78		25,213,799.22		158,100,000.00

		RPMA.07.02.00		75 Infrastruktura systemu oświaty				46		309922599.23		78,164,589.97 																				7		Inwestycje w przedsiębiorstwa bezpośrednio związane z dziedziną badań i innowacji (innowacyjne technologie, tworzenie przedsiębiorstw przez uczelnie, istniejące ośrodki B+RT i przedsiębiorstwa, itp.)				158,100,000.00		25,213,799.22		15.95%		8		30,862,395.56		45,637,604.44		76,500,000.00

		RPMA.07.03.00		79 Pozostała infrastruktura społeczna				11		50426705.82		12,717,958.59 																				8		Inne inwestycje w przedsiębiorstwa				76,500,000.00		45,637,604.44		59.66%		9		13,656,474.71		116,733,525.29		130,390,000.00

		RPMA.08.01.00		85 Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola				9		106964060.73		26,977,064.50 																				9		Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MSP				130,390,000.00		116,733,525.29		89.53%		13		149,065.16		32,888,434.84		33,037,500.00

				86 Ocena, badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja				1		510000		128,625.47 																				13		Usługi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja, itp.)				33,037,500.00		32,888,434.84		99.55%

		RPMA.08.02.00		86 Ocena, badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja				6		30210466.85		7,619,285.46 																				Ogółem						398,027,500.00		220,473,363.79		55.39%

		RAZEM						929		4199905095.61		1,059,244,664.72 

								913		4062220568.03		1,024,519,689.29 				1831496698		0.5593893183														*Wartość przyznawanego wkładu wspólnotowego w ramach każdej kombinacji kodów. Do przeliczeń stosowano kurs euro z dnia 30.12.2009 r.: 1 EUR=4,1249 PLN

										4062220568.03						1024519689.28878																Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych z KSI (SIMIK 07-13).

										0.5662650602						233320577.99		0.1273933927



Wartość zakontraktowanych środków	1.1.	1.3. 	1.4. 	1.5. 	1.7.	1.8. 	2.1. 	2.2. 	2.3. 	3001261.0340479198	45637604.438839845	40662068.095838584	98592973.941992432	38587641.866330393	668251.36191677174	10096588.476670871	32888434.842370749	4329726.0353089534	Alokacja	1.1.	1.3. 	1.4. 	1.5. 	1.7.	1.8. 	2.1. 	2.2. 	2.3. 	45448928.965952083	30862395.561160155	21277306.904161416	66944526.058007568	8374858.1336696073	7293914.6380832279	145093538.52332914	9149065.1576292515	3570273.9646910466	



Miliony euro



Wartość umów	7	8	9	13	25213799.22068096	45637604.438839845	116733525.28877681	32888434.842370749	Kwota wsparcia	7	8	9	13	132886200.77931905	30862395.561160155	13656474.711223185	149065.15762925148	



Miliony euro





Arkusz1

		Działanie<Kod>		Temat priorytetu		Poddziałanie<Kod>

		RPMA.01.01.00		02 Infrastruktura B+RT (w tym wyposażenie w sprzęt, oprzyrządowanie i szybkie sieci informatyczne łączące ośrodki badawcze) oraz specjalistyczne ośrodki kompetencji technologicznych				1		11900000		3,001,261.03 		1.1		3001261.03404792

		RPMA.01.03.00		08 Inne inwestycje w przedsiębiorstwa				24		180953101.6		45,637,604.44 		1.2		45637604.4388398						2		3,001,261.03 

		RPMA.01.04.00		05 Usługi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiębiorstw i grup przedsiębiorstw				3		142325100		35,895,359.39 										5		35,895,359.39 

				09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP				1		18900000		4,766,708.70 		1.4		40662068.0958386						7		25,213,799.22 

		RPMA.01.05.00		07 Inwestycje w przedsiębiorstwa bezpośrednio związane z dziedziną badań i innowacji (innowacyjne technologie, tworzenie przedsiębiorstw przez uczelnie, istniejące ośrodki B+RT i przedsiębiorstwa itp.)				73		99972713.91		25,213,799.22 										8		45,637,604.44 

				09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP				296		290948427.77		73,379,174.72 		1.5		98592973.9419924						9		116,733,525.29 

		RPMA.01.07.00		09 Inne działania mające na celu pobudzanie badań, innowacji i przedsiębiorczości w MŚP				1		153000000		38,587,641.87 		1.7		38587641.8663304						10		8,682,951.79 

		RPMA.01.08.00		06 Wsparcie na rzecz MŚP w zakresie promocji produktów i procesów przyjaznych dla środowiska (wdrożenie efektywnych systemów zarządzania środowiskiem, wdrożenie i stosowanie/użytkowanie technologii zapobiegania zanieczyszczeniom, wdrożenie czystych technologii do działalności produkcyjnej przedsiębiorstw)				2		2649616.65		668,251.36 		1.8		668251.361916772						11		1,413,636.69 

		RPMA.02.01.00		10 Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe)				9		34427903.83		8,682,951.79 										13		32,888,434.84 

				11 Technologie informacyjne i komunikacyjne (dostęp, bezpieczeństwo, interoperacyjność, zapobieganie zagrożeniom, badania, innowacje, treści cyfrowe itp.)				3		5605069.48		1,413,636.69 		2.1		10096588.4766709						15		4,329,726.04 

		RPMA.02.02.00		13 Usługi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-edukacja, e-integracja itp.)				40		130402644.15		32,888,434.84 		2.2		32888434.8423707						18		34,877,161.46 

		RPMA.02.03.00		15 Inne działania mające na celu poprawę dostępu MŚP do TIK i ich wydajne użytkowanie				64		17167363.73		4,329,726.04 		2.3		4329726.03530895						23		363,142,851.06 

		RPMA.03.01.00		23 Drogi regionalne/lokalne				195		1439861404.47		363,142,851.06 		3.1		363,142,851.06 						44		3,438,561.38 

		RPMA.03.02.00		18 Tabor kolejowy				2		138287945.17		34,877,161.46 		3.2		34,877,161.46 						45		9,916,584.43 

		RPMA.04.01.00		45 Gospodarka i zaopatrzenie w wodę pitną				6		39319257.25		9,916,584.43 										46		61,658,840.64 

				46 Oczyszczanie ścieków				22		244477303.13		61,658,840.64 		4.1		71,575,425.06 						50		139,888.78 

		RPMA.04.02.00		44 Gospodarka odpadami komunalnymi i przemysłowymi				2		13633895.86		3,438,561.38 										53		7,857,503.87 

				50 Rewaloryzacja obszarów przemysłowych i rekultywacja skażonych gruntów				1		554659		139,888.78 		4.2		3,578,450.15 						54		2,054,148.62 

		RPMA.04.04.00		53 Zapobieganie zagrożeniom (w tym opracowanie i wdrażanie planów i instrumentów zapobiegania i zarządzania zagrożeniami naturalnym i technologicznym)				7		31155002.85		7,857,503.87 										56		13,707,739.56 

				54 Inne działania na rzecz ochrony środowiska i zapobiegania zagrożeniom				6		8144699.27		2,054,148.62 		4.4		9,911,652.49 						57		9,366,516.57 

		RPMA.05.02.00		61 Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszarów miejskich i wiejskich				10		94425259.02		23,814,693.32 		5.2		23,814,693.32 						58		32,056,604.05 

		RPMA.06.01.00		58 Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego				24		127104435.05		32,056,604.05 										59		36,314,146.76 

				59 Rozwój infrastruktury kulturalnej				24		143985591.89		36,314,146.76 										60		3,252,494.78 

				60 Inne wsparcie dla poprawy usług kulturalnych				3		12896141.82		3,252,494.78 		6.1		71,623,245.59 						61		23,814,693.32 

		RPMA.06.02.00		56 Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego				4		54351187.36		13,707,739.56 										75		78,164,589.97 

				57 Inne wsparcie na rzecz wzmocnienia usług turystycznych				6		37138238.21		9,366,516.57 		6.2		23,074,256.13 						76		57,574,855.36 

		RPMA.07.01.00		76 Infrastruktura ochrony zdrowia				27		228284301.51		57,574,855.36 		7.1		57,574,855.36 						79		12,717,958.59 

		RPMA.07.02.00		75 Infrastruktura systemu oświaty				46		309922599.23		78,164,589.97 		7.2		78,164,589.97 

		RPMA.07.03.00		79 Pozostała infrastruktura społeczna				11		50426705.82		12,717,958.59 		7.3		12,717,958.59 

		RPMA.08.01.00		85 Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola				9		106964060.73		26,977,064.50 

				86 Ocena, badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja				1		510000		128,625.47 										1.1		3001261.03404792

		RPMA.08.02.00		86 Ocena, badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja				6		30210466.85		7,619,285.46 										1.2		45637604.4388398

		RAZEM						929		4199905095.61		1,059,244,664.72 										1.4		40662068.0958386

								913		4062220568.03		1,024,519,689.29 										1.5		98592973.9419924

																						1.7		38587641.8663304

																						1.8		668251.361916772

																						2.1		10096588.4766709

																						2.2		32888434.8423707

																						2.3		4329726.03530895

																						3.1		363142851.064313

																						3.2		34877161.4552333

																						4.1		71575425.0643127

																						4.2		3578450.15384615

																						4.4		9911652.48928121

																						5.2		23814693.3215637

																						6.1		71623245.5889029

																						6.2		23074256.1336696

																						7.1		57574855.3619168

																						7.2		78164589.9697352

																						7.3		12717958.592686



Kwota dofinansowanie z EFRR	5	7	8	9	10	13	18	23	45	46	53	56	57	58	59	61	76	75	79	35895359.394703656	25213799.22068096	45637604.438839845	116733525.2887768	8682951.7856242117	32888434.842370749	34877161.455233291	363142851.06431276	9916584.4262295086	61658840.638083227	7857503.8713745279	13707739.561160151	9366516.5725094583	32056604.047919296	36314146.756620429	23814693.321563683	78164589.96973519	57574855.361916773	12717958.592686003	

Miliony



Wartość dofinansowania z EFRR	1.1	1.2	1.4	1.5	1.7	1.8	2.1	2.2	2.3	3.1	3.2	4.1	4.2	4.4	5,2	6.1	6.2	7.1	7.2	7.3	3001261.0340479193	45637604.438839845	40662068.095838584	98592973.941992432	38587641.866330393	668251.36191677174	10096588.4766709	32888434.842370749	4329726.0353089534	363142851.06431276	34877161.455233291	71575425.064312741	3578450.1538461535	9911652.489281211	23814693.321563683	71623245.588902906	23074256.133669607	57574855.361916773	78164589.96973519	12717958.592686003	









Macro1

		Macro1		Auto_otwieranie

		Macro10

		Macro11

		Macro12

		Macro2

		Macro3

		Macro4

		Macro5

		Macro6

		Macro7

		Macro8

		Macro9

		Recover






_1369114846.xls
Wykres1

		Priorytet I		0.2382961282

		Priorytet II		0.0166371638

		Priorytet III		0.3680367845

		Priorytet IV		0.1177329149

		Priorytet V		0.00228238

		Priorytet VI		0.2563944704

		Priorytet VII		0.2548666885

		Priorytet VIII		0.3040246109



umowy o dofinansowanie

wnioski o płatność

0.5277622843

0.2306600532

0.7391821036

0.4300546987

0.2653644641

0.6305485607

0.9006441072

0.6319963236



dane

		

		w PLN

				zatwierdzone wnioski  o dofinasownaie		umowy o dowinansownaie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		1,034,848,533.25		900,648,959.93		406,662,557.00

		Priorytet II		226,127,193.32		187,602,981.19		13,531,521.76

		Priorytet III		1,940,136,929.35		1,578,149,349.64		785,756,323.49

		Priorytet IV		443,028,768.19		337,284,817.36		92,335,986.17

		Priorytet V		135,597,817.03		94,425,259.02		812,144.62

		Priorytet VI		463,427,228.80		375,475,594.33		152,676,371.24

		Priorytet VII		655,683,825.69		588,633,606.56		166,573,118.99

		Priorytet VIII		168,469,365.47		137,684,527.58		66,233,747.51

		Razem		5,067,319,661.10		4,199,905,095.61		1,684,581,770.78

		euro										3.9650

				zatwierdzone wnioski  o dofinansowanie		umowy o dowinansownaie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		261.00		227,149,800.74		102,563,066.08

		Priorytet II		57.03		47,314,749.35		3,412,741.93

		Priorytet III		489.32		398,020,012.52		198,173,095.46

		Priorytet IV		111.73		85,065,527.71		23,287,764.48

		Priorytet V		34.20		23,814,693.32		204,828.40

		Priorytet VI		116.88		94,697,501.72		38,506,020.49

		Priorytet VII		165.37		148,457,403.92		42,010,874.90

		Priorytet VIII		42.49		34,724,975.43		16,704,602.15

		Razem		1,278.01		1,059,244,664.72		424,862,993.89

				1,278,012,524.87		1,059,244,664.72		424,862,993.89

						umowy o dofinansowanie		wnioski o płatność		alokacja

						52.78%		23.83%		430,401,731.00

						23.07%		1.66%		205,127,627.00

						73.92%		36.80%		538,460,023.00

						43.01%		11.77%		197,801,647.00

						26.54%		0.23%		89,743,340.00

						63.05%		25.64%		150,182,726.00

						90.06%		25.49%		164,834,703.00

						63.20%		30.40%		54,944,901.00

						57.83%		23.20%		1,831,496,698.00

				umowy o dofinansowanie

		Priorytet I		52.78%

		Priorytet II		23.07%

		Priorytet III		73.92%

		Priorytet IV		43.01%

		Priorytet V		26.54%

		Priorytet VI		63.05%

		Priorytet VII		90.06%

		Priorytet VIII		63.20%

				57.83%

				wnioski o płatność

		Priorytet I		23.83%

		Priorytet II		1.66%

		Priorytet III		36.80%

		Priorytet IV		11.77%

		Priorytet V		0.23%

		Priorytet VI		25.64%

		Priorytet VII		25.49%

		Priorytet VIII		30.40%

				23.20%





wykres

		





wykres

		Priorytet I

		Priorytet II

		Priorytet III

		Priorytet IV

		Priorytet V

		Priorytet VI

		Priorytet VII

		Priorytet VIII



wnioski o płatność

0.2382961282

0.0166371638

0.3680367845

0.1177329149

0.00228238

0.2563944704

0.2548666885

0.3040246109



dane 1a

		Priorytet I		0.2382961282

		Priorytet II		0.0166371638

		Priorytet III		0.3680367845

		Priorytet IV		0.1177329149

		Priorytet V		0.00228238

		Priorytet VI		0.2563944704

		Priorytet VII		0.2548666885

		Priorytet VIII		0.3040246109



umowy o dofinansowanie

wnioski o płatność

0.5277622843

0.2306600532

0.7391821036

0.4300546987

0.2653644641

0.6305485607

0.9006441072

0.6319963236



wykres 1a

		Priorytet I

		Priorytet II

		Priorytet III

		Priorytet IV

		Priorytet V

		Priorytet VI

		Priorytet VII

		Priorytet VIII



zatwierdzone wnioski  o dofinansowanie

260.9958469735

57.0308179874

489.3157451072

111.7348721791

34.1986928197

116.8795028499

165.367925773

42.4891211778



		3.9650

				złożone wnioski o dofinansowanie w 2010 r.(środki UE + budżet państwa)		złożone wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)		podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)		podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)		zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)		zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)		deklaracje w 2010 r. (środki UE)		deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)

		mln EUR						594.64		1,278.01		877.79		1,059.24		357.46		424.86		365.36		403.18

		PLN						2,357,761,376.30		5,067,319,661.10		3,480,425,716.23		4,199,905,095.61		1,417,332,509.15		1,684,581,770.78		365,361,237.93		403,178,583.20





		





		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)

		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)

		podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)

		podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)

		zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)

		zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)

		deklaracje w 2010 r. (środki UE)

		deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)



mln EUR

594.6434744767

1278.0125248676

877.787065884

1059.2446647188

357.4609102522

424.8629938916

365.36123793

403.1785832




Wykres1



umowy o dofinansowanie	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.35545951343765592	0.22915098507521087	0.64687821252226596	0.46453933073806686	0.26536446405453246	0.48930685726568324	0.78720264720186328	0.19161615650293418	wnioski o płatność	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.19902827262147899	1.6637163807799334E-2	0.32850507711145199	0.11773291494238675	2.2823799908817228E-3	0.20186701327422477	0.16765439164664281	0.18299078939211832	





dane

		w PLN

				zatwierdzone wnioski  o dofinasownaie 		umowy o dowinansownaie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		223,056,919.00		606,606,895.89		339,650,278.26

		Priorytet II		10,050,457.14		186,375,609.25		13,531,521.76

		Priorytet III		941,636,547.32		1,381,081,096.77		701,356,365.71

		Priorytet IV		368,499,319.67		364,330,546.30		92,335,986.17

		Priorytet V		135,597,817.03		94,425,259.02		812,144.62

		Priorytet VI		206,080,357.91		291,369,760.38		120,206,660.53

		Priorytet VII		431,095,126.81		514,491,717.20		109,573,813.25

		Priorytet VIII		41,744,831.42		41,744,831.42		39,865,738.85

		Razem		2,357,761,376.30		3,480,425,716.23		1,417,332,509.15

		euro										3.9650

				zatwierdzone wnioski  o dofinasownaie 		umowy o dowinansownaie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		56,256,473.90		152,990,389.88		85,662,113.05

		Priorytet II		2,534,793.73		47,005,197.79		3,412,741.93

		Priorytet III		237,487,149.39		348,318,057.19		176,886,851.38

		Priorytet IV		92,938,037.75		91,886,644.72		23,287,764.48

		Priorytet V		34,198,692.82		23,814,693.32		204,828.40

		Priorytet VI		51,974,869.59		73,485,437.67		30,316,938.34

		Priorytet VII		108,725,126.56		129,758,314.55		27,635,261.85

		Priorytet VIII		10,528,330.75		10,528,330.75		10,054,410.81

		Razem		594,643,474.48		877,787,065.88		357,460,910.25

				594,643,474.48		877,787,065.88		357,460,910.25

				zatwierdzone wnioski  o dofinansowanie 		umowy o dofinansowanie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		13.07%		35.55%		19.90%		430,401,731.00

		Priorytet II		1.24%		22.92%		1.66%		205,127,627.00

		Priorytet III		44.10%		64.69%		32.85%		538,460,023.00

		Priorytet IV		46.99%		46.45%		11.77%		197,801,647.00

		Priorytet V		38.11%		26.54%		0.23%		89,743,340.00

		Priorytet VI		34.61%		48.93%		20.19%		150,182,726.00

		Priorytet VII		65.96%		78.72%		16.77%		164,834,703.00

		Priorytet VIII		19.16%		19.16%		18.30%		54,944,901.00

				32.47%		47.93%		19.52%		1,831,496,698.00





wykres



umowy o dofinansowanie	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.35545951343765592	0.22915098507521087	0.64687821252226596	0.46453933073806686	0.26536446405453246	0.48930685726568324	0.78720264720186328	0.19161615650293418	wnioski o płatność	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.19902827262147899	1.6637163807799334E-2	0.32850507711145199	0.11773291494238675	2.2823799908817228E-3	0.20186701327422477	0.16765439164664281	0.18299078939211832	





dane 1a

		3.9650

				złożone wnioski o dofinansowanie w 2010 r.(środki UE + budżet państwa)		złożone wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)		podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)		podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)		zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)		zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)		deklaracje w 2010 r. (środki UE)		deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)

		mln EUR						594.64		1,278.01		877.79		1,059.24		357.46		424.86		365.36		403.18

		PLN						2,357,761,376.30		5,067,319,661.10		3,480,425,716.23		4,199,905,095.61		1,417,332,509.15		1,684,581,770.78		365,361,237.93		403,178,583.20





wykres 1a



mln EUR	

zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)	zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)	podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)	podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)	zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)	zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)	deklaracje w 2010 r. (środki UE)	deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)	594.64347447667103	1278.0125248675915	877.78706588398495	1059.2446647187894	357.46091025220687	424.86299389155107	365.36123793000002	403.17858319999999	




Wykres1



mln EUR	

zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)	zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)	podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)	podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)	zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)	zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)	deklaracje w 2010 r. (środki UE)	deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)	594.64347447667103	1278.0125248675915	877.78706588398495	1059.2446647187894	357.46091025220687	424.86299389155107	365.36123793000002	403.17858319999999	



dane

		w PLN

				zatwierdzone wnioski  o dofinasownaie 		umowy o dowinansownaie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		223,056,919.00		606,606,895.89		339,650,278.26

		Priorytet II		10,050,457.14		186,375,609.25		13,531,521.76

		Priorytet III		941,636,547.32		1,381,081,096.77		701,356,365.71

		Priorytet IV		368,499,319.67		364,330,546.30		92,335,986.17

		Priorytet V		135,597,817.03		94,425,259.02		812,144.62

		Priorytet VI		206,080,357.91		291,369,760.38		120,206,660.53

		Priorytet VII		431,095,126.81		514,491,717.20		109,573,813.25

		Priorytet VIII		41,744,831.42		41,744,831.42		39,865,738.85

		Razem		2,357,761,376.30		3,480,425,716.23		1,417,332,509.15

		euro										3.9650

				zatwierdzone wnioski  o dofinasownaie 		umowy o dowinansownaie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		56,256,473.90		152,990,389.88		85,662,113.05

		Priorytet II		2,534,793.73		47,005,197.79		3,412,741.93

		Priorytet III		237,487,149.39		348,318,057.19		176,886,851.38

		Priorytet IV		92,938,037.75		91,886,644.72		23,287,764.48

		Priorytet V		34,198,692.82		23,814,693.32		204,828.40

		Priorytet VI		51,974,869.59		73,485,437.67		30,316,938.34

		Priorytet VII		108,725,126.56		129,758,314.55		27,635,261.85

		Priorytet VIII		10,528,330.75		10,528,330.75		10,054,410.81

		Razem		594,643,474.48		877,787,065.88		357,460,910.25

				594,643,474.48		877,787,065.88		357,460,910.25

				zatwierdzone wnioski  o dofinansowanie 		umowy o dofinansowanie		wnioski o płatność		alokacja

		Priorytet I		13.07%		35.55%		19.90%		430,401,731.00

		Priorytet II		1.24%		22.92%		1.66%		205,127,627.00

		Priorytet III		44.10%		64.69%		32.85%		538,460,023.00

		Priorytet IV		46.99%		46.45%		11.77%		197,801,647.00

		Priorytet V		38.11%		26.54%		0.23%		89,743,340.00

		Priorytet VI		34.61%		48.93%		20.19%		150,182,726.00

		Priorytet VII		65.96%		78.72%		16.77%		164,834,703.00

		Priorytet VIII		19.16%		19.16%		18.30%		54,944,901.00

				32.47%		47.93%		19.52%		1,831,496,698.00





wykres



zatwierdzone wnioski  o dofinansowanie 	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.13070689508122635	1.2357154261520873E-2	0.44104880444789768	0.46985472142096568	0.38107220903157973	0.3460775481354682	0.65960094919999412	0.19161615650293418	umowy o dofinansowanie	

Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.35545951343765592	0.22915098507521087	0.64687821252226596	0.46453933073806686	0.26536446405453246	0.48930685726568324	0.78720264720186328	0.19161615650293418	wnioski o płatność	



Priorytet I	Priorytet II	Priorytet III	Priorytet IV	Priorytet V	Priorytet VI	Priorytet VII	Priorytet VIII	0.19902827262147899	1.6637163807799334E-2	0.32850507711145199	0.11773291494238675	2.2823799908817228E-3	0.20186701327422477	0.16765439164664281	0.18299078939211832	





dane 1a

		3.9650

				złożone wnioski o dofinansowanie w 2010 r.(środki UE + budżet państwa)		złożone wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)		zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)		podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)		podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)		zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)		zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)		deklaracje w 2010 r. (środki UE)		deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)

		mln EUR						594.64		1,278.01		877.79		1,059.24		357.46		424.86		365.36		403.18

		PLN						2,357,761,376.30		5,067,319,661.10		3,480,425,716.23		4,199,905,095.61		1,417,332,509.15		1,684,581,770.78		365,361,237.93		403,178,583.20





wykres 1a



mln EUR	

zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie w 2010 r. (środki UE + budżet państwa)	zatwierdzone  wnioski o dofinansowanie od uruchomienia Programu (środki UE + budżet państwa)	podpisane umowy w 2010 r. (środki UE)	podpisane umowy od uruchomienia Programu (środki UE)	zatwierdzone wnioski o płatność w 2010 r. (środki UE)	zatwierdzone wnioski o płatność od uruchomienia Programu (środki UE)	deklaracje w 2010 r. (środki UE)	deklaracje od uruchomienia Programu (środki UE)	594.64347447667103	1278.0125248675915	877.78706588398495	1059.2446647187894	357.46091025220687	424.86299389155107	365.36123793000002	403.17858319999999	




