Protokoét
przebiegu XXXVI posiedzenia Komitetu Monitorujacego
Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Mazowieckiego 2007-2013
27 czerwca 2012 r.

Informacje ogéine

W dniu 27 czerwca 2012 r. o godz. 13.30 w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddziwa
Mazowieckiego w Warszawie (UMWM) odbyto sie XXXV! posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego 2007-2013 (KM RPO), w ktorym uczestniczyli czionkowie,
zastepcy czionkow oraz obserwatorzy. W spotkaniu wziglo udziat 38 osob: 15 czionkow Komitetu, 8 zastepcow
czionkdédw Komitetu i 15 obserwatoréw (lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu). Do gtosowania

uprawnione byly 22 osoby.

1. Otwarcie obrad
Posiedzenie otworzyt Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Mazowieckiego - Wiestaw Raboszuk na podstawie
statego upowaznienia Przewodniczacego KM RPO nr 1/12 z dnia 18 stycznia 2012 roku.

2. Przyjecie porzadku obrad
Pan Wiestaw Raboszuk powitat zebranych i przedstawit proponowany porzadek posiedzenia.

Cztonkowie Komitetu przyjeli ponizszy porzgdek posiedzenia:

1. Otwarcie obrad.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Wreczenie nominacji na czionka KM RPO WM panu Marcinowi Wielgusowi z Fundacji Rozwoju Demokragii
Lokalne;j.

4. Przedstawienie i przyjecie Sprawozdania rocznego z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013 w 2011 roku (przedstawiciel Departamentu Strategii i Rozwoju
Regionalnego w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie).

5. Przedstawienie stanu realizacji RPO WM (przedstawiciel Departament Strategii i Rozwoju Regionalnego
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie).

6. Dyskusja na temat probleméw wystepujacych w trakcie procesu wdrazania RPO WM oraz propozycje
usprawnienia procesu realizacji Programu.

7. Przyjecie protokotu z XXXV posiedzenia Komitetu Monitorujagcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Mazowieckiego 2007-2013 z dnia 16 maja 2012 roku (Beata Samsel, Kierownik Biura
Komitetow ds. programéw krajowych i unijnych w Kancelarii Marszatka, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Mazowieckiego w Warszawie).

8. Sprawy rdzne.

9. Zakonczenie obrad.

3. Wreczenie nominacji na cztonka KM RPO WM panu Marcinowi Wielgusowi z Fundacji Rozwoju
Demokracji Lokalnej.

Pan Wiestaw Raboszuk wreczyt nominacje na czionka KM RPO WM panu Marcinowi Wielgusowi

z Fundacji Rozwoju Demokracji Lokalne;j.

4. Przedstawienie i przyjecie Sprawozdania rocznego z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Mazowieckiego 2007-2013 w 2011 roku.

Pan Wiestaw Raboszuk przekazat prowadzenie posiedzenia Komitetu panu Leszkowi Krolowi
— Zastepcy Dyrektora Departamentu Strategii i Rozwoju Regionalnego w UMWM na podstawie upowaznienia
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Przewodniczacego KM RPO nr 3/12 z dnia 27 czerwca 2012 roku.

Pan Wojciech Gornik — Kierownik Wydziatu Koordynacji i Ewaluacji Programéw wspoffinansowanych ze
srodkow Unii Europejskiej w Departamencie Strategii i Rozwoju Regionalnego UMWM przedstawit prezentacje
pt. ,Sprawozdanie roczne z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewbdziwa Mazowieckiego
2007-2013 za 2011 rok” (stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu).

Pan Leszek Krol poinformowat zebranych, ze Instytucja Zarzadzajgca RPO WM zobowigzana jest do
przestania Sprawozdania Komisji Europejskiej do konca czerwca br. W zwigzku z brakiem pytan i uwag do
sprawozdania pan Leszek Krdl zaproponowal przyjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania rocznego
z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodziwa Mazowieckiego 2007-2013 w 2011 roku.

Uchwala zostata przyjeta przez aklamacjg (stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu).

5. Przedstawienie stanu realizacji RPO WM.

Pani -Barbara Skupinska — przedstawiciel Wydziatu Zarzadzania Finansowego RPO WM
w Departamencie Strategii i Rozwoju Regionalnego UMWM przedstawita prezentacje pt. ,Stan realizacji RPO
WM 2007-2013 na dzien 31 maja 2012 r.” (stanowi zatacznik nr 4 do protokotuy).

Pan Piotr Janowski — przedstawiciel Zwigzku Harcerstwa Polskiego przedstawit prezentacje dotyczgca
sprawnosci realizacji poszczegdinych priorytetow w ramach RPO WM (stanowi zatacznik nr 5 do protokotu).
Zwrocit uwage na istotne zaburzenia w postepie rozliczania wydatkow wykazanych w deklaracjach do Instytuciji
Certyfikujacej, stopniu rozliczania wydatkow w stosunku do alokacji na dany priorytet oraz znaczne opdznienia
w realizacji Priorytetu | Tworzenie warunkow dla rozwoju potengjalu innowacyjnego i przedsiebiorczosci na
Mazowszu i |l Przyspieszenie e-Rozwoju Mazowsza. Zaznaczyt, iz realizacja Priorytetu 1l moze w duzej mierze
przyspieszy¢ w przypadku rozpoczecia realizacji projektu kluczowego pn. Intemet dla Mazowsza. Powiedziat,
se Zarzad Wojewodziwa Mazowieckiego powinien przedstawi¢ Komitetowi plan przyspieszenia efektywnej
realizacji w szczegoinoéci Priorytetu | ze wzgledu na to, ze ma on napgdzac rozwoj regionu Mazowsza.
Tymczasem w poréwnaniu z innymi priorytetami w ramach Priorytetu | zostata podpisana najmniejsza ilo§¢ umow
o dofinansowanie — okoto 60% i rozliczono wydatki na poziomie 32% wartosci alokacji dla catego priorytetu.

Pan Leszek Krol wyjasnit, iz w chwili obecnej wyczerpuje sie realizacja projektow prostych do realizacji,
a rozpoczyna sig realizacja projektow trudnych i skomplikowanych np. z zakresu informatyzacii, ktore wymagajg
wiecej czasu na przygotowanie. Zapewnil, ze zarzad wojewddztwa przyktada szczegdlng uwage do efektywnej
realizacji Programu. Zaznaczyl, ze w przypadku niemoznoéci realizacji niektorych projektow znajdujacych sie na
liscie projektéw kluczowych, projekty znajdujgce sie na listach rezerwowych beda mogty zosta¢ przyjete do
wdrazania. Podkreslit, ze beneficjenci zobowigzani sg do przedstawiania informacji éwiadczacych o mozliwosci
realizacji swoich projektow. Projekty nie gotowe do realizacji bedg przesuwane na listy rezerwowe, co nie
wyklucza ich jednak z otrzymania dofinansowania, poniewaz w przypadku, gdy beneficjent zapewni gotowos¢
realizacji projektu w terminie pdzniejszym i zapewnione zostang $rodki finansowe, projekt bedzie mégt powrocic
na liste podstawowa projektow kluczowych.

Pan Piotr Janowski dodat, ze pokazane przez niego dane wskazujg na to, ze istnieje zagrozenie
w terminowej realizacji Programu oraz zaznaczyt, iz w chwili obecnej powinny juz rozpocza¢ realizacje projekty
przyczyniajgce sig do rozwoju i wzrostu konkurencyjnosci regionu.

Pani Jadwiga Przedpetska — Wéjt Gminy Mochowo zapytata o liczbe wnioskow, ktore uzyskaty
dofinansowanie w ramach Dziatania 3.1 Infrastruktura drogowa.

Pan Leszek Krol odpowiedzial, iz w chwili obecnej nie dysponuje takimi danymi, a informacje na

powyzszy temat zostang przestane w formie elektronicznej.
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Pan Maciej Fijatkowski — p.o. Dyrektora Biura Funduszy Europejskich Urzedu m.st. Warszawy wyjasnit
zebranym, iz wytgczajac Priorytet VIl Pomoc fechniczna, m.st. Warszawa realizuje projekty w pozostatych
priorytetach RPO WM. W zwigzku z tym posiada pewne doswiadczenia i spostrzezenia w realizacji projektow.
Zaznaczy!, iz ubiegly rok byt dobrym okresem ze wzgledu na to, ze Mazowsze nie zajmuje juz koricowe] pozycii
we wdrazaniu programu regionalnego w poréwnaniu do pozostatych regionéw. Podkreslit, ze system realizaciji
Programu jest na tyle rozbudowany, iz jego najmniejsze zmiany powodujg wiele dalszych implikacji np. zmiana
wzoru umowy o dofinansowanie jest przyczyng znacznego zwiekszenia nakladu pracy zarowno po stronie
pracownikéw Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych, jak i beneficjentow. Dodat,
Zze wprowadzona ostatnio zmiana dotyczaca wydtuzenia okresu trwafosci projektu liczonego wczesniej od
zakonczenia finansowego realizacji projekiu, a obecnie od spenienia tacznie trzech warunkéw - zakonczenia
finansowego i rzeczowego realizacji projektu oraz dokonania ptatnoéci koricowej na rzecz beneficjenta, powoduje
dodatkowe obcigzenia po stronie beneficienta. W zwigzku z tym, Zze wydluzenie okresu trwatosci projekiu
pogarsza warunki korzystania ze Srodkow unijnych np. w projektach, w ktérych wystepujg przeptywy pieniezne,
odptatnosci za.korzystanie z infrastruktury w stuzbie zdrowia, Urzad m.st. Warszawy wnioskowat o wycofanie tych
zmian. Pan Maciej Fijatkowski dodal, ze pozytywna zmiang jest mozliwosé, w przypadku powstania
np. oszczedno$ci przetargowych, rozliczania przez beneficjentéw robot dodatkowych bez koniecznosci
zmniejszenia wartosci dofinansowania. Podkreslit rowniez, ze proces podpisywania uméw o dofinansowanie
i dokonywania pfatnosci koncowej trwa za diugo. Poprosit przedstawicieli Instytucji Zarzadzajgce] RPO WM
o weryfikacje kluczowych procesow systemu realizacji Programu, istotnych dla plynnej jego realizacji. Zaznaczyt,
iz biezaca wspdlpraca z przedstawicielami Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych uklada sie
bardzo dobrze.

Pan Leszek Krol zapewnit, ze Instytucja Zarzgdzajagca RPO WM przykiada duzg wage do usprawnienia
procesu wdrazania Programu. Wyjaénit, ze proces zamykania projektéw trwa diugo ze wzgledu na duzg liczbe
projektéw oczekujacych na rozliczenie, a takze wydiuzajgcg sie procedure kontroli na zakonczenie realizacii
projektow.

Pan Zenon Szczepankowski - Starosta Przasnyski zapytat o przyczyny ujmowania na liscie projektow
wybranych do dofinansowania takze projektow przyjetych do dofinansowania w wyniku zastosowania procedury
odwotawczej.

Pan Grzegorz Swietorecki - Zastepca Dyrektora ds. RPO WM w Mazowieckiej Jednostce Wdrazania
Programéw Unijnych wyjaénit, ze we wczeéniejszych konkursach czesé alokacji na dany konkurs przeznaczana
byta na rezerwg na odwotania. Stanowita ona najczesciej 8% alokaciji na konkurs. Dofinansowanie otrzymywaty
projekty z podstawowej listy rankingowej oraz projekty przeznaczone do dofinansowania w wyniku zastosowania
procedury odwotawczej i powstawaly do nich dwie odrebne listy rezerwowe. Jednak zdarzaty sie przypadki,
kiedy pomiedzy projektami znajdujgcymi sie na licie podstawowej i liscie projektéw po odwotaniach wystepowata
duza rdznica punktowa i w konsekwencji dana punktacja na jednej liscie gwarantowala otrzymanie
dofinansowania, a na drugiej nie. W zwigzku z powyzszym zostaly podjete dziatania majgce na celu znalezienie
§rodkow finansowych na dofinansowanie projektéw znajdujgcych sie na listach rezerwowych projektow
wytonionych w drodze konkursu i w drodze procedury odwotawczej. Ponadto zarzad wojewddztwa podjat decyzje
o faczeniu list rezerwowych projektdw wylonionych do dofinansowania w ramach konkursu i w wyniku
zastosowania procedury odwotawczej, aby zapewni¢ beneficjentom réwny dostep do dofinansowania. Pan
Grzegorz Swigtorecki wyjasnit réwniez, ze zostaly utworzone listy projektow oczekujacych na dofinansowanie
i w momencie wygenerowania dodatkowych $rodkéw finansowych np. z oszczednosci przetargowych czy zmian
kursu euro otrzymajg one dofinansowanie.

Pan Zenon Szczepankowski zauwazyt, ze zaproponowane zmiany moga byé zZrodiem kontrowersii,
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poniewaz projekty, ktdre uzyskaly podczas oceny minimum 60% maksymalnej liczby punktéw mozliwych do
zdobycia nie podlegaly procedurze odwotawczej. Nalezy zwréci¢ tez uwage, ze w wyniku zmiany filozofii oceny
punktacja projektow, ktdre zastosowaly procedure odwotawczg mogia sie znacznie zmienié. W zwigzku z tym
projekty, ktore uzyskaty minimalng liczbe punktéw uprawniajgcg do uzyskania dofinansowania po zastosowaniu
srodkéw odwotawczych tez moglyby uzyska¢ wyZzszg liczbe punktow. Zaznaczyt, iz tgczenie list rankingowych
i poréwnywanie znajdujgcych sie na nich projektéw nie jest sprawiedliwe dla beneficjentéw, ktorych projekty
znalazly sie na podstawowej liscie rankingowej.

Pan Leszek Krol wyjasnit, iz przyczyng wprowadzonych zmian byt fakt wystepowania sytuacji, w ktorych
w wyniku zastosowania procedury odwotawczej pojawialy sie projekty, ktdre uzyskiwaly wyzszg liczbe punktow
od projektéw znajdujacych sie na podstawowej liscie rankingowej. Dlatego tez faczenie list wydaje sie jedynym
rozsgdnym rozwigzaniem zapewniajgcym beneficjentom réwne traktowanie. Zaznaczyl, ze listy projektow
wybranych do dofinansowania w ramach rezerwy finansowej na odwotania sg bardzo dlugie, wiec ustanawiane
rezerwy na odwotania nie wystarczajg na ich dofinansowanie. Dodal, ze fakt przyjecia do dofinansowania
projektéw po odwotaniu $wiadczy o tym, ze projekt jest dobry jakosciowo i nie ma powodéw, aby w pierwszej
kolejnosci dofinansowywac projekty z listy podstawowej majgce czesto mniejszg liczbe punktéow od projektow po

procedurze odwotawczej.

6. Dyskusja na temat probleméw wystepujacych w trakcie procesu wdrazania Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewéddztwa Mazowieckiego 2007-2013 oraz propozycje usprawnienia procesu
realizacji Programu.

W zwigzku z brakiem spraw do oméwienia przewodniczacy posiedzenia przeszedt do realizaciji kolejnego

punktu obrad.

7. Przyjecie protokotu z XXXV posiedzenia Komitetu Monitorujagcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Mazowieckiego 2007-2013 z dnia 16 maja 2012 roku.
Pani Beata Samsel — kierownik Biura Komitetéw ds. programoéw krajowych i unijnych w Kancelarii
Marszatka UMWM poinformowata, ze do protokotu z XXXV posiedzenia KM RPO WM z dnia 16 maja 2012 r. nie
wplynely uwagi, w zwigzku z tym zgodnie z § 8 ust. 6 i 7 Regulaminu KM RPO WM protokoét uwaza sie za

przyjety.

8. Sprawy rézne
Wobec braku dalszych uwag i sugestii pan Leszek Krdl zamknat XXXVI posiedzenie KM RPO WM.

Posiedzenie zakofczylo sie o godzinie 14.45.

Zalgczniki:

1.  Lista obecnosci.

2. Prezentacja pt. ,Sprawozdanie roczne z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2007 — 2013
za 2011 rok™

3. Uchwata w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania rocznego z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Mazowieckiego 2007-2013 w 2011 roku.

4.  Prezentacja pt. ,Stan realizacji RPO WM 2007 — 2013 na dzieri 31 maja 2012 r".

5. Prezentacja dotyczaca sprawnosci realizacji poszczegolnych priorytetdw w ramach RPO WM.

Protokolant: Eliza Lenard




